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' CONSUL GECiEHAL o’AUTBlCai A ALXXANDBIE, 

SUR UNE STELE FUNERAIRE DE SA COLLECTION- , 
Moksiebh , 

Au nombre des objets pr^cteus d’dntiqaite que reiifefme votfe 
collection, -se trodve ane stfele fun^raitfe, accompagn4e d’une inscrip- 
tion grecqne. 

L’interpr^tation compl^iie de ce monunient vous Oyant pam offrir 
quelques difficult^s , vous avez d6sir4 avoir mon opinion sor le sens 
de I’inscription, et sur son .rapport avec le snjet do bas-relief qn’elle 
accompagne. -Vons avez en consequence prid M. Rrisse d’en faire un 
dessin et de le meltre sous mes yeur, en me pettnettant de le pu- 
blier, si je croyais cette publication otile. Je penSe que les’archdo- 
lognes vous sauront beaofcoiip de grd de cette permission , qui porte 
a lenr coonaissance ttn monnoient curletis i plusd’un litre. Je desire 
querexpHeation qne je vals en dooner lenr paraisse, ainsi qu’d vons, 
satisfaisante. " 

Au premier coup d’oeii, cU petit monument (Kotr la pi. 46), 
paralt avoir fort peu d’importance. Ce A’est, en effet, qu'nne-stdle 
fundraire analogue k beaucoup d antres. Elle est termini par on 
fronton d’assez bonne proportion , dont le milieu est occnpd par on 
disque. 

L’architrave do fronlon vepose , aoi deux extrdmitds , sur un pi- 
lastre qui, de chaque 40td, fOrliio i'entOdremeiif de la scene re- 
prdsentde ; disposition qui se reprodilii fort souvenl sur les sidles de 
ce genre. 

Le sujet du bas-relief n’a rieU non plus de remarquable en lui- 
mdme ; c’est une de ces scenes , qu on est cortVeOu d’appeler repos 
fanebres, fort nombreuses dans tons les musees. 

III. 
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2 KBVUll ARCHEOLOOlQUli. 

La Stele semblerait done meriter assez pen d’attention, sans I’in- 
scription grecque qui Taccompagne et doht le sens , combine avec la 
composition du bas-relief, apporte qnelqnes lumi^res sur la veritable 
signification de ces sujets fundraires. 

C’est done par I’inscription qu’il convient de commencer. II im- 
porte , comme on va le voir, de bien la comprendre. 

1 . 

Heureusement elle est intacte; et les lettres en sont presque tontes 
parfaitement distinctes. ' ' 

Avant tout, elle nous fournit le moyen de savoir, d’nne maniere 
certaine , quel est le lieu d’ou cett6 stele provient originairement. 

II etait naturel de presumer qu'une stele qui fait partie de votre 
collection provenait de I’Egypte. Neanmoins, en ce cas, une chose 
devait surprendre ; c’est qa’on n’y aperfoit aucune trace de cetegfff- 
tianisme, qui, vers le troisi^me ou le second siecle de notre ere ( et 
Ton ne pent faire remonler pins baut ce monument ),'sq m6lait en 
Egypte dans tons les sujets foneraires. J’ai eu Texplication de“ cette 
singularite, quilh’avait frappe d’abord, lorsque j’ai sq de M. Prisse 
que, selon votfe opinion, la pierre avait dt6 apportee , soit de Con- 
stantinople f soit d’une contr^ voisine ; ce qui semblait en rapport 
avec le noth des Thraces qui parait dans I’inscription. 

Depm's, j’ai decouvert la provenance pr^se de ce monument. II a 
ct^ cettainement trouve a Aidinjik, lieu sjtne au sud de I’isthme de 
Cyzique. En voici la preuve : M. W. Hamilton , rapporle que , 
« visitant I’aga de ce Keu, celni-ci d^ira de lui vendre ( wished me 
(( to buy ) queiques m^ailles byzantines et quatre tablettes s^ul- 
« croZes avec inscriptions, placfe sous les bas-reliefs funeraires 
« usUes en pared cas (1). » II ne dterit aucun de ces bas-reliefs, mais 
il rapporte les quatre inscriptions (2) ; or, I’une d’elles , quoique fort 
alterde dans sa copre , cst evidemment la meme que celie de notre 
stele fundraire. On en jugera : 

EOPTHHrVNHAYTOYKAIACKA 

niAAHCOYOCAYTOYAANAAtdC 

TEPWnAAWOlAKWNMNeiAC 

XAPIN 

NNCAKIC GYCAC GIC 
AYTHN. 

Researches in Asia 3/vwr, t. ii, p. ac. 

(2) Nuin^ros :308 a 812. 
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Ainsi la provenance est' clairement 4taWie. En disantqnelaga vmi- 
lait Ini vendre ces monuments, H. Hamilton' n’ajonte pas qn’il les 
lui ait en eflet vendus;: mais; t6t on tard, ils anront ^ achetds pBr 
qnelqae voyageof europ^n, des mains duquel'vqns anrez re^'celni 
qni est_ en votre possession. . - . 

L’inscription est ainsi con^oe : '■ > 

Eo'poj 17 yovn avrov xau Aods/jj- 
' 7r!«d>!s o'yps oirou, dsu- ' - 

repw irai&j 0p^wv, fiMsiaei , ‘ 

X^P"' ^ - ^ 

' . ewexKic mrttTeuffag ^*5 - 

^dlQV. 

C’est-a-dire : « Heort4. sa femme, et Asclepiade, son GIs , a Da- 
« nous, do deuxieraO ordre des Thraees; pour souvenir. , 

« Apr^ avoir vaincn neof fois an pngilat, [Danaiis] est alld dans 
« le sdjour des mo^ts. » , 

Lenom de femme Eopno , ne parait pas s*Mre encore rencon- 
tre. Et Ton pent' s’en 4tonner ; car il est analc^pe h cenx de 
AJvopws , Apevv) , Eipwfi? , EXirt? , Notn , Zwsij , et autres nbms pro- 
prfesde femme, qui sont^des substantife feminins abstraits ; et celut-ci 
(lopTii, fete), etait un de ces noms de bon augore qiie les Grecs 
rechcrchaient avec antant-de soin qn'ils dvitaiertt ceux d’nn sens op- 
pos6. On ne coonait qne le ddriye. ^prtog ,.dont M. Pape, dans son 
lexique, ne cite "qu’nn seal exemple, Gre de Libanins, mafe qui- 
exisfe aussi dans une inscription athdnienne'(l}; 

La dernifere ligne est po^tique. An moyen du l^er ch^ngementnle 
dg en £s, et en r4labGssant la erase ^ lapidaires ne- 

gligent ordipairenient , on obtient uii vers auquel il 'ne manque'qpe 
le premier pied poor deveniVjin hexametre jpassable ; etil est a reraar- 
quer, que pour avoir ce pied, il sufBt de rappeler le nom de Hanau's, 
cite plus haut, et qui est, en effet, fe sujot des deux verbes ; on aura 
done : - . 

[Aavaos] imedxtg (ou eweacKts Aatvao?) iruxTSuiras ^dvjv. 

(I) Ross, /#n». Jnst. arc*., XIII , p. SS. t— RangiiM , Antiq. helten., n' 8. 
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IL 

Quant au d^funt, qui portait le nom de Danau«,.sa profession est 
indiquee par les mots, ^eurepw iraiw iJne expfessiori sem- 

blable s’est rencontree pour ia premiere fois dans an passage de Dion 
Cassius. Get historien dit que rempereur Cpmmode , qui se flattait 
d’etre le plus redoutable gladiatenr de son empire » en se faisant re- 
presenter sous la figure d’Hercole, prenait dtffdretits litres, analogues 
a ses pretentions, entre aatres celui de OptaToira^s SexouTopwv (l). 
Lampride (2), soit qu’il ait pris ce fait a Dion Cassins, soil qu'il I’ait 
tird d’une autre source, le rapporte en ces termes : Appellatus est sane 
inter ccetera triamphalia noirtina, eimm sexcenties vides Paulas primus 
secutoram ; sur quoi les commentateurs ont depuis longtemps remar- 
que qu’il faut lire dans le texte de Lampride , d'apres Dion Cassius , 
Palos primus , au lieu de Paulas; et dans celui de Dion Cassius , 
d’apres Lainpride, IIp«#Tos irdXos, au lieu de UpwroTtaXos ; leur opi- 
nion est justiflee par deux inscriptions , outre celle qui m’occupe en 
ce moment. 

L’une , 'autrefoia de la collection de Choiseul-Gouffier, a present 
au musde du Louvre (3), a etd proi)ablement apportde d’Asie. tile a 
dd ^tre Originairement ptaede sous on bas-relief fundraire, dans 
le genre de celui de Danaiis , ou sous une statue drigde a Md- 
lanippe, par son fils ThaUus et sa fille Zoe. Ce Mdlanippe y 
est qualifid de PyjTta'pjg (pour Pyjttapto; ), deurspo? itoEAos; ce qui 
revient a Tautre maniere de s’exprimer, dsurspog Ttsciog Pjjnapiwv. 

La deuxieme, trouvdea Halicarnasse par Walpole (4), fai,t mention 
d’une offrande faite par un certain Stephanos, qn\ s’intitule PTjrtapt;, 

«y7TT>jTOs (ou«r5(jo~/iTos) TrpwTOSTraXos. 

Ces quatre examples nous olfrent done les expressions itpuro; ou 
dsurepog TtxXoi, jointes aux noms de trois especes de gladiateurs , des 
secatores , des retiatrii et d^ tbraees ou threces. On pent croire quo 
iraAo; , ddsigne I’un des deux range des gladiateurs ; le premier, com- 
posd de ceux qui commengaient ou engageaient le combat; le 
deuxieme rang (deuTEpo? TtaXo? ) , se composait de ceux qui prenaient 

(J)LX)tn,22. 

(2) In Commodo, c. 15. 

(3) Clarac , Musee de sculpture, Inscr. pi. XXXI , n“ 578. 

(4) Jrocels, p. 555.— Boeekh, Cor p. Inscript. n<> 2663. Cette inscription , doot 
M. Weicker a tres-bien compris le sens [Sylloge, p. 61 ), n’a £te complitement 
ritablie qne par M. Boeckb. 
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la place dee gladiateofs^a |»efliier Ueaa^ oo tods, oaqa'on rdser- 
vait pear le combtf du todemam. quad il devait darer plesirars 
gvfpoatidi gladie^es. : , 

On voit, par-lea exoaples citis, qua la inet as riant pat da 
la maia, ainai qa'an I’a ddj^ recoana, de nih^, sar^o, 
avec le aeaa ds fct, da rang asdgnd. Cependantj e» M’p^t oreSre 
que ce rang fut tfr^ au sort k ch^oe cmnbat', ii ^t parmanentt 
c’aat ce qae proavant lea deaa exeoaplea-ou ee titra bat donqdd des 
morti conaina an argiie diatinctif. 

Qnant k rapplication da Riot, aile parait avoir an lieu an v^ad’ant 
n)^nyinie;-on diaait fcp&vQ$ ou deyrcpo; rcdio^, aalianda 
^TiipioS} etc. ex npurou oa dsurepou ^iloui eoromales Ladns di- 
saient prmipiku aa lieu da eenbaio pr\nd piU. Nona diaons da n)4iiie 
\m premier, xm second prix, au lieu decelui qui a remportd un j)re- 
mier, un second prii ^i}. , 

Danads dtait done an gladiateur de la classe des JT^etwes. Ce fait 
explique divers details qui accompagnent le bas^^rali^; en pre- 
mier liau, las artnes qo’OD y voit reprdsentdes, h sasoir ]p efts^e a 
visiere, plaed snr une sorte da base pMongue, qu) ne pent Atiq qUe le 
bouelier, la seconde arme d^i^ive d(» gladiataars, ^ efifet, les |)as- 
reliefs du tombega ^ Ciaatricins Scaurus d Pompi|l, auHafrenl; qob les 
Ihraees avaient indifi’dremment le bouelier rond [pdrmh) at Ip boH- 
clier ca.rr6-oblong(««|<a»»). 

. On s’dtonneraU de pe pas y voir aussi Bgprpr leur, troi^dme arme 
defensive, la coir^ss#, at en mfeme temps ane arme offensive quel- 
conque, telle qqe Ip emtelas (caUram), rdpdfi epurte et drojte {ska), 
ou rdp4e recourhda(b«7>P)., , ' , 

L’absence de ces deux am^'ne s’expHqnerait pas 5ans Ic participe 
TTuxTeuffas, annoncapt que le Thrace Danaiis dtait mi pa^le qui 
devait coB^ttre avec le poing nu ou garni d’un gantelet.'et non 
avecle coBtrlns ottlepee- - ' 

Le poing i aiflsi gartif, devenalf one armp assez redwteWe. Sans 
cps armes defensives, if auralt sufB tfun cQup bten assend pour 
somtqer ou abattre un comliattatit.* Le easqne ddfendait la tdte ; le 
boqclier paralt les coups qui s’adressaient k la poitrine; la cuira^ 
devenait inutile ; aiissi ne hgure-t-eUe pas pafmi les armeS de Danafis. 

(I) Dans les combats de taareaux, en Espagne. on appelle etpadia le 

rmtitdQr, et rfiiMPtio esnaiJo, cpliiiqpi est 'lertiit « remplaew *« praimer *» “s 
g’ascidtnt, en 4 venir a seoHws, Qe soul des litres penwiient*, wipe cepx de 
npSnf on de Stirtpfi - 
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Ces deux circonstances de notre bas-relief, qui s’accordent si 
bieii avec I’inscriplion, s’appliquent d’une maniere heureuse aux 
Las reliefs du tombeau de Castricins Scaurus a Pomp^i , dont quel- 
ques details ne pouvaient £tre bien compris auparavaot. 

Plusieurs de ces bas-reliefs repr^sentent , comme on sait, no 
mnnus gladuttoriam , ou I’un de ces combats de gladiateurs qui se 
livraient aux fun^railles des gens riches (i). 

On y voit quatre paires de gladiateurs, la t6te couverte du casque 
a visiere, mais sans cuirasse, n’ayant que le suhligaculam. Le bras 
gauche est nu, garanti par le bouclier rond, ou carr^-oblong ; le 
bras droit est d^fendu , dans toute sa longueur, par une sorte de 
manche forraee de lames metalliqnes, ou peut-4tre de fortes bandes de 
cuir. IVIais aucun d’eux ne porte d’armes offensives. Mazois croit 



que I’artiste a onbli4 le coatehxs ou Yep^e (2). Get oubli n’est gn^re 
vraisemblable , ^lant r4p^t^ huit fois dans le m^me cas. D’ailleurs , 
Mazois n’a pas remarqu^ que, sur son propre dessin comme sur celui 
de Donaldson (3), ces gladiateurs ont le poing non-seulement ferm4 , 
mais garni des m^mes lames que celles du bras. Ils n’ont done 

( 1 ) Hazois , Ruines de Pompei , pi. XXXII. 

(3] Mazois , p. 49. 

(3) Donaldson, Pompei illustrated with picturesque views. London, 1827. Snr 
la gravure en petit qui acconpagne I’ouvrage de Millin [Deser. des tomheaux de 
Pompei, pi. Ill), tous les gladiateurs ont le poing droit coupe. 
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jamais pu tenir une 4pee ni une arme qaelconque. Le poing , ainsi 
garni , etait une arme dangereuse ; aussi voyons-nous , sur un des 
gladiateurs , le sang jaillir d’une blessnre faite a la poitrine par un 
de ces coups redoutables qu’il n’a pas su parer; an autre s’affaisse 
sur lui-mfime, sans blessure apparente, mais frappd en pleine poi- 
trine d’un coup terrible. Sur une peinture, dans un tondbeau de la 
Cyrena’ique , on voit des pugiles combattant toot nus sans arme ; I’un 
d’eux vient d’etre bless4, et le sang jaillit de^a blessure (i). 

Et si Ton objectait que cet oubli de I’artiste tient peut-6tre a la 
difficulte de rendre I’dpee quand elle ne tient pas an fond du bas-re- 
lief , on repondrait que pour deux des figures, la difficult^ n’existait 
pas; et que rien n’emp6chait d'indiquer la poign^e de Tarme; ce qui 
aurait suffi pour exprimer Taction. Or tons ces poings sent ferm^s 
entjerement, et n’auraient pu s’ouvrir; puisqu’ils sont serrds par les 
mfemes lames ou courroies qui attacheut tout le bras gauche. C’est le 
mfime motif qui m’emp6che de croire , contre Tavis de, Visconti , que 
sur le beau bas-relief du Vatican (2), repr^sentant une danse arm^e, 
ou une pyrrhique , les six personnages nus ( corybantes ou autres ) , 
armes du casque et du bouclier, n’ont dans la main droite aucuue 
arme oll'ensive; car leur poing n’a jamais pu rien tenir. Dou 
il suit que cette danse s’ex4cutait, tant6t sans 6p4e, et tant6t avec 
cetle arme (3) ; tantdt avec un simple Witon (4). 

11 est Evident que ces gladiateurs sont aussi des pugiles , arrays 
justement comme T4tait Danaiis, du casque et du bouclier, mais 
sans cuirasse ni ep^. 

C’est done avec le poing garni du gantelet, que devait com- 
battre le Thrace et c^t ce qu’indique clairement ce passage d Ar- 
t^midore ; « Si Ton a r6v6 que Ton cambat au pugilat avec un Thrace, 
« (si psv 0potxi •nwzsusi, etc.), c’est signe que Ion 6pousera une 
« femme riche, mechanle et aimanl a primer (5). » 

Notre inscription, combinde avec les accessoires du bas-relief, et 
avec les scenes gladiatoriales du tombeau de Scaurus, paraissent 
done 6claircir assez corapl^tement cette particularity de Tancienne 
agonistique. 

{!) Pacho, Voyage dans la Cyrenaique , Atlas, PI. till, n” 2. 

(2) Mus. Pio Clement., t. IV, pl. IX. 

(3) Dans Anlonini , Vas. Anliehi, I, 45, 46 ; reproduil par Krause, Gyimastik 
und ^gom'shk , etc., pl. XXIV, f. 90. 

(4) Mus. Ckiusino, t. II , tav. 122. 

'5) Artenaid. Oneirocrit. Il , 32. 
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J’ai traduit ewsaxii TrjytrEvcac? par ayant remport^ nenf fois la 
vicloire, au lieu de ayant comhaUa neuf fois; ce qui serait plus 
littoral et pourtant nioins fidele ; car il n est guire probable qu’un 
pugile de profession n’eut combattu que neaf fois dans sa vie. J’ai 
done cru que ce participe revient a I’expression tvut. victorias 
(avec le nombre des victoires) qui se trouve snr les bas-reliefs du 
tombeau de Scaurus, 

Mais, independam^iient de ce que cette explication a de probable 
en elle-ni6me , elle peut seule rendre compte d une derniere circon- 
stance qui n’est point a negliger; ce sont les neuf conronnes placees 
sous le bas-relief, quatre de ebaque c6te et une au milieu. Elies 
expriment certainement les neuf victoires remportees par Danaiis 
dans le conrs de sa carrifere de pugile ; ce qui fixe le sens de I’expres- 
sion. L’auteur a prefere lajytrEvax^ a viycriaxi, qui n’entrait 
pas dans son vers. 

II n’y a nulle difficulte a prendre ici yuvyj dans le sens i’epouse 
legitime. Quoique les gladiateurs fussent generalement, sous les em- 
pereurs, de condition servile (l j, ils ne I’etaient pas toujours; aussi 
leurs femmes, selon la remarque de Morcelli, portent souvent, dans 
les inscriptions , le litre de conjux, au lieu de celui de conlubernalis ; 
Heort^ ^tait done, selon toute apparence, une conjux; et Ascl^piade 
un fils legitime; ce qui explique pourquoi Heortd occupe la place 
reservee aux matrones dans les repas (2). Dans deux de ces bas- 
reliefs, ou Ton voit une femme couch^e sur le lit, selon toute ap- 
parence, il s’agit d’une maitresse ou d'une courtisane. 

Je viens a pri^sent au bas-relief, dont il faut eclaircir le sujet a 
I’aide des secours que {’inscription nous fournit. 

’ III. 

Elle fait mention de trois personnes, dont I’une est le de'funt 
(Danaiis); les deux autres sont sa femme Heorte, et son fils Ascl4- 
piade, qui lui ont ^leve ce monument. 

Or, le bas-relief contient aussi troU personnes; deux hommes 
couches sur un lit, I’un , a la place d’honneur, barbu , avec des formes 
athl^tiques; I’autre, place en avant de lui, portant les traits de 
I’adolescence ; une femme demi-voil^e, assise a la t6te du lit, 

Il est indubitable que ce sont la les trois membres de la famille, 

(I) Ve Styl. Inter., p. 144. 

(3) Fcetninm cum viris cubanlibus sedentes cwnitabanl. Val. Max. II , 1,2. 
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ie defunt, me fils et sa fiemnie. Er> avaQt da lit est une table Ldonto- 
ci^pbalopode, a trois pieds, sur laqaelie soot plaeds des objets rends 
qui paraissept £tre des plats ou des gateaux de cette forme. Le p^e 
en tiebt un de la main gaucbe ; le fils un autre de la majn droite ; la 
mere 4tend le bras droit pour cn prendre un troisi^e. Un chien , 
accroupi de I’autre c6fo de la table, la patte levde et le moaeau en 
Fair, dans une attitude suppb'ante , semble demander sa pert dans le 
repas de famille. 

Ge sujet se retrouve sur une foule de monuments ; sauf diverses 
variantes dans le nombre des personnages principaux et accesgoires , 
puisque le seul musee du Louvre n’en contient pas moins de dbc- 
huil , entre lesquels il en est deux qui sont presque identiques 
avec le ndtre ; car on y voit aussi deux hommes couchfe devaqt one 
table , et une roatrone assise. 

On est daps I’usage d’appeler de tels sujets des banquets fanibres ; 
mais cette qualification ne saurait leur convenir, puisqu’elle ne pour- 
rait s’entendre, ici , que de banquets en I’honneur ou en commemo- 
ration de personnes mortes. Or, les trois personnages de notre bas- 
relief contenant, outre le defunt, les deux personnes vivantes qui 
ont dievd le tombeau, tous trois prenant part au m^me repas, et 
dans I’attitude qu’elles devaient avoir |ors du repas de famille, il est 
de toute impossibilitd de voir la un repas funlbre. Cette scene, si 
souvent repetee , ne peut ^tre autre chose qu’une sc^ne de la vie 
int^rieure, represent^ dans les circonstances babituelles. 

Ceux qui elevaient ces pieux monuments voulaient done se pro- 
curer la satisfaction de reproduire la sedne du repas commun , ou la 
famille se r^unissait cheque jour avec celui dont elle ddplorairt la perte. 
Cette explication me parait rendre compte des circonstances diverses 
qu’offrent ces sortes de representations; comme je pourrais le montrer 
en detail, si j’en avais le temps. Je me contente d’indiquer en note (1) 

(1) Tel« sont : dix-boit syjels an mus^e du Ix>uvTe) Tojex le savaat et utile ou- 
vrage de Clarac, Musee de sculpture, bas-reliefs, pi, CLV, n”’ 677, 605, 632, 
519, 521. PI. CLVI, n«547, 552. PI. GLVJI , n<» 548, 583, 675. PI. CUX, n<>» 602 , 
557, 643. PI. CLX, n" 33. PI. CLXI. n‘'»45, 635. PI CLXl, A. 866. Surle n" 519 , 
le defunt est un athlete , a qi|i tine femme apporle une couronne et one gulrlande. 
La femme coueb^e sur le lit, dqqs une attitude amoureuse , est one courlisane ou 
une concubine; et de meiqe sur le n“ •':2I. — Musee d'Oxford, n“ 143. Musie de 
Munich, u” 95. (Schorn , Ijefchreib, der Glyptolhek , p. 81). Un autre dans Biagi, 
Mus. Nan., p. 97-1 IC. Un dans SJontfaucau expl., t. IH, pl. 50. 3): deui 

dans Winckelman , Mon. ined., n"’ 19 , 20. Un autre dScril par Tournefort. Trois 
dans le musee de Virone (L III , 3, 9, 12). Deux dans Zoega [Bassi rilievi, 
pl. XXXVI), etc. 
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um trentaine de bas-reliefs qu on doit, selon moi , interpreter de cette 
tnaniere, quoiqu’on les ait jusqu’ici qualifies, soitde banquets fanebres, 
soit de lectisterma, oil de sajq>Ucations ; ce sont, a mon avis, autant 
de sujets qui, dans leurs diverses circonstances, s’expliquent faci- 
lement par notre stele funeraire; et je pense que dorenavant les 
antiquaires seront disposes a sabstituer pour de telles scenes, au 
titre de banquets pinebres, celui de repos de famille. 

Sur trois de ces sujets , publies I’un par Montfaucon , deux autres 
par Winckelmann , on aperfoit la tfete d’un cheval qui se montre 
par une fenetre, on bien le corpx en tier de cet animal au second 
plan de la composition. On a cm pouvoir attribuer a cet acces- 
soire une signification symbolique. L’idee que je viens demettre 
fera peut-etre sentir la ndcessite de miodifier cette opinion , au moins 
dans son application aux trois monuments dont je parle. 

Que le cheval se rencontre , dans beaucoup de monuments fune- 
raires, comme un symbole du dernier voyage; c’est un fait en- 
trevu par Ch. Patin, et bien etabli par plusieurs savants, notam- 
ment par notre confrere M. Ph. Le Bas , qui a traits ce point avec 
beaucoup d’^rudilion et de sagacity (1). 

Mais on ne pent nier, ce me semble , qu’il n’y ait des cas ou le 
cheval figure comme une expression propre et directe. On recon- 
naltra , je pense , que les exemples que je viens d’indiquer sont de ce 
nombre, si toutefois Ton admet que les sujets qui y sont representds 
sont des scenes d’intdrieur, 

J’en dis autant du cUen, sur un de ces sujets et sur le n6tre. II 
n’y figure pas a titre de symbole de fidelity ou de vigilance ; il fait 
rdeliement partie de la seine. C’est I’ami de la maison qui assiste 
an repas quotidien , dont il r^lame et obtient sa part. 

De mdme, le cheval, dont on apergoit seulement la t^te par une 
fenetre, ou dont on voit le corps entier, n’est la que le compagnon 
d’armes ou de voyage du ddfunt. Si Ton n’apergoit que sa t6te , c’est 
que I’espace ne permettait pas de le repr^senter en entier. On ima- 
ginait alors cette fenetre , au moyen de laquelle on expliquait natu- 
rellement la presence de I’animal dans le tableau , sans qu’on fiit 
oblige de repr^senter le reste du corps. Ce mode de representation 
n’est done rien autre chose qu’un expe’dient pour concilier la pre- 
sence necessaire de ce compagnon du defunt avec I’exiguite de la 
place. De cette maniere , il faisait partie de la scene sans I’embar- 
rasser. 

( 1 ) Expedition geienlif. de Mwee, t. II, p. 118 el suiv. 
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Voila , Monsieur, ce qui me parait natnrellement resulter des rap- 
ports qui existent , dans votre stele fun^raire , entre le sujet da bas- 
relief et I'inscription. La lumiere que ce monument jette snr la 
veritable signification d’un sujet si frequemment reproduit nest pas 
un des moindres avantages qu’offre la connaissance de cette stele qai, 
au premier abord, parait 6tre d’un fort mediocre int^r^t. Je poorrais 
^tendre beaucoup les vues qu’elie m’a sugger^es, mais je ne veux 
pas faire un traite a propos d’un monument unique. Je laisse aux 
arcb^ologues.qui trouveront juste et fonde le principe sur lequel elles 
reposent , d’en etendre ou d’en restreindre les applications. 

II suffit, a mon objet, d’avoir leve les doutes qui pouvaient vous 
Tester sur rinter|)r4tation d’un monument qui, comme vous le 
voyez , Monsieur, est un des plus curieux entre ceux de ce genre 
qui existent dans nos musees. 


Letronne. 



EXAMEN 


DES ECRITS DE KLAPROTH 

suit 

l.\ DECOUVEBTC »B CHAMPOlllON LB JEtJNB. 


Lorsque j’entrepris la refutation de I’article peu mesuru que feu 
le docteur Dujardin avait public dans la Reme des Deux^Mondes , 
pour enlever a l admirable d&ouverte de Champollion le credit 
quelle meritait , je savais que ce n etait pas a I’ennemi le plus acharn4 
de notre illustre egyptologue que j’avais affaire ; je le savais et j’4tais 
bien decide a ne pas abandonner la t4che honorable (l) que je 
m’^tais imposee, avant de I’avoir achevee de mon mieiix. Apr^s 
Dujardin il me restait a combattre un adversaire en apparence bien 

(I) Je saisis avec empressement I’occasion de constater iciunfait tres-honorable 
pour la mdmoire du docleur Dujardin ; ce fait que je tiens de M. Letronne , de M. le 
comte de Clarac et de M. Champollion Figcac lui-ni^me , ne sanrait etrc r^voqu6 eii 
doute et je suis heurenx d’etre le premier a le faire connaitre au public lettri. Au 
moment oii le docteur Dujardin refut du minist^re de I’lnstruction publique, la mis- 
sion qu’il avait longtemps solliciKie , celle d’aller en Egypte a la recherche des ma- 
nuscrits coptes , il crut sage de feuilleter les precicui papiers laiss^s par CbaropolUon 
le jeune, afin d’avoir une idie precise de I’itendne des collections de textes hidro- 
giyphiques , recueillies pendant le voyage de cet illustre savant. Ce que H. Le- 
tronne avait prMit au critique de Champollion, en lui aonon(ant qu’il serait 
plus tard un juge severe de son propre icrit, ne manqua pas d’arriver. Peu a peu, 
a mesure qu’il avancait dans cet examen , le doute rempla^a la negation dans 
I’esprit du docteur Dujardin ; apres le doute vint la pensie qu’en beaucoup dc 
cas, celui qu’il avait critique avait compidtement raison. De la, a une conversion 
complete aux id^es de Champollion il n’y avait qu’un pas , et le docteur Dujardin 
I’eut bientdt franchi. Il partit pour I’Egypte avec la conviction que la m^thode 
qu’il avait jugie fausse 6tait riellement bonne ^ plusieurs fois il dcrivit aux savants 
qu'il regardait comme ses protecteurs, que plus il voyait, plus il reconnaissait le 
mirite immense de la d^couverte de Champollion ; le moment £tait venu ou, sans 
doute, le docteur Dujardin eut noblement r^pard le mal qu’il avait fait; la mort 
vint le frapper , plein de jeunesse ct d’avenir , au moment ou la misere , contre 
laquelle il avait si longtemps lntte,semblait enBn £cart^e de sa vie. II mourut sans 
avoir eu d’autre joie en ce monde que I’^tude et I’espirance d’un avenirmoins mal- 
heureux ; ces deux biens , le docteur Dujardin les paya de sa vie ; le monde savant 
doit done a sa m^moire une estime et des regrets sinceres. 
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pias redoutable, Klaproth, que ses noittbreax travaax ont placd att 
premier rang parmi les philologaes modernes. Certes , il ile iw’ap- 
partient pas de contester a ce savant des titres que je ne suis pas en 
iflesure de contr6ler ; je suis done tout dispose a Ini feconnaitre, aVee 
le vulgaire, nn m^rite eminent, lorsqa’il s’agit de ses publica- 
tions sur les idiomes de I’Asie , parce que dans ce cas je sUis r^duit 
a le croire sut parole; mais Klaproth, hid par un sentiment qne 
je ne venx pas appr4cier, a mis le pied snr un terrain qn’iKne cqn- 
naissait pas et ou il esperait attirer anx depens d’antrui un nouvel 
eclat sur son nom ; des lors je me suis crU permis de I’y snivfe pas 
a pas et de Ini disputer ce terrain qu’il avail I’imprqdence d’aborder. 
J’ai done s^riedsemeht 4tndi4 les ecrits de Klaproth felatifs 4 Ia^d6- 
couverte de Chatnpollion le jeune ; a chaqufe page j’y ai trouve pins 
qu’il ne m’en fallait pour constater de sd part de la manvaise fol 
tonjonrs , de I’ignofancc profondfe qnelqnefois. Ce n’est pas ma fattte 
si I’homme qui critiqnait les oeuvres des aotres avec taht d’ameftotte 
et de fiel , a laisse lafgement dans les siennes de qnoi meriler qu'on 
lui rendit la pareille ; loin de moi toutefois la pensee d’adopter, dans 
cet article, le ten injurieus si familier a I’illustre pbilolo^e; je 
croirais salir ma plume en ie faisant; d’ailleurs Klaproth anssi a cessd 
de vivre, et t’on doit le respect aux morts; mais tont en respectant 
la fn^moire de Thomroe dont je ne snis pas le juge, j’ai le droit de 
joger ses oeuvres, et ce droit je vais en user. 

Le sjuin 1829parut, chez Pihande La Forest, un ^ritde 40 pages, 
in-folio, intituld ; Obsenalions critiques mr la d^oaverte de I Al- 
phabet WroglypUque , fake par M, Chatnpollion lejeane. Cet ^rit 
servait d’intfodnetion an recueil d’Antiqnitds de M. de Palin. Trois 
arts plus tard le iibraire Dondey-Duprd mit en vente un volntBe 
iti-S'’ de 175 pages, intitule : Examen critique des tramax de feu 
M. Champollion sarles M^roglyphes ; e’etait une seconde Edition con- 
sid^rablement augitientee, et modifi^e, du premier travail que je viefls 
de Mentionner. Cette fois il dtait preeddd d’une modeste d^dicace k 
lord Ringsboroogh, et d’nn avant-propos dont je ne puis me di- 
spenser de reproduire ici quelques lignes. 

« En soumettant au public, dit I’auteur, cet examen des travaux de 
feu M. Champollion sur les hieroglyphes dgyptiens , tels qu’ils ont 
dtd publics de son vivant , mon intention n’a nnllement dtd de dimi- 
nuer le merite de ce savant , trop t6t enleve atix sciences qu’il culti- 
vait avec tant de succes et de gloire. Le seul but que je me suis 
proposd en publiant ce petit ouvrage, a ete de fixer I’opinion des 
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savants sur le degr4 dcs progres qu on a fails jusqua present, dans 
le dechiffrement des monuments grnphiques de I’llgypte. » 

Ne semble-t-il pas qu’apres cette declaration miellense , la me- 
moire de Ghampollion n’avait pins que des compliments a attendre? 
Nous n’ailons pas tarder a voir cependant qne force de rendre au talent 
de celui qu’il venait attaquer devant le public, un hommage qu’il 
n etait plus en son pouvoir de refuser, nous allons voir, dis-je , que 
Klaproth, s’il est permis de se servir dune expression familiere, fai- 
sait patte de velours dans son avant-propos pour mieux dechirer en- 
suite la renommee qu’il feignait de caresser. 

Des le premier paragraphe je trouve dans les deux editions une 
divergence d’enonciations qui donne a penser que le critique, au 
moins la premiere foisqu'il ecrivit, n’etait pas guide par une bonne 
foi incorruptible. J’y lis en effet (l) : 

« Depuis cinqans on parle avec un enthousiasme singulier de la 
decouverte de I’alphabet hieroglyphique , mais peu de personnes pa- 
raissent avoir une idee bien nelte, soitde ce qu’elle est reellement, soil 
des resultats qu’elle pent produire. Levlocteur Young, Anglais, est 
sans contredit le premier auteur de cette decouverte; ce fut en 1818 
qu’il reconnut la valeur alphabetique de la plupart des hieroglyphes 
qui composent les noms de Ptoiemee et de Berenice. Le ceiebre Zoega 
avail deja soupfonne qu'une. partie des signes hieroglyphiques pou- 
vait etre employee alphabetiquement, mais I’honneur d’avoir d^montre 
ce fait appartient au docteur Young. » (A. — 1 .) 

« Depuis dix ans on parle avec enthousiasme de la decouverte de 
I’alphabet phonetique, faite par feu M. Ghampollion, mais peu de 
personnes paraissent avoir une idee bien nette, soil de ce qu’elle est 
reellement, soil des resultats qu’elle a pu produire. Le docteur Young, 
en Angleterre , est sans contredit le premier auteur de cette decou- 
verle. Ce fut en 1818 qu’il reconnut la valeur alphabetique de la plu- 
part des signes hieroglyphiques qui composent les noms de Ptoiemee 
et de Berenice, parmi lesquels il a bien exactement determine les sept 
suivants qui correspondent avec les resultats obtenus par M. Cham- 
pollion : 

« B, * F, ^ I, M, N, ■ P, - T. 

(1) Je ne saurais mfeui faire que d’adopter ici reicellcntc melhodc employee par 
Klaproth lui-meme pour designer les deui Mitfons successivcs du Precis, de Cham- 
poUion; c’esl a-dire que A d^signera la premiere edition, Bla seconde (Edition de 
la CriliQiic dr Klaproth , Ic nuiii^ro qui suivra chacune de ces deui lettres , ilant 
eelni de la page oii se trouve le passage iediqii^. 
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a Quoiqu’on doive regarder ia determination de. ces sept lettres' 
comme ie fondement sur lequel M. Champollion a basd son alphabet 
piionetiqne, la sagacite du savant Anglais n alia pas au dela de cette 
rencontre heureuse, et il laissa a son competiteor en France toute 
la gloire qui pent s'attacher a nne deconverte raisohnde et 
a la demonstration. » (B. — ^1-2.) 

Constatonsd’abord une errear mat^rielle dans le nomt^ des signes 
dont les valeurs d^terminees par Young et Champollion sont en con- 
cordance. Les deux signes « et ^ sont lus et transcrits BIB et 

MA par Young, ces deux valeurs doivent done 6tre ddfalqu^s du 
nombresept; restent cinq signes seulement, lus correctement par 
le docteur Young. On voit qne la seconde fois que Klaproth a parle 
de I’enthousiasme qui accueillit la d^uverte de Champollion , il n a 
plus ose le qualiher de singulier : premiere concession dont on doit 
savoir beaucoup de gr4 a I’illustre philologue. Dans I’nn et I’autre 
extrait, le docteur Young est declare, sans conlrecHt , le premier au- 
teur de la deconverte ; mais , dans le premier seulement , e’est encore 
a lui que revient I’honneur d’avoir ddmontre qu’nne partie des hie- 
roglyphes pouvait Stre employee alphabdtiqnement. Dans le second 
ex trait, au contraire, I eloge du docteur Young est fort mince a mon 
avis, puisqu’il y est dit que la .sagacite de ce savant ne put aller au 
dela de la divination heureuse de sept valeurs de signes (cest cinq 
qu’il faut dire), et qua Champollion revient de droit toute la gloire 
qui pent s’attacher a une d^ouverte raisonnee et sounuse a la de- 
monstration. 

Et d’aborfl le sans contred/t de Klaproth me paralt hors de mise 
aujourd’hui queM. Arago a si bien fait la part de Young etde Cham- 
pollion, dans la lecture des hieroglyphes. Young, ainsi que Klaproth 
en convient lui-m6me, a devine juste sept fois sur douze (e’est tou- 
jours cinq fois qu’il faut dire) ; mais pour tous les autres signes des 
noms de Ptol4m6e et de Berenice il a mal devine , et si mal , qu’il 
en est r^sulte que son quintuple ben Irovalo n’a pu lui servir 
absolument a rien. Du reste la derniere phrase du second extrait 
nous apprend que Champollion seul a raisonne et demontrd sa 
decouverte ; celle de Young n’etait done ni raisonnee ni demontr^e , 
et par suite la premiere assertion si positive de Klaproth, sur la 
demonstration de la decouverte disputee, devient un peu trop con- 
tradictoire avec la seconde. Chacun des deux coinpetiteurs n’a pu 
demontrer le premier la realite du phonetisme des signes hiero- 
glyphiques; en dernier lieu, Klaproth confesse qu’a Chanijiol- 
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lion en revient tont rhonneur ; eb cela je sais parfaitenient de 
son avis. 

Dans I’un et I’autre de ses ecrits, Klaproth raconte ensuite , a sa 
maniere, les longnes et persev^ranles recherches de ChanapoHion , 
rechercheslongtemps infractuebses, parce qu’elles elaient pours'uivies 
dans une mauvaise voie. Mais il ne dit pas que, pendant dix ann^es 
de sa vie, tobr a tour ranioi^ par I’esperance, et rebuts par I’insuccfe 
des modes de d^chiffrement qu’il imaginait et qa’il essajait avec ar- 
deur, Champollion usa sa vie a I’oeuvre ; qne , quand le jour heureux 
fat enfln vena , oh le secret de cette raysterieuse ecritare egyptienne 
fut illuming par un dclair de son g4nie, il n’eUt plus la force de sup- 
porter I’hclat de cette lumiere inesp6r6e ; brise par I’^motion , ce fut 
de son lit et sous les etreintes de la fievre, qu’il r^r^la et qu’il fit 
4crire par sob fr^re, les premiers r^sullats de sa d4couverte. La sa- 
gacity de Young n’a fait que deviner, elle n’a rien dymontre, dit 
Klaproth ; faites done alors remonter a Zoega la gloire de cette 3e- 
couverte que vous revendiquez pour le docteur YoUug. Mais Zoega , 
tout judicieux qu’il etait, n’a pas su lire un seal signe ; ne contestez 
done plus ^ Champollion I’honneUr de la decouverte qui lui appar- 
tient lygitimemeat, pHisque,de votre aveu, lui seal a sa la raisonner 
et la dymontrer. 

Chemin faisant Klaproth, parlant de I’ouvrage pubUy par Cham- 
pollion, en 1821 , sous le titre suivant : de V£crilare Wratiqm des 
arwiens Egyptiens , insinoe avec une intention assez peulouable, que 
ce livre n’est devenu fort rare, que parce que I’auteur a fait tout son 
possible [Mjur en soustraire les exemplairOs aux yeux du public , en 
retirant du commerce et des mains de Ses amis, ceux qu’il avait d’a- 
bord rypandus. «I1 est pertnis de penser, ajoute-t-il, que le vyritable 
motif qui a determiny M. Champollion a supprimer ce livre , a yty de 
ne pas donner une mesure trop prycise des progrys qu’il avait faits 
jusqu’en 1821, un an avant sa letlre a M. Dacier. Cette mesure 
existe dans I’assertion que les signes hiyroglyphiques sont des signes 
de choses et non des signes de sons. Certes, celui qui depuis dix aus 
avait travaille sur les hihroglyphes sans les dychiffrer, et qui faisait , 
en 1821, imprimer un axiome pareil, avail grand besoin d’etre 
guidy, dans ses bouvelles recherches de 1822 , par les decouvertes du 
docteur Young , publiyes au mois de decembre 1819 , dans le sup- 
piyment de VEtieyclopSdi^ hritanidqae. On ne doit done plus douter 
que les dycouvertes de Champollion ne soient entyes sur celles du 
docteur Young , auqnel appartient le merite d’avoir le premier de- 
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montr6 qu’on s’est servi en Egypte de signes hieroglyphiques pour 
exprimer alphabdtiqoementlesnoms propres. » (A. 1-2, note.B. 3-4.) 

Examinous uii peu cette note, intdressanle. Klaproth avait besoin 
de faire croire a la trfe-grande raretd du volume dont il parlait, pour 
que son argumentation eut au moins I’air d’etre juste; et, quand il 
wrivait cette note, il etait, lui, Klaproth, possesseur, non paad’un 
seui, mais de deux exemplaires de ce livre! S’il etait si rare a cette 
epoque, ceci prouverait qiie I’illustre philologue avait un precede a 
lui pour enrichir sa bibliotheque deS ouvriges que les autres ne pou- 
vaient se procurer a prix d’argent. 

Quoiqu’ileti soil de la raretdreelleoupretenduedu premier essai de 
Ghampollion sur I’^criture hieratique, il est curieux de voir Klaproth 
s’extasier surce qu’il y a de miraculeux a ce qjie Ghampollion ait trouve, 
en 1822, ce qu’il ii’avait pas encore Irouv^en 1821 . Mais, en verite, 
pourqui ecrivait-on de semblables choses? en quoi consiste done une 
decouverte? y en a-t-il une seule au monde qui n’ait pas et4 enfantee 
par une minute d'inspiration? CommentI parce qu’en 1821 on cher- 
che depuis dix ans la solution d’un probleme, solution qu'on n’entre- 
voit qu’en .1822, la decouverte de cette solution doit 6tre contests! 
Un raisonnement pareil n'est-il pas digne d’etre compart a la c^lebre 
chanson de M. de La Palisse? Et remarquons encore ici une contra- 
diction bizarre ; a la premiere page de son livre, Kjaproth veut bien 
accorder a Ghampollion la gloire d’avoir, a I’exclusion d’Young, rai- 
sonnd et demontr^ sa decouverte; a la quatrieme, il revient a son dire 
de 1829, et e’est a Young qu’il attribue le roerite d’avoir Id'premier 
demontre qu’on se servit en Egypte de signes hieroglyphiques , pour 
exprimer alphabetiquement les sons des noms propres. Un peu plus 
haut (B. 3.) Klaproth avait pris le soin de dire : a Tout le mondcavait 
reconnu dans cette inscription (celle de Rosette) la place qu’occupait 
le nom de Ptolemee, et on avait indique de m^me sur d’autres monu- 
ments les cadres ou cartouches qui devaient contenir ceux de Bere- 
nice et d’Arsinoe, ainsi que de quelques-uns des rois des anciennes 
dynasties egyptiennes. » 'Tout a I’heure nous aliens voir que de la pro- 
vient, pour Young, uh nouveau camouflet, que Klaproth lui applique 
liberalement , quelques pages plus loin , sans se douter de la chose ; 
mais, proc^dons par ordre. 

Du livre sur I’&riture hidratique, publie en 1821, Klaproth ex- 
trait les conclusions suivantes : « 1" I’dcriture des manuscrits dgyp- 
tiens de la seconde espece n’est point alphabetique ; 

« 2“ Ge second systeme n’est qu’une simple modiheation du systeme 
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hi^roglyphique ei n’en differe oniqueoient qne par la forme des si- 
gpes; 

<c 3° Cette seconde espece d’ecritare est Thi^ratique des auteurs 
grecs et doit 6tre regardde eoipme une tachygraphie hierogiyphique ; 

R Cnfin les c^racteres hieratiques (et par eonsequeut aussi ceui 
dont ils derivent) sont des signes de cboses et non dea signes de sons. 

« Apres un expos4 pared, ajoute Klaproth, on pent Atre bien con- 
vaincu qu’en 1831 Champolliou ne croyait pas h I'existence de signes 
alphabetiques parmi les hieroglyphes, quoique le docteur Young eAt 
deja communique sa decouverte am savants de I’Europe, par un MA- 
moire imprime en 1818, etqui ful public I’annee suivante, dans le 
supplement de YEneyclopMiebritanTifqae. » (B. 5.) Mentionnant en- 
suite la communication fa'ite par Bankes a I’Academie des Inscrip- 
tions et Belles-Lettres, d’une copie lithographiee des inscriptions hiAro- 
glyphiqaes de I’obelisque de Pbiles, inscriptions signalees avee sa saga- 
cite ordinaire, par M. Letronne, comme devant contenir le mAme sens 
que I’inscription grecque tracde sur la base de I’obelisque, et que ce sa- 
vant avait interpretee , commentee et publiee , « c’est cette copie, dit- 
il , qui fut eommuniquee a M. Gbampollion , et qui lui fonrnit les 
moyens de fame les observations et les comparaisons dont il consigna 
le rdsultat dans la* lettre a M. Dacier, datee da 2-3 septembre 1822. 
C’est alors qu’il recdnnut le nom de Cl^opAtre et I’emploi des carac- 
teres pbonAtiques dans les hieroglyphes, et qu’il abandonna les id4es 
qu’il avait eues jusque-la, sur la nature des anciennes ecritures egyp- 
tiennes , idees qui lui avaient fait rejeter d'abord les dAcouvertes du 
docteur Young, » (B. 6.) 

. Champollion, de 1819 a 1822, so refusa done A croire sur pa- 
role A une deeouverte que Yeung ne pouvait pas dAmontrer, et dont 
le savant docteur ne pouvait tirer lui-mAme aucun fruit. En cela il 
me semble que Champollion agit fort sagement. Sans aucun doute il 
essaya de la mdthodc de lecture proposde par Young; elle ne lui 
reussit pas mieuxqu’d son auteur lui-mAme, et des lors Champol- 
lion eut, centfois pour une, raison dese dire; la decouverte deYoung 
n’en est pas une, puisqu'elle demeure inapplicable *. eherobons done 
autre chose. Ainsi^ la pretendue ddcouverte de Young eut ineontes- 
tablement pour premier resultat , de fourvoyer pendant quatre 
ans de plus , celui auquel il etait reserve de lire le premier les 
hieroglyphes. 

Cette seconde version de Klaprpth est au naoins eiaete quant aux 
faits; mais que dire de eelle qui I'avait precedde? Lu voici : 
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« M. le docteur Young communiqua sa d^couverte aux savants de 
I’Europe par un M^moire imprime en 1818, et qui fut public, Tan- 
nic suivonte, dans le supplement a Y Encyehpe’die hritannique. II n y 
a pas de doute que cette deeouverte n’ait d^finitivement engage 
Champollion a renoncer a tons les travaux qu’il avarit fails pendant 
dix ans sur les hidroglyphes. II adopta I’opinion du docteur anglais, 
et avec un zele louable, il donna ua grand developpement au systeme 
que celui-ci n’avait qu’indiqud. Ses reeherches ont etd couronndes 
d un suuces brillant, et il a pu offrir, en 1832, au monde savant, 
nne suite considerable de caractdres hieroglyphiques ensployds al- 
phabetiquement pour eerire les rloms prbpres. » * 

On le voit, ce passage n’offre plus la moindre trace de la longue 
hesitation de Champollion a accepter des idees que lefur propagateur 
n'avait pu faire fructiber , et qui dtaient condamnees h rester raort- 
nees , s’il ne se ftt charge de les vivifier, en raisonnaht et demontrant 
la melhode a laquelle ces Idees devaienl se rattacher. 

Quant aux quatre conclusions sur les deux dcritures sacrees, pu- 
blides, en 1821 , par Champollion,' c*est-a-dire un an avant sa de- 
couverte, et trois ans aprds da ddcouverte tout k fait inutile de 
Young, deux sont parfaitement vraies, et les deux autres le sont cl 
moitid , puisqu’U esl bien ddmontrd , aujourd’hn! , que les dcritures 
sacrdes contiennent k peu prds autant de signes iddographiques que 
de signes phoneliques. 

La premidre ddition de I’dcrit de Klaproth contient (page S) une 
note curieuse que je ne puis me dispenser de rapporter. 

« Ce n’esl qu’en passant, dit-il, que Champollion parle dans cette 
lettre (k M. Dacier) de ses obligations envers M. Young, a qui, 
neanmoins, il devait la premiere idde de ce quil appelle sa ddcou- 
verfe (ici vienl la note). Cette maniere tout a fait neave, ee point de 
cue tout a fait inattendu , eomme M. Champollion le nomme (k la 
page 250 de la premidre ddition de son Precis sur le systime hie'ro~ 
glyphique), appartient done d’origine a M. Young, el quoique 
I’archdologue fran^ais s'applique, dans le mdme outrage, a relever 
dans une analyse les erreurs de I’anteur anglais , il conclut defini- 
tivement que les prAentions de celni-ei doivent - se r^dnire d aooir 
indiqae la ve'riteble valeur phone’tiqne de cinq earaeteres seulement ; 
cette dernidre conclusion s’accorde fort mal avec I’aveu quo M. Young 
a dAermine la valeur de plusieitrs groupes de earaeteres. Champollion 
ne reconnait pas molns ( page 377 ) que le savant anglais a donnd 
une" sdrie de plus de deux cents caraetdres ou groupes hieroglyphi* 
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ques, et qu’il a presente poar la premiere fois et avant lui au monde 
savant , la valeur veritable de soixante-dix-sept de ces groupes. » 

Voyons ce que vaut chacniie des assertions contenues dans cet 
extrait. Ce n’est qu’en passant, dit-on, que Champollion a parle de 
ses obligations envers M. Young. En cela il a eu grand tort, car il 
eut pu dire, avec toute justice, que I’illustre docteur avait reussi 
deux fois de suite a le mettre hors de la bonne route , et a lui faire 
perdre une bonne partie de sa pr6ciense vie qui devait 6tre si courte ; 
la premiere fois ce fut quand il pnblia les valeurs imaginaires qu’il 
avait d6duites de la lecture des noms de Ptolemee et de Berenice ; la 
deuxieme fois lorsqu’il parvint a faire croire k Champollion qui s’ob- 
stinait, avec raison, a declarer alphabetique I’&riture demotique ou 
enchoriale ^ que cette ecriture etait exactement de m^me nature que 
I’ecriture hieroglyphique , c’est-a-dire tout aussi surchargee qu’elle de 
symboles et de signes figuratifs; Telles sont les obligations de Cham- 
pollion envers le docteur Young ; assurement elles ne sont pas 
lourdes, et, a mon sens, I’oblige s’est montre g^nereux en ne se plai- 
gnant pas du double service qn’on lui avait rendu. 

Klaproth semble trouver surprenant que Champollion se soil ap- 
plique a mettre en Evidence les erreurs du docteur Young : c’etait 
son droit, ce me semble, et son droit le plus legitime. On lui contes- 
tait, et Klaproth tout le premier, la priorite d’une brillante d4- 
couverte que Ton pretendait revendiquer pour le compte du doc- 
teur Young; il importait done a Champollion de poser netlement les 
termes de la question , et de faire voir clairement a tout le nionde , 
que la dwouverte de Young, par cela m^me qu’elle etait sterile dans 
toute la force du terme, ne pouvait r^clamer aucun droit de priorite. 

En quoi sont done etranges les expressions dont Champollion sesert 
en parlant de sa methodede lecture, qu’il qnalitie de maniere tout a fait 
nenve, de point de vue tout a fait inattendu , expressions que Klaproth 
prend soin de reproduire en italique? Est-ce que parhasard ce fait 
d’une portTO immense , le phon^tisme des caracteres hieroglyphiques 
employes pour la composition des textes courants, avait et6 deviue par 
Young on par Klaproth? Pas^ que je sache. Le fait i^tait bien r^elle- 
ment tout a fait neuf , tout a fait inattendu ; permis done a celui qui 
le raettait en lumiere, de le qualiher de la sorte. Champollion, dans 
son Precis, conclut, ainsi que le dit Klaproth, que les pretentions de 
Young doivent se reduire a avoir indique la veritable valeur pbo- 
n^tique de cinq caracteres seulement , et comme il le prouve sans 
replique possible, il faiit bien que Klaproth en passe par la, bon-gre 
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mal gre. Vientensuite la phrase suivante : « Cette dernifere conclu- 
sion s’accorde fort mal avec I’aven que Yonng ad^termin^ la valenr 
de plusieurs gronpes de caracteres. Champollion ne reconnait pus 
moins (page 377) que le savant anglais a donn6 une s^rie de plus de 
deux cents caracteres ou groupes hi4roglyphiques, et qu’il a presente 
pour la premiere fois et avant lui an monde savant la valeur veritable de 
soixante-dix-sept deces groUpes. » Ceci a besoin d’etre comment^. En 
quoi, je le demande, la conclusion de Champollion snr les seules pre- 
tentions legitimes deYoung s’accorde-t-elle fort mal avec I’aveu que 
Young a le premier publie la veritable valeur de soixante-dix-sept 
groupes hi^roglyphiques? Est-ce que par hasard Klaproth, avec son 
immense erudition, regardait comma tout un de deviner le sens d’un 
groupe de caracteres quelconques, ou de lire et de prononcer ce 
groupe? Je ne me perihettrai pas de Ini imputer une semblabid niai- 
serie, que le passage que je viens de citer semble permettre de lui 
reprocher. Ignorait-il done que Young et plusieurs autres avaient 
fait beaucoup mieux que cela? qu’ils avaient partage le texte demo- 
tique du decret de Rosette en groupes bien dehnis et de sens bien 
determine, sans pouvoir pour cela en 6peler une seule syllabe? Qu’y 
avait-il done de prodigieux i faire pour des groupes hi^roglyphiques, 
ce que Ton parvehait facilement a faire pour plus de douze cents 
groupes demotiques? je ne le devine pas. 

Quelle que soit I’opinion qui naitra dans I’esprit du iecteur, de 
toute cette discussion sur la note prwitee , je demanderai maintenant 
pourquoi cette note qui atteste la bonne foi de Champollion et la 
loyaute avec laquelle il se chargeait de faire lui-mfime la part de son 
comp^titeur de gloire, se trouve supprim^ dans la seconde Mition de 
I’ecrit de Klaproth? Serait-ce done quil iroportait a celui-ci de faire 
disparaitre de son livre toute trace des faits honorables pour Cham- 
pollion , qu’il vonlait purement et siraplement convaincre de plagiat? 
Klaproth avait-il compt^, plus qu’il n’est sage de le faire, sur la bon- 
homie du public lettr^? et ne savait-il pas que ce public n’est pas 
toujours d’humeur a prendre sans contr61e les assertions qu’on pre- 
tend faire passer dans son esprit? Je suis bien tent6 de le croire. 
Dans tous les cas cette note ne d^rangeait en rien la th^se de Kla- 
proth , elle constatait la loyaut^ de Champollion , la supprimer con- 
stitue done un acte que je m’abstiens de qualifier. 

La seconde edition seule contient une espece de resume de la vie 
scientifique de Champollion depuis I’apparition de son Pre'eis jusqu’a 
samort (les pages 6 a 19 sont consaerte a cette narration). On va 
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pfopra m^tife ites siefiliei, {)&tir ti^ pa§ iipplaudir a I’apparition 
d’titi GttVragS qbi possi^it leu qiialitdl eSliettUeUeH que le critiqae 
4Uiit forc4 d@ Itii racounattra. li est vrei qa’a cdte de cette Enume- 
ration do litres d I’eioge, Klaproth ajotlte bien vite (B. 7) : « Ge 
travail, tout iinportant qu’il est) taissaif done encnre beauconp k 
ddsirer aux amts dei sciEnEes areheniogiques. ^ Ce reproche, je dois 
hi dit^ , manque de la gduerosite qui sied si bien aux gfauds talents. - 
le veiik cifblre que Klaproth , s’il se fht mis en lete de decouvrir 
I’alphabet bieroglyphique, eht dU premier coup, et de toutes, pieces, 
bitcie un systEtUe parfeit, indubitable, ebsolu, dout il eht, en quel- 
ques jours, enricbi la science ; toais il n’appartienf pas a tout le 
inoO(k de faire ausSi lestement les choses ; GhampolHou a en le ntal- 
heur de ue pouvoir tout trouver et tout ddutoutfer, aXtftMe cdlamo, 
Sans doute parce qn’ii appartenait a cette ciasse de petits esprits qui 
mettent le temps a ce qu’ils font , afin d’avoir la conscience de le bien 
faine. £n cela son travail a ddplu 6 Klaproth ; c’est bien fichens sans 
doute ; mais je crois sirtcefement que, de qUelque facon qu’il s'y fftt 
pris pour Etendre et assurer sa d^ttverte, Ghaiupollioo eitt bien 
difficiletnent reUssi k Se faire tin ami et uh prosElyte de rillnstre 
Klaproth. Probablement il en edt dtd fort peind ; ibais tons ses dis^ 
ciples feront cotnme tnoi y je I’esperO) et se rEsignernot aisement k 
se passer dtt patronage superflu que le celEbre philologue a si dE- 
daigneusement refusE a la science des Ecritores et de la langue 
Egyptiehnds. 

A son retour d’ltalie, et apres avoir a loisirEtudiE les monuments 
Egyptiens de toute espEce accumulEs dans le riche musEe de Turiii , 
Ghatnpollion, E qui i’etamen de ce musEe avait dEjd suggerE ses in- 
tEressantes lettres a M. de Blacas, publia une seconds Edition de son 
Pricit , dans laqnelle « il n’apporta qUe des modifications pen nom- 
breuses aux assertions que contenait la premiEre , et il n’y vit aucun 
motif de reuohcer k Topidion qu’il avait exprimEe sur la nature 
phonEtique qu’ii croyait devoir attribuer k la plus grande masse des 
hiEroglyphes » (e’est Klaproth qui parle). Puisqu'aprEs avoir Etu- 
dte Une sErie Enorme de monuments nouveaux pour Ini, Ghampol- 
lion ne trouva que treS'-peu de choses k modifier dans le systEme qu’il 
avait dEveloppE antErieurement, c’est qu’appareument ses derniEres 
observations vinrent concorder avec les anciennes et pfEter E celles-ci 
nue nouvelle force. Gomme Klaproth se borne a EnoflCef ce fait en 
oubliant d’en firer une conclusion quelconqUe, on me pardonnera 
d’avoir conclu pour Ini. 
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Vient ensuite le tour du Pantheon ^gyplien , cette pr^cieuse 4bau- 
che d’un magnifique travail qui teste encore a faire, et que nous pos- 
sederons quelque jour, il faut I’esperer, si notre savant confrere , 
M. Gh. Lenormant, veut bien transmettre au monde savant le bel 
ensemble mythologique que ses etudes sur les monuments de I’figypte 
lui ont fait concevoir. Ghampollion a-t-il jamais eu la pretention 
d’offrir aux erudits une tbeogonie egyptienne complete, a I’abri de 
toute modification ulterieure? nullement; car ^ mesure qu’il publiait 
ce livre , il avait la bonne ;foi de revenir franchement sur les faits 
qu’il avail cru devoir enoncer anterieurement, et dont.it reconnais- 
sait plus tard le peu de valeur. Ceci, du reste, constitue un tort que 
Klaproth reproche a Ghampollion avec un ton qui frise censtamment 
I’impertinence. Tout le monde n’est pas infaillible, et Klaproth I’etant 
moins que tout autre , ainsi que j’anrai le plaisir de le d^montrer un 
peu plus loin , il eut ete de bon gout de sa part , d’user d’nne tres- 
grande reserve, quand il s’expnsait sur un terrain ou tout, exacte- 
ment tout, lui manquait pour eviter leS* faux pas. 

Dans son Pantheon Ghampollion avait dit ; « Que, malgre les pro- 
fondes recberches et la vaste erudition de Jablonski , le si^cle der- 
nier n’avait pu se former une'id^e claire du syst^mo religieux de 
I’antique Egypte; que ce savant ayant pris pour guides lesecrivains 
grecs et latins , avait cru possible avec leur seul secours de recom- 
poser un tableau complet de la th4ogonie egyptienne; mais que 
c’etait de preference dans les monuments egyptiens qu’il fallait cher- 
cher les noms d’une foule de divinit^s et de personnages mythologiques 
qu’on chercherait en vain dans les auteurs classiques. » 

Assurement cette assertion n’a rien que de parfaitement logique ; 
cependant Klaproth a trouve le moyen de la faire suivre de la remar- 
que suivante ; «Gette proposition ne nous parait admissible qu’autant 
qu’on aurait pleinement demontre qu’on est parvenu a I’intelligence 
complete des monuments graphiques de I’figypte ; ce n’est qu’alors 
qu’on serait.eu droit de baser des theories nouvelles sur leur contenu.w 
J’avoue que je ne comprends pas trop bien la force de ce raison- 
nement. Quoi! il faut I’inteliigence complete des monuments gra- 
pliiques de I’figypte pour avoir le droit d’extraire d’un texte les noms 
divins d’un pere ou d’une mfere et de leur fils , d’un fr^re et d’une 
sceur, etc.; en v^rite je.n’accorderai pas cela facilement. On a bien 
pu extraire des noms de souverains, des noms de particuliers , des 
textes egyptiens qui les contenaient, sans qu’il falliit, pour cela faire, 
comprendre le premier mot de ces textes, et , pour les personnages 
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divins, il ne serait plus possible d’opdrer de inline , a moins de pos- 
seder I’inteHigence complete des monaments graphiqoes de I’figypte? 
en le disant, Klaproth se moque, je pense, caf s’il tie se moqae pas, 
il ddraisonne. ‘ , . 

Le savant philologne, abordabt ensuite le prpbleme qae prdsente 
le ddchitfrement des dcritures egyptiennes, en fixe ainsi I’dnoncd : « Il 
s’agit de savoir si les hieroglyphes 4taient destines a reprdsanter les 
id^s , directement on par I’entremise des sons de la langne dgyp- 
tienne, s’ils etaient des symboles de choses on des signes de pronon- 
ciation , s’ils devaient , en un mot , fetre consideres comme id4ogra- 
phiqaes on comme phonetiques. Dans le premier cas, il est bien 
evident qu’on devait renoncer a I’espoir d’en possdder jamais une 
pleine et complete intelligence.... Dans le cas contraire, nous vou- 
lons dire si les hieroglyphes devaient 6tre en grande partie regardds 
comme signes de sons, le d^chififrement en etait non-seiilement 
possible, mais facile sous certaines conditions, les m^mes qui sont 
exig^es toutes les fois qu’on vent parvenir a la lecture d’un texte 
trac6 dans une ecriture inconnue. L’espoir que fait naitre cette sup- 
position doit avoir influd considdrablement sur la direction’ que 
M. Champotlion avbit donn4e a ses derniers travaux , et la possibility 
qu’il apercevait de lire enfin les hidroglyphes , s’ils dtaient reconnus 
phondtiques, n’a sans doute pas pen contribuy a lui persuader qu’ils 
i’ytaient eh elTet.... Mais encore une fois, en admhttant m^me cette 
supposition, que rien jusqu’fci n’autorise et ne justifie, il faudrait 
toujours, pour obtenir I’intelligence des textes hiyroglyphiques, rem- 
plir qnelques conditions indispensables qui sont de rigueur dans 
toute opyratiou de ce genre. II faudrait avoir d’nne maniyrh assurde 
et invariable la valeur phondtique de tons les signes hidroglyphiques ; 
il faudrait que chaque signe exprim&t un seul son , et que chaque 
son fut toujours rendu par le mdme signe ; car s’il dtait permis de 
substituer h volontd un B a un M, on un T a un D, d’altdrer la 
forme des mots ddju si vagues par la suppression des voyelles , on se 
mdnagerait ainsi le moyen de trouver toujours le mot dont on aurait 
besoin ou qnelque chose d’approchant , et aVec de Idgdres variations 
qu’on pourrait ensuite faire subir a la signification des mots , il n’est 
rien qu’on ne put, a la’rigueur, trouver dans une inscription. » 

Dans le passage prdcddent, tout ce qui concerne rduoncd du pro- 
bleme k rdsoudre me parait assez convenablement determind. Les 
conditions de ce probleme sont sagement posdes, mais Klaproth avait- 
il le droit de ddclarer que Ghampollion n’avait admis le phondtisme 
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des hidrogiyphes que parce que c’dtait )a settle hypoth^se qui lai per- 
mit d’enttevoir le moyen de les lire? ert aacune fa?on ; cat s’exposet 
a dnoncer on principe pareii , qui mettah le dechilTteilient des teites 
hieroglyphiques , a la portee d’un ignorant quelconque , sachant le 
copte comme Klaproth , c’etait s’esposer d de rades et perpdtttels de- 
mentis, c’^ait manquer de bon sens ; en eilet il dtait bien Evident qa’une 
intention pareille devait p6rir immediatement au contact de I’esp^- 
rimentation. Ce principe done , s’il dtait faux, devait entratner sttt- 
le-champ I’onbli et le mepris de la mithode de lecture ^ laquelle il 
servait de base ; il n’en a rien 6te, parce qu’il n’en pottvalt rien ^tre ; 
j’en conclus hardiroent que la m4thode et le principe 4taient bons et 
les seals bons, n’en deplaise a Klaproth. Ce passage me suggere une 
derniere observation. Pour un philologtte de sa force, comment 
a-t-ii ete si mal cHoisir les lettresli citer pour exemple des permu- 
tations capricieuses qu’il h’est pas permis de faire snbir aux valeurs 
des signes hieroglyphiques ?I1 se recrie sur la possibility de remplacer 
an B par un M, un T par un D, et j’en suis fSchy pour sa science 
profoode, il commet 1^ une double b^vue. Qui ne sait que les articu- 
lations congenyres shbissent sans difhcuUy des permutations dont 
touteS les lartgues sans exception nous offrent des exemples fr4- 
quents? et qui aurait le droit de crier ^ I'arbitraire si, dans Un mot 
ygyptien, on voyaitun B remplacer un M, un T remplacer ud D? 
Puisqu’il s’agit d’egyptien, nous avons le droit de chercher ce 
que le copte, tel qui nous est connu, nous oH're de permutations 
possibles, et si nous y reednnaissons comme licites precisyment celles 
que Klaproth cite d’un air si triomphant, qn’en devrongoflOUs con- 
clure? que Klaproth ignorait le Jett des articulations congynyres? 
certainement je n’oserais pas le faire, vu le respect que je professe 
pour sa science philologique ; et pourtant si hoUs ouvrous le Lexique 
copte du savant A. Peyron, nous y Hsons ( page 13 ) ; A & sekpe per- 
matalur cum lilteris aflinibus ot , cj) , c^. aliquando eliam cum 
IT et sic 'T0:& pro "TOTt , IttwAEK, 

^epuufi, ^EpatJULj et page 29 : a, lillefa ignota 
Mgyptiis ; earn quandoqae in greeds vocibus scriplam viiU pro T. sic 

etc. » 

BornOns-nous a conclure de ceci que Klaproth n’a pas eu la main 
heureuse, et qu’il eut pu beaucoup roieux choisir'. B est vrai que 
ces permutations legitimes ytant les seules qu’il lui fut possible de 
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reprocher a Champolliun , il fallait bifiii s’en tenir ^ elles ^ sauf k 
perdre tout reffet.de sa tirade. 

Aprea avoir exag^re de beaucobp la diffioulte de E^ermioer i’otdre 
a suivre datis le.dechiffrenietit dea caracteres composaut lea gfoufi^ 
hi6roglyphiques , difficuite qui n’existe reeilemeut qua dans t’imagi- 
nation de Klaproth, celui-ci ajoute (B. 14“i7 ) ; « Supposons tidati^- 
moins que la forme et la valeur des lettres soient parfaitement deter- 
minees, que leur arrangement ne donne lieu a aucune^nivoque, que 
la suppression des voyelles ne soit I’occasion d’aucune mdpriie , que 
I’on puisse, en un mot, epeler les syllabes, couper et distinguer les 
mots avec autant de nettete, de certitude et de pr&ision que s’ils 
etaient ecrits avec quelqu’un des alphabets perfectionnes de fOcci- 
dent , il restera toujours une difficulte dont le g6nie lui-m^me ne 
saurait triomq>her, c’est de decouvrir la signification des mots, quand 
elle n'est pas connue par la tradition. La langue cophte qui est re- 
gardte inaintenant , avec toutes sortes de raisons , corome un reste 
precieux de la langue egyptienne, ne represente cette dernim que 
d’une mani^re tres-incomplete. Dans la longue durte de I’empire 
^gyptien , la langue avait subi sans doute plusieurs de ces revolutions 
dont aucun des idiomes connus n’a su se garantir pendant le cours des 
siecles ; aurait-elle pu se cotiserver intacte depuis les temps des Ha- 
rnesses jusqu’^ r^poque des Ptolemies, a travers les invasions des 
Pasteurs et des Perees, sous la domination des Grecs et des Homains, 
et jusqu’a la conqu^te des Arabes ? Si Ton pese toutes ces causes de 
changement , d’alteration et de disaccord , on s’6tonnera de la con-^ 
fiance avec laquelle certaines personnes veulent appliquer des voca- 
bulaires cophtes a I’interpr^tation des plus anciennes inscriptions 
egyptiennes. Elies n’agiraient pds avec plus de s^urit^ quand elles 
poss^deraient un glossaire Compose sous le regne m^me de S^sostris. 
II est impossibly que M. Ghampollion ait partag^ cette cpnfiance exa- 
ger6e; il savait trop bien qu’a deux ou trois mille aUs de distance, 
I’ortbographe et la forme m^me des mots avaient dfi changer plus 
d’une fois et s’alt4rer cousid^ablement. » 

II est impossible de rendre plus exactentent que Klaproth ne I’a 
fait ici , les id4es que je me suis efibrce d’eiuettre en m’occupant de 
r^crit du docteur DujUrdin, 6crit dans lequel I’opinioti diam^tralement 
oppos^e etait enonc^ hardiment. Reiuarquons cependant que l@ cri- 
tique oublie de distinguer la langue sacr^ de la langue vulgairei 
Tout ce qu’il dit en effet s’appliqne iherveilleosement ii celle-ci , 
sans pouvoir s’appliquer a la premiere i car les idiomes sacr^s vivCnt 
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des milliers d’annees sans salt^rer, et cela parce que les monuments 
qui les fisent ont un caractere imp^rissable. Mais de ce que les 
formes, de ce que I’accoutrement des radicaux dune langue se mo- 
diiient, est-il vrai de conclure que de la connaissance de ces radi- 
caux, tels qu’ils sont conserves dans un idiome modente, il n’est plus 
possible de remonter a celle de leur forme primitive , appartenant a 
I’idiome cong^nere le plus ancien? en aucune fagon. Ainsi, sans 6tre 
un grand devin, tout homme qui rencontrera le mot asinus, et qui 
connaitra les formes franpises successives asne et &ne de ce m6me 
mot, pourra dire qnasimis signifiait en latin un 4ne ; de m^me du mot 
envie il lui sera possible de deduire la signification du latin iwidia : 
ces deux exemples nous suffiront. Les lexiques coptes nousolTrent done 
le dernier accoutrement des radicaux ^gyptiens , soil; mais cet ac- 
coutrement ne les deguise pas si bien qu’il devienne impossible, a la 
vue du mot primitif, de reconnaitre son analogic avec celui qui lui a 
surv&u. L’immense difficulte d’interpr^tation dont Klaproth fait si 
grand bruit, est done plus effrayante en apparence qu’en realife ; e’est 
ce que je tenais a dire. Klaproth n’en conclut pas moins que ses 
observations font pressentir dans quelles limites il est raisonnable de 
circonscrire d’avance le resultat du dechiffrement des hieroglyphes. 
« En effet , ajoute-t-il , les decouvertes de M. Champollion ne s’ap- 
pliquent qua un nombre assez limite des signes hieroglyphiques, 
e’est-a-dire qu’il ne lit presque que ^es noms propres et quelques 
autres mots , ecrits avec un alphabet dont le systeme ressemble en 
qnelque sorte a celui des langues s^mitiques, dans lesquelles on 
n’^crit que les consonnes d’un mot, et qu’une partie des voyelles ou 
m6me aucune de celles-ci. » 

Je le dis sans crainte d’etre ddmenti par qui que ce soit, il suffit de 
lire dix pages de la grammaire de Champollion pour 6tre parfaitement 
convaincu de.la faussetd des faits enonces ainsi comme constants par 
Klaproth. Non, la m^hode de lecture d^couverte par Champollion n’est 
passipeuefficace qu’elle ne puisseservir qu’a d&hiffrer les noms pro- 
pres et quelques autres mots. ( Quelques autres mots ! a-t-on jamais 
employ^ une expression plus vague, plus louche que celle-la ! )De plus, 
le nombre total des hieroglyphes connus nedepassant guerehuit cents, 
Champollion et d’apres lui Salvolini ont fait connaitre la valeur de 
plus du quart de ces signes , et tons les jours le nombre de ces valeurs 
bien determin^es va s'accroissant , gr^ce a la bonte de la methode a 
I’aide de laquelle leur recherche s’effectue. 

Ici nous retrouYons le parallelisme des deux editions de la critique 
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acerbe de Klaproth. II commence par decrire la forme ordinaire des 
cartouches ou encadrements eiliptiques qui contiennent lei noms 
propres de souverains et leurs titres honorifiques, ordinairement pr6- 
c6d4s , dit-il , d’un groupe symbolique qu’on pretend signifier roi du 
peuple obeissant. A voir les expressions dont se sert ici le critique 
n’est-il pas evident que cette explication adoptee par Champollion 
n’est pas de son gout , et qu’il entend laisser toute la responsabilite 
de son plus ou raoins de justesse a Tillustre auteur de la gram- 
maire? et cependant c’est Plutarque qui nous apprend que dans 
I’ecriture egyptienne un jonc (Gpuov) d^igne un roi, et c’est Hora- 
pollon lui-m6me qui nous explique le sens de I’hieroglyphe symbo- 
lique I’abeille, qu’il traduit ; i-ocov irpos SaaiXea TOtQyiyiov (hierogl. 1, 

§ 1, 62). Ces deux a^prtions devaient suffice a Klaproth qui tirou- 
vait un peu plus haut que les notions puisees dans les classiques 
grecs et latins peuvent seules et a Texclasion de toute autre , servir a 
former le tableau de la thdogonie egyptienne. Ainsi lorsqu’il s’agis- 
sait de blAmer Champollion a propos des ressources puisees par lui 
dans I’etude des textes egyptiens eux-mtoes , pour rassembler les 
materiaux de son pantheon , les assertions desGrecs et des Latins ^taient 
les seules bonnes ; vienne dix pages plus loin I’explication d’&n double 
groupe hidroglyphique, basee sur une doable assertion prise a la m&me 
source d’abord si respectable, etalors, comme il s’agit toujours de 
blAmer Champollion , les classiques n auront plus le sens commun. 
Ah! M. Klaproth, vous, d’ordinaire si adroit, vous perdez quel- 
quefois jusqu’a , I’adresse la plus vulgaire, celle de Ihomme qui, 
voulant commettre une mechante action , s’arrange de fafon a ne pas 
se laisser prendre en flagrant debt. 

Voyons maintenant ce que notre infatigable critique trouve a dire 
sur les cartouches, noms propres, et nous en d^duirons encore quel- 
ques curieuses consequences. 

« Dans ces cadres , le nom du roi et ses epithetes ordinaires sont 
ecrits en caracteres alphabetiques ou phonetiques, comme M. Cham- 
pollion les appelle d’apres Zoega (ici vient la note suivante ) : 

« Le monument de Rosette, dit M. Champollion dans sa lettre a 
• M.Dacier, page 44,nouspr6s^nterapplicat|on dece systeme auxiliaire 
d’ecriture, quenous avons appele phondtique, c’est-a-dire exprimant 
les sons. Cependant, c’est Zoega qui a donne le premier cette dpithete 
grecque aux lettres alphabetiques des Egyptiens, comme on peut le 
voir par le passage suivant de son grand ouvrage de Origine et mu 
obelCscomm, p. 454, publie a Rome en 1797 : Sed satis est exemplo- 
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mm cleiisU cerdgmaUm, superesl quanta elassis nolarum phoneti- 
camm. » 

En virile , il faut avoir Ja moiiomanie du bl^ime pour faire un crime 
a Champollion d’avoir employe la denomination d’ecriture phone- 
tique, sans prendre la precaution de dire que vingt-cinq ans plus t6t 
Zeega s’etait servi du m^me mot phonetique pour caracteriser les 
signes de cette ecriture. II est vrai qu’A la rigueur c’est lecriture 
que Champollion appelle phonetique , tandis que ce sent les lettres 
elles-merpes que Zoega qualifie de la sorte; mais cette distinction est 
parfaitement superflue ; car , je le demande , qui trouvera jamais mau- 
vais qu’un professeur d’astronomie , par evemple , se serve en parlant 
QU en ecrivaut , des expressions : nous nomraons zdnith, azimuth, 
equateur, etc., etc.? Deviendra-t-il par le fait un plagiaire? En ve- 
rite, Klaproth, lorsqu’il s’agissait de mots, poussait bien loin le 
respect pour la propriete d’antmi. 

Je pdursuis ma citation : 

« Quant aus noms et aux epithetes des rois renfermes dans les 
premiers cartouches, M. Champollion avait un excellent guide pour 
les dechiffrer. Ce sont les m6mes noms dont la liste se trouve dans les 
tables des dynasties ^gyptiennes de Manethon et d’autres auteurs de 
I’antiquit^. Certes , quand on s'ait ce qu’on peut trouver dans une in- 
scription ancienpe , 4crite en caracteres inconnus, il n’est pas diflicile 
de fexpliquer en partie, et je pense qu’un bon dechiffreur, auquel on 
aurait donn6 la simple indication qu’il y avait a chercher dans les 
cartouches des monuments ^gyptiens, les noms des dilTerents rois 
d'Egypte cit^s par les anciens, Merits en caracteres alphab^tiques, avec 
un tres-petit nomhre de vojelles , serait parvenu au m6me resultat 
que M. Champollion. » (B. 20.) 

Ici j’avoue en toute humility que je m'cmbrouille, et que je ne 
sais plus trop ou chercher la pensee de Klaproth. En eflet, je lis 
un pen plus haut : « Tout le monde avait reconnu dans cette inscri- 
ption (de Rosette) la place qu’occupait le nom de Ptolemee, et on avait 
indique de m^me sur d’autres monuments les cadres ou cartouches 
qui devaient contenir ceux de Berenice et d'Arsino6 , ainsi que de 
quelques rois des anciennes dynasties egyptiennes. » ( B. 3 ) et voila 
que 17 pages plus loin, ni plusni moins, le premier bon dechififreur 
Venn avec la simple indication qu'il y avait a chercher dans les car- 
touches des monuments egyptiens les noms des diff^rents rois d’Egypte 
eit^s par les anciens, serait parvenu au rafeme resultat que M. Cham- 
poUlon ! 11 faut done en conclure que Young elait un fort mauvais 
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deehifl'reur , puisqu’il poss^dait les simples notious reclaipees par Kla- 
proth pour rendre facile a tout veuant la lecture des curtouches 
Foyaux. Notre critique nejoue-t-il pas ici precisiroent le r61e de Tours 
dela fable, et Young, en lisant ce paragraphe fort huroiliant pour 
son amour-propre de dechiffreur, u’a-t-il pas dn maudire de bon 
ctEur son imprudent ami? Je e’en fais pas le moindre doute, Et voyez 
quel malheur qne Klaproth lui-m^me, des ia premiere apparition de 
la decouverte de Young, n’ait pas daigne prendre la peine de nous 
donner tout de suite la lecture de ces cartouches si faciles a lire, quand 
on connaissait les listes de Manethon. Vraiment le monde savant a 
bien le droit de garder rancune a Klaproth, qui, sans aueun doute, 
dtait un bon dechiffreur, et, qui par son indifference si naturelle pour 
une decouverte de si grande importance, a fait perdre aux eludes 
egyptiennes pour le moins trois ou quatre ans. 

Poursuivons encore. 

« Ind4pendamment des noms eontenus dans les cartouches, jes mo- 
numents en offrent un grand nombre d’autres; ce sont ceus des divi- 
nites et ceux des personnes qui n'ont pas regn4. Ces noms soijt en 
grande partie Merits en.caracteresalphabetiques; on connait les deno- 
minations de la plupart des dieiix par l§s auteurs anciens. Ainsi il 
n'etait pas tr^s-difficile de les decouvrir dans les inscriptions. (B. 21.) 
Outre ces noms propres , il y a egalement quelques signes gramma- 
ticaux et quelques particules en caracteres alphab4tiques; tout le 
reste est symbolique ou id4ographique. » 

D4cidement, en.ecrivant ces derni4res lignes, Klaproth a eu 
du malheur; ne voila-t-il pas en effet qu’il s’avise d’affirmer que 
la lecture des noms de divinit^s n’4tait pas tr4s-difficile , tandis 
que , douze pages plus haul , il n’hdsite pas a declarer que « Cham- 
pollion n’avait pas le droit de dire que e’etait de preference dans 
les monuments egyptiens qu’il fallait chercher les noms d'une ft)ule 
de divinit4s el de personnages mythologiques qu’on chercherait en 
vaitrdans les auteurs classiques? » Car il ajoute ; « cette propo- 
sition ne nous paratt admissible qu’autant qu’on aurait pleinement 
d4montr4 qu’on est parvenu a Tintelligence complete des monu- 
ments graphiques de TEgypte; ce n’est qu’alors qu’on serait en 
droit de baser des theories nouvelles sur leur contenu. » Klaproth 
avait la m4moire courte, puisqu'4 1 9 pages de distance il disait une 
fois blanc et une autre fois noir sur le m4mc snjet. Je me borne a 
constater ce caract4re psychologique de Tillustre pbilologue. 

A la page 22 , je lis ; « Si Ton examine avec spin les d4couvertes 



32 REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

de M. Ghampollion on est convaincu qa’elles ne peuvent servir qua 
lireune partiedes nomsdesrois d’Egypte, mais qu’elles ne condui- 
ront vraisemblablenient jamais a une intelligence m6me superBcielle 
des inscriptions egyptiennes et des npmbreqx Merits sur papyrus qu’on 
trouve dans les tombeaux de ce pays ; aussi ce savant ep ttaduisant la 
moindre phrase a-t-il 4t4 contraint , pour y reussir, d’inventer des 
mots qui ne sont pas coptes, et qu’il n'e peut justifier par aucune 
autorite. » 

La reponse a ce paragraphe nous est gracieusement fournie par 
Klaproth lui-m6me. En effet, nous trouvons que les noms des rois et 
leursepithetes sontfaciles a lire pour le premier bon d^chiflreur venu; 
qu’il n’est pas plus difficile de lire les noms en grand nombre des 
divinit^s et des personnagesqui n’ont pas regn4 ; et qu’outre ces noms 
propres il y a dans les textesdes signes grammaticaux etdes particules 
que Ton reconnait aisdment. (B. 20, 21.) Quarit aux nombreux ecrits 
sur papyrus qu’on trouve dans les tombeaux, jelis(B. 17): ales livres, 
s’il y en eut jamais, ont ete compl^tement aneantis; les papyrus, 
quequelques personnespeu eclairees prennent pour des livres, n’of- 
freut qu’une perp4tuelle r^p^tition des m^mes formules toujours 
relatives au mfime sujet, la mort et ses consequences. » Voyez-vous 
cela? vous eiiezdonc arrive, vous, ^une intelligence superficielle de 
ces nombreux ecrits sur papyrus? Gr&ce a qui et par quel moyen , s’il 
vous plait, M. Klaproth? 

Enfin , quanfaux mots lus par M. Ghampollion, et qui ne sont pas 
coptes, je lis (B. 1 6) : a Si Ton pese toutes ces causes de changement, 
d’ajteration et de desaccord, on s’eionnera de la confianceavec laquelle 
certaines personnes veulent appliquer des vocabulaires coptes a I’in- 
terpretation des plus anciennes inscriptions egyptiennes.... II est im- 
possible que M. Ghampollion ait partage cette confiance exageree. 11 
savait trop bien qu’a deux ou trois mille ans de distance, I’orthographe 
et la forme mSme des mots avaieiitdu changer plus (Tune fois et s’al- 
terer considerablement. Aussi , dans les transcriptions qu’il faisait de 
phrases egyptiennes , supposees ecrites phoneUquement , trouvait-il 
un tres-grand nombre de mots qui n’existent avec la meme forme ni 
dans la Bible, ni dans les legendes, ni dans les lexiques. Un tel rc- 
sultat etait inevitable , et de pareiis mots doivent infailliblement se 
presenter a chaque Ugne des inscriptions anciennes. Mais alors com- 
ment relrouver le sens de ces mots , et quelle foi la critique peut-elle 
avoir aux effets de cette sorte de divination ? » (B. 16i) 

Accorde qui le pourra cette opinion de Klaproth avec le reproche 
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qu’il adressc a Champollion d’avoir , en traduisant la moindre plir.iso 
egyptienne, m>ente des mots qui ne sent pas roptes, et qu'il ne pent 
justifier par aucune autorite. .Aucune? ici Klaproth sc trompe, il \ a 
une aUtoril4 qu’on ne peut fitettsetj c’cst dii bon ^ens; jc m’cx- 
plique ; si dans une phrase il arrive que qnelques-uns seulemcnt des 
mots sent de lecture certaine, le conlexte fournira certainement le 
rcste, grAce au\ signes grammaticaux et aux particules alphabetiques 
dont Klaproth est force de reconnaUre I’existeuce bien conslatec; 
des lors, si un groupc muni dune valeur determinee de cette fafon, se 
retrouve dans d’autres |)hrasea od il vient s’ajusler cii donnatit tou- 
jours un sens naturel et simple, il faudra bien, n’en deplaise a Kla- 
proth , admettre que le mot est lu et bien In, fut-il a cent mille lieues 
du copte. Ce r^sultat, je ne crains pas de le dire, e’est celui qilc 
fournissent invariablement les valours attribut'‘cs par Champollion 
aux groupcs hi^roglyphiques phonetiqu&s qu’il a dcHennines. Hcltons- 
npus d’ajouter que. dans le plus grand nombre des cas, les groupes 
phonetiques lus par Champollion, sont iinmediatement comparables 
a des motscoptesde m6me signification, quand ce ne sont pas les 
mots coptes eux-m^mes. Ce feit, les assertions d’une legion de Kla- 
proth ne sauraient en aucune fa^onr I’infirmer. 

On en conviendra , I’homme qui a quelques pages de distance se 
contredit si compl^tement et sur tout ce quil avance, cet homme a 
fort mauvaise grice en reprochant a autrui des contradictions qui ne 
sont en rcalite que I’expression des modifications forces quo toule 
th^orie en progrfe refoit a mesure qu'elle se developpe et se lixo. 

F. DE Saclcy. 


( La suite au iiuttiero proebain.) 



SUK 


m 11 m AiB ARin gbehs ou romali. 


Ayant ete amene a parler, dans une lettre insdree au dernier nu- 
mero de ia Revue, da Supplement m Catalogue des anciens arUstes, 
ouvrage recent de M. Raoul Rochette , je me suis avance jusqu’a 
pretendre que ce livre, si longaement ^labere par son autear, n’est 
pas plus exact , en ce qu’il offre de nouveau et de propre a I’auteur, 
que les Antiquite's da Bosphore, ou la traduction des Fragments de 
Menandre et de Philemon. J’ai promis de donner les preuves de cette 
assertion. Je vais remplir cette promesse , dans le double interet de 
la science et des savants. Ceci demande une explication preliminaire, 
qui sera i’objet de ce premier article. 


L’id^e de dresser un catalogue ou dictionnaire des noms des anciens 
artistes, appartient h Fr. Junius, qui a placd le sien a In suite de 
son traitd de Pictara wterum( Amstel., 1637 et 169i). Ce catalogue, 
qui brille plus par I’^rudition que par la critique , contient beaucoup 
de noms qui n’auraient pas du s’y rencontrer, 

M. Sillig a sagement evite les d^fauts de ce livre. Son Cata- 
logue ardficum, sive archilecti, statjjarii, sculptures, pictures , ccela- 
lores, et sculptores Grcecoram et Romanorum (Dresd. et Lips., 1827), 
remplit tres-bien son titre. C’est I’oeuvre d’un esprit critique , 
vers6 dans la connaissance des textes , et qui a su se renfermcr 
dans les limites du plan qu’il s’etait trace , en faisant main basse sur 
les superfStations du catalogue de Junius. Son livre est un manuel 
indispensable pour tous ceux qui s’occupent de I’histoire des arts 
dans I’antiquite. 

Ce n’est pas a dire cependant que cet ouvrage suit sans d^faut, ni 
que I’auteur n’ail rien omis. Qui peut s’attendre a ce que la premiere 
Edition d’un dictionnaire sera an ouvrage complet? Mais les imper- 
fections y sont rares et peu importantes. Ce qui le prouve, c’est I’iti- 
signifiance des additions ou corrections qu’ont trouve a y faire suc- 
cessivement, dans les quatre premieres annees, des savants tres au 


I 
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couratit des nouvelles d^couvertes; eii premier lieu, MM.-Osann et 
Weicker, dans le Kmsd)latt de t827 et^SSO;* en second lieu, 
M. Raoul Rochette, dans Sa Lettre d M. Schorn (insdrde en 1,831, 
au Bulletin de Ferussac). Ges trois ardieologues dnt en p6ur but de 
recueillir tons les noms d’artistes qui avaient pu 4chapper a I’attentkin 
de M. Sillig; or, le nombre en est fort peu considerable , et les omis- 
sions ont peu de grnvite, ne conceniant, pour la plupart, que des 
noms d’artistes plus ou moins obscurs, dont il ne reste pas d’ou- 
vrages. ■ ^ » . 

Depuis , de nombrenses decouvertes ont fait connaitre beaucoup 
de nofns nouveanx. Ce sont tousces noms, outre ceux dn Catalogue 
de M. Sillig, que mon excellent ami M. de Glarac a r^nnis dans ^n 
savant Catalogue des aneiens artistes (1). M. Raoul Rochette s’est, au 
contraire, borne a consigner, dans la denxieme edition de sa Lettre 
a M. Schorn, qui a paru I’an dernier, et qui est pr^s de cinq fois 
plus volumincuse que la premiere (452 pages), les noms qui ne 
sont pas dans I’ouvrage de M. Sillig. Anssi la nomme-t-il justement 
Supplement ou Catalogue des aneiens artistes. M. Sillig fera done 
bien d’ajouter a son livre, quand il en dunnera une seconde edition , 
les noms qu’il nc pouyait connaitre, lorsqu’il publiait la premise ; 
mais je lui conseille d’y regarder a deux fois, avant d’accepter 
toates les ameliorations que lui propose M. Raoul Rochette ; car, s’il 
les suivait a la lettre, il s’exposerait abater son livre , d’abord, en y 
introduisant une^ foule d'erreurs, outre celles que M. Rangabe a ddja 
indiquees dans la Revue {2); ensuite, en retombant dans le chaos de 
I’ouvrage de Junius. 

Relever les principales de ces errenrs est, a mon avis, chose fort 
n&essaire, pareeque I’autorit^ dout jouit I’auteur peutdonner credit 
aux notions fausses qu’il a produites. D’ailleurs, il est utile de lui 
faire sentir combien est p4nible, pour tout le monde, le tun vraiment 
intolerable qu’il continue de prendre dans son livre a I’egard de ses con- 
freres en archeoibgie. L'inconvenient grave d’une pareille maniere, 
e’est de provoqner sans cessedes represailles de la part de ceux m^mes 
qui desireraient le plus continuer paisiblement leur route scientibque. 
Car, on a beau faire, quand on se defend, ou se regie toujours plus 
ou moins sur le ton de I’attaque 1 Et c’esl ainsi que se . perpetue 
I’usage de ces formes aigres et d^sobligeantes , dont chdeun de nous 

(1) Ce Catalogue n’est pas encore public ; il en a seulcment ete distribue des 

eicrnplaires a quclqiirs personnes , Ic 8 aoul 184+. ' 

(2] 11'^ aiiuee , p. )21 et suiv. 
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voudrait debarrasser la'«dntr(}^eiie>Scf6«fifiqueVqui ue pfeut rbndre 
de grands services qtte ^ elle est^rtd^au simple feXpos6 't)a a la 
critique raodbree des «piEiof»s%dftt'ftidietolres. 

C’est done ^tre utile4 tA science et aux sacontS'^ub de tofHi^iftidre 
cent qni continoent d’employer Tin pared' ton, a ratnmfohtiee'ddsor- 
raais. Quatre eterojdes, tirbs-uniquement do Stlppl^n/ au Catalogue 
des anciens artistes , ^clairdironf ma pensee; et, cornme ils ne me 
concernent pas, ils montrerdnt qoe 4li'Haoul Rochette distriboe h 
tout le monde indistinctement , avec une egale libbralite, la martne 
substantiette de sa critique indutgente. 


1" Dans IHiftiroduction'de soil dStitnoMe' Ciltaliigtle comte 

de Clarac dibsdefW. fiaoul- Rochette (t ) : Vt On aordit teedfiVs, avec 
« plus de pifflsir fet de oonfiance * aOx rertseignettients qn il nous 
« donne, si I'm. y trmvait'plus de'tfHvseiairttetU, des tirts da dessm, 

« des reeherehes plas exactes, cf-si'fe cfititjde , plus juste, y reridail'hh 
« anits avec plus d’lirbanite.d’amk'nite et indulgence: y> id’alitres 

passages du mbme livre, il le j«ge avec la mfime sSverite. 'll 'ia 
mbroe jusqua ki rappeler impiloysblement qu’il a ignore' quo telle 
pierre gravde existe dans le CaMnet des Antiques (2); a peu’pi'bs 
comme Koehler ."quia du-Opprendte deSaint-PbtersboOirg, au tneme 
conservateor, qd’un beau 'ffiddaillhn d’GHbia , que celui-ci ctoyaif ec 
pas exister,' est -on des ornemenlS'du- tnetae Cabinet dts Antiques (3). 

Ces critiques sbvbres 4tonnertuelit ’daUs 'M.'’de Clatac, ddbt bn 
connait I’anibnite de caraetbre et le savoir-vivre, Si I'oirile kvait'^be 
■M. Raoul Rochette I’a -bierr sea'vlSht’*blhssb,’'non' pbr dbs 'critiques , 
que Mi de Clarac, eomme tobt bipriibi'eri feit, rei^it avec Soiimis- 
sion et reconnaissance .■’qoand 'eHeS'^slMif jUstes ef cUnvenablement 
exprimies, mais'par les formes' "'detfei^frttises, for'he peiit plus 
desobbgeantes ,- qiii • sont «ittploydes‘ a'^s'On djghfd, (Wns la prethi#rc 
edition de la Lettre d forfa produit lefFet ordinaire; 

c’est de pousser a botit le curactSte'le'llltiS db&x et'lc plus paeititjilc. 

Aussi, un pen >s«rrpris'de fees tdrteS teprfeailTes, Ml Rdbhl Rochette, 
dans la prefaceSde sa 'deuxibme ledHidn ; convient'que M.tie Clarae a 
pu se trouver dffensd ; et il asSui'e aVoir, dafts la deujiibme editidn , 
change la plupart des passages qui'avaifeiit' motive' ses' plaintes.* Lo 

(1) Intraduclion , p. xxxvi. 

(2) Clarac, Catalogue , p. 163. 

3; Remarques sur un otivrage, inliiule : Anliqaites du Botphoh , p. 68 et 60. 
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^i^!ipoiup 9 %rfQ«#^ fuijqtt^^fsisait twit que de 
s’apiqiiti^?,-Leffeit^ qpe iC^Uft^ipjgcencftnpe.s.’est guke etendue 
au,4e\M^ k preface i fiar la des rpassageMant M de Clarae 

s’e^ ifa^¥4-oflign{i4,.fispEt-,rest«ar, dai« I 9 deuxifime edition , tels 

qu’^^f)f4^,.daps„l^^„preqnii^q,,(,KoirleSi. pages Isa.) 

siBSctoris^w leajrdpareEsi malil. 


2° Il,cpes]tainside£jphler,l’aptiquaijpe.deSJUlit-'P^er^urg, ua 
dft.ceux qu&M. RaoaltRQabette.a le plE^jcopstamm^at ipaltralt^. 11 
n,’a jamais pu Ipi pfurdonnec'la,sevei;e et presqua;toqjQurs victoripuse 
r^^Uoftdes A»liqnUes,,dn.JRosplutre , d’aijliwrs maait^ par le-ton, 
qu’il avail pris lui-m^me en allant attaquer Iq rutle; Kpeb^r sur ua 
terrain que celui-ci connaissait si bien. 

On puuvait toutefois s’attendre a quelque adoucissement dans I’hu- 
meur de l’arch4ologue critique, en lisant cette note (page 107 de la 
deuxi^me^tion) ; « Je me sui&iquedquefbitttrouve, a vee regret, dans 
« le cas de ttai&er M. dn Rcehler c’est pour m»»i un 

a sujet de salislaetioii bien Idgitime, que dIavoir a; neconnaitre le 
« cbangeraent favorable qui s’dtait lait a eet i%ard dans les idees de 
<i \'iUustrf embguaire,*,^. It m’eu donna des temoignages qui mont 
a vivement toucb^, et qui mimposeiU poar sa me'moire tout h reject 
a. qui pmt se oonciUer avec VinterSt de la acianee. » Apres ces belles 
paroles, on devait espdrer quel'auteur, touten continuant d’indiquer 
les pqinte sUr lesquels ii est en dissentinaent avec Kcahler, y mettrait 
du moins cette amdnite et cette douceur qui n’6tent jamais rien a la 
force des raisons. Or, il n’a pas change un mot a I’expression de ses 
jugements passionn^r. Ce sont toujburs les m^mes formes acerbes dont 
il avail 4te si prodigue dans la premiere Edition. 11 revient sur les 
m&mes reproches qu’il iui a adress4s en 1831 , dans un article du 
Journal des Savants, reproches dont, k coup sur, Yinte'ret de la science 
n’exigeait nuUement la rdp^tition. TantOt ce sont les allegations ar- 
bkrctires et gratmtes ( p. Ill); les assertions e'tranges ( p. 112) de 
M. de Koebler. Tant6t cet archdologue se donne le plaisir de forger 
des noms barbares ( p. lie); jl mphie la mamke.tranchante etm-bi- 
traire qui Iui est propre ( p. 114 ). A propos d'uue opinion sur un 
livre attribue a Visconti j On aura ime ide'e du savoir bibliographiqae 
de M. de KcMer, etc. (p. lOl, n“ l); on bien ; M. de Koehler d^Me 
une ineasperieme numismalique ou one preoccupation dont on a droit 
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d’etre surpris de la part dun homme goi s’eocprme avec ton! dtasm- 
rance ( p. H 2 ). Aillenrs , il ioi vient one des pltts dtranges. iddes qui 
soient pass^es par la tete dm andqaaire (p. 141) ; on bien son inter- 
pretation eiU donne lieu de s’attendre a une revolution complete dans 
Vetade des pierres grojvees, pour pea qae Tauteae y eAt applique le 
meme systems d interpretation avee la menu sagacUe ( m6nie page ) , etc . 
De bonne foi , est-ce ainsi qne Ton parle d’un bomme pour la md- 
moire de qni Ton s’impose tout le respect qui peat se condUer avec Tin- 
ie'ret de la science? Qoe M. Raoul Rochelle ait ainsi parl^ en 1831, 
huit ans apr^s la publication du livre de Kcehler, cela n’4tait d4ja 
pas trap excusable; mais, quatorze ans plus tard, longtemps apr^s 
sa mort, le ponrsuivre ainsi, par le fait, quand on professe, en 
paroles, un profond respect pour sa memoite, cela ne ressenible 
pas mal une derision. 


3° Au reste , cette habitude est tellement naturelle chez 1 auteur du 
Sappiemeni, qu’il la conserve mftme a Tigard de M. Welcker,^ qu’il a 
souvent nonun4 son illustre ami. A propos du scnlpteur Evdotoi;, 
cit4 par Pausanias, M. Welcker avail pr^sum^ que ce nom pour- 
rait bien 6tre fictif, comme ceux de Daedalos, A’Eucldr et d’£u- 
grqmmos, et avoir forg6 par allusion a quelque particularity 
de travail. Cette conjecture a 414 d4truite par la d4couverle post4- 
rieure d'une inscription ou se lit : ENAOIOI EIIOIESEN ; mais, jus- 
qu’a cette d4couverte, rid4e, ing4nieuse en elle-m4me, ponvait 
paraitre probable, et, en toot cas, n’4tait pas indigne de I’habile 
antiquaire qui I’avait mise en avant. 

Qu’aurait done fait toot autre que M. Raoul Rochette, m4me sans 
4tre I'dini de M. Welcker? il aurait simplement remarqu4 que la nou- 
velle inscription ne confirmait pas rid4edu docte antiquaire. C’en 4tait 
assez poor garantir I’lWrA de la science. Au lien de cela , il entre dans 
une saintc col4re, et 4crit six pages ou il fallait six lignes. « On con- 
viendra, dit-il, qae jamais une existence d homme et darUste n’a dte 
retranchde de Tl^oire sar un fondement plus Idger ( p. 390). » Plus 
Imn : « L’audacibux (i) critique raye dun trait de phone an nom 
lustorique , sans etre arretd par rien , etc. ( m4me page). » Il continue 
du m4me pas : «Ce sont la les jeux d’un esprit... qui aime a wir 
jttsqdoit peal oiler, dune part, la hardiesse da philologue, de V autre, 
la complaisance du lecteur . » Et comme il ne pent plus contenir son 
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indigiialioa , it ^rase enfin I'mdacieiix critique de ce coup de ton- 
nerre : « Si c’est la de la critique, favoae, en toate huntilile, que je 
ne $ais plus ce gue je dm croire. et n e’est a cela que doit conduire 
TinlelUgenee de la langue greeque, je eonfeue qu’il ny a phis rien de 
SDH, rieu de sache, dans le domaine de Vhisloire. » Est-il permis 
d’enfler a ce point la voix , a propos de si peu de chose? Voila bien ce 
que ies Grecs appelaient faire d’une mmche un ^ISphant {ekitfconx 
ix fjudag 7:oisiv)l.Ne dirait -00 pas que I’excellent Weicker a »iol4 
toutes les lois divines et humaiues, parce qu’il a mis en doute le 
nom d’un sculpteur obscur ? 

On est vraiment tent4 de croire que I’esprit de Mathanasius a 
souffle la , et de s’dcrier : « O illustre auteur du chef-d’ceuvre d'un 
« inconnu , que ta grande ombre se console , to postdritd n’est pas 
« encore eteinte ! » 


4** Mais ce qui passe toute croyance, c'est la mani^re dont I'auteur 
du Suppliment traite les auteurs de X£lite des mommerUs c^ramogra- 
phiques 23, ii° 3). Ces Messieurs out, a la v^rite, un grand 
tort a ses yeux; c’est de ne pas croire a la pre’lerulue colonie athi- 
menne de VHadria du P6, qu’il a invent^e; et, a mon avis, ils oot 
bien raison; mais, qu’ils aient raison ou tort, il leur ^tait bien per- 
mis de dire leur opinion, surtout avec la politesse et la reserve qu’ils 
ont su garder. 

II commence done par cette critique injuste (que j’ai d^j^ reiev4e)sur 
le nom d’Hadria du P6 (1 ). Puis , ces auteurs (2) ayant dit que \’uUe 
de faire d’Hadria, uu dipdt de vases grecs, ne poarrail soutenir T exa- 
men , M. R. R. repond qu’une pareSle maniire de s’ exprimer podrbait 
donner lieu d de seteres reprisailles. 11$ devaient done s’estimer 
heureux d’^happer cette fois a une si terrible menace. Ponrtant ils 
n’y perdent rien , car il ajoute : Taime mieux ny voir que la l^e- 
RETE d’esprit dont Um travail porte Vempreinte. Que diles-vous de 
cette urbanit4 et de cette gentillesse envers deux auteurs qui usent 
du droit de dire leur avis , sans nommer ui designer, et par conse- 
quent sans olTenser personne? Notez que ces deux savants , avec qui 
il le prend de si haut, connaissent probablement ies vases, au moiiis 
aussi bien que lui. Je crois, pour ma part, que leur introduction est 


(1) Hrvue Archeologiqet , l. II , p. 76?. 

(?) Uepuis, j’ai sn qne Vinlroduelion de cel oDvnge esi d’un seui dos deux 
auteurs. 
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un 1)01) tnorceau , plus clair, plus complet et plus satisfaisant qne 
ce.que M. Raoul Rochette a ecrit sur ce snjet. Elle me parait tout 
aussi profonde que peat I’^tre un aper^ general, qui doit se distin- 
guer, inoins par I’abondauce des d^ils , que par la justesse des 
\ues, la boune ordonuaoce des fails et rimpartialite des jugements. 
Sous tous ces rapports , cette introduction sera fort prisde des con- 
naisseurs, A coup sur, il n’aorait tenu qu’aux auteurs de herisser 
le bas des pages de cette foret (coinme dit M. Rraun) de citations 
inutiles ou banales que M. Raoul Rochette est dans I’usage de prendre 
de toutes mains. Ils ont mieux fait de s’abslenir d’un appareil d’eru- 
dition, aussi vain que facile a reunir. £n cela, ils ont montre autaht 
de gout que de bon esprit , et je leur adresse , quant h moi , mes 
sinceres complinoenls de leur legerete d’espril. 

M, ]>aoul Rochette termine son inqualifiable sortie par cette 
phrase, qui couronne I’oeuvre « Je ne rapporte cette opiidon 
des auteurs de I’Elite des monuments ceramographiques , que parce 
quelle est, k mes yeux , tout a fait sans consequence. » Cette phrase a 
deux graves defauts; I'un, d’etre dune impertinence rare; Tautre, de 
n’avoir pas le sens commuii; car c’est justement parce qu’une opinion 
serait tout a fait sans consequence, qu’on devrait se croire tout d fad 
dispense de la rapporter. Eh bien! I’un des arch^ologues qu’il traite 
ainsi , est son confrere a I’lnstitut et son collegue&a ddpartement des 
antiques de la Hiblioth^ue royale ; il n’a jamais dcrit une ligne centre 
lui , m 6 me pour se d^fendre des critiques souvent injustes et toujours 
sdveres qu’il a faites de \ilite des momments ceramographiques. 

Ce dernier trait sufBrait pour faire juger de ce que M. Raoul Ro- 
chette a pu dire , en ce genre de critique , dans ses dcrits anterieurs , 
dont je n’ai point a m’occuper ici. 


Or, dans la preface m 6 me do livre od sent repandues ces douceurs 
( L hien d’autres encore, il ne craint pas de faire cette declaration ; 
« Je condarane chez moi, encore plus que chez les autres, la critique 
« qui ressemble d des personnalilh. » Et plus loin : « J’ai en plus 
« que personae a souffrir de ce genre de critique, sans apoir jamais 
« voulu la (sic) propoquer. » En vdritd, c’est a croire que I’anteur 
de h preface n’est pas celui du livre, ou que I’auteurdu livre I’avait 
completement oublie, quand il a &rit sa preface. 

Dans la deusieme de ces deux phrases , il a dit pourtant une verite 
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incontestahle._Oui, il est trop vrai que personae n’a 4te pkis souf^ent 
et plus amerement critique que Ini , de tons les coins de FEurope , 
tant Quvertement que sous le voile de Fanonyine. ]^. Raoul Roehette 
ne s’est peut-j&tre jamais demande la cause d’nne pr^f^rence qu’il de^ 
ploreavec raison. Je vais la lui dire; il la doitbeaucoup moins encore 
aux erreurs graves qui lui ont, en tout temps, echappe, qa’au}|'fQrines 
blessanles qu’il a presque toujours donnees aux critiques qu’il lance 
a tout propos , le plus souvent injustes, ou les interesses ont ete trop 
dispose a ne voi[ qu’ignorance, quand iU ne les ont pas inaputdes a 
mauvaise foi. Rien n’excite, en eltet, plus d’impatience et d’bmneur 
que des reproches non fond^s , qui supposent qu’on ne vons a, pas 
compris ou qu’on n’a pas voulu . vons comprendre ; surtout quand 
l’ex|nession desobligeantesemble annoncer I’intentiou de blesser plu- 
t6t que d’eclairer. Voila ce qui explique pourquoi M. Raoul Rocbette 
est a peu pres le seal savant de nos jours qui ait et^ et qui soit en- 
core en butte a de telles critiques, tres-souvent meritees an fond, 
presque toujours peu menagees, ou mfeme blessantes dans la forme. 
Par un juste retour des chases cTici-bas, on lui a rendu ce qu’il don- 
na it aux autres. 

On vient de voir que , malgr4 les protestations contenues dans la 
preface de son dernier livre, il n’est pas du tout amende, et qn’il per- 
siste a tomber sur ses confreres en arcb4ologie avec le m6me empres- 
sement et le m^me a-propos. 

11 faut pourtant que cela ait un terme, et qu’on I’oblige, ^ la fin , 
de changer de maniere. 

Il est des personnes , d’humeur pacifique, qui , craignant les mau- 
vais coups, baissent la t^te, le laissent dire et ne r^pondent rien. 
L’exemple des auteurs de V Elite des mommenls ceramograpldques 
prouve qu’on ne gagne pas grand’chose avec lui a garder, en pareil 
cas, le silence ; on n’en est pas moins cruellement poursuivi. D’autres 
plus bardis ou moins endurants , telles que Payne Knight, Rose, 
Kcehler, Brcendsted , Stackelberg , M. de Clarac , et tout recemment 
M. Emil Braun , ne se sont pas conlentfe de crier, en se rangeant : 
fenum habel in cornu, longe fage; ils Font attendu de pied ferme, et 
lui ont jete le lasso pour t^icher de I’arrfiter dans sa course. D’apres 
leur exemple, je vais, a mon tour, server le nteud, afin d’arriver a 
ce but desirable et d4sire. 

Je t^icherai done d’inspirer un peu plus d’indulgence , pour le pro- 
chain, a cet hypercritique , en lui mettant sous les yeux quelques-unes 
des erreurs qu’il a commises dans ce mfime livre, ou il maltraite si 
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fort des savants distingu^s , a propos de fautes qui soot des plus in- 
signifiantes , quand eiles ne sont pas itnaginaires. J’ai d4ja dit que je 
refoverai seulement celles de ses enreurs qui unt de Fint^rfit ou de 
I’importance pour I’^tude de Vandqail^ figaree; mais il y en aura, je 
vous I’assure , bieu assez pour justifier mon asscrtiott sur I’excessive 
inexactitude de ce Uvre. 

Je repete que je compte rendre par la un double service; a I’ar- 
chdologie, en la ddbarrassant d’erreurs graves; aux antiquaires en 
ies prdservant, pour I’avenir, de critiques injustes ou blessantes qui 
pourraient Ies troubler dans ie cours de leurs paisibles travaux. 

Dans ce releve , j’^viterai avec soin le ton qu’emploie M. Raoul 
Rocbette. Je me bornerai a I’^nonc^ pur et simple , aiusi qua la 
rectification de I'erreur mat^rielle, laissant au lecteur instruit le soin 
d’en tirer la conclusion qui lui paraitra juste et convenable, quand il 
aura pris connaissance des faits. 


Letronne. 


( Ua suite au prochain nuntiro. ) 



NOTICE 

SUR 

UN TOMBEAU DU MOYEN AGE, 

DANS LE MUS^E DE NIORT. 


Les opinions des Grecs et des Romains sur la mort appartenaient 
a an ordre d’id^es si dioignd des dogmes du christianisme , qn’on pent 
s’dtonner de trouver quelque rapport de rites, de disposition on 
d’omementation entre nos sepultures et les leurs. dependant il est 
si naturel d’imiter les pratiques anciennes, sans sen rendre compte, 
qu’ou voit frequemment des tombeaux chretiens ne diff6rer que 
par leurs inscriptions des sepultures paiennes. Bien plus , on y trouve 
quelquefois jusqu a la formule Diis Mambas. Or, a I’epoque ou Ton 
tracait de senablaWes inscriptions , les dieux rn^ines n’etaient plus 
que du domaine de la poesie, qui a toujonrs trouve son compte aux 
vieilles traditions mythologiques. 

Les bas-reliefs, et en general I’ornementation des monuments 
funeraires du paganisme, surtout ceux dune epoque recuiee, ont 
presque toujours un sens aliegorique et reUgieux. Les divinites infer- 
nales y sont representees, et il semble que les artistes devaient se 
renfermer dans un programme precis, dicte probablement par les 
pretres. Peu a peu , I’art se developpant aux depens de la religion , 
le sens mystique fut souvent sacriBe a Teffet pittoresque. C'est par- 
ticulierement a lepoque romaine que les compositions, que j’appel- 
lerai religieuses, font place a d’autres compositions qui semblent 
n’avoir ete choisies que parce qu’elles pretaient a la sculpture. 

Les chasses si frequemment reproduites en bas-reliefs sur les sar- 
cophages appartiennent, a mon avis, a cette derniere esp^ce de com- 
positions. Je sais qu’il ne serait pas impossible de les rattacher a 
quelque mythe funeraire, et par exemple il serait facile de trouver 
an sens all4gorique et religieux dans la chasse de Calydon et les 
nombreuses compositions qu’elle a inspir^es. Mais on peut, jecrois , 
expiiquer avec plus de vraisemblance ces sortes de representations. 
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A toutes les epoques , la chasse a 4te consideree comme le plus noble 
des amusements. Dans la Gapie romaine elle parait avoir ete rd- 
servee aux hommes dune hautfe naissance qui s’y livraient avec 
une sorte de passion. Des scenes de chasse offraient ainsi une allu- 
sion a la qualite du personnage dbnt le tombeau etait d4cor6 de la 
sorte. l^nUn, peut-^rp encore, Ips chasses fig,ui:ees snr qaelques 
sarcophages romains rappelaient-elles des vmationes donnees au 
people , ou quelquefois celebrees au moyen d’un legs special. Un tel 
souvenir etait un litre aux regrets des passants.qui avaient assiste 
a ces f^tes. ’ 

Au reste , quelle que soil lorigiue des compositions de chasse , 
qu’on trouve en si grand nombre dans tons les musses d’ltalie , aux 
Alisoamps d' Arles, a Reims, et dans cent autres lieux, elles parais- 
sent avoir ete tellement a la mode dans le Bas^Empire, que les sculp- 
teurs en faisaient a la pacotille, en tenaiept magasin, comme aujour- 
d'hui nos marbriers de cippes , d’urnes , de pyramides. J’ai vu cette 
ann^, dans la crypte de I’eglise de DeoU (Indre), un tombeau de 
ce genre, d’un style detestable, qui porte un cartouche lisse, sur 
lequel aucun nom n’a ^te trace. 11 est evident que c’est un fonds de 
magasin, si je puis m’exprimer ainsi, dont on a fait usage a une 
^poque ou les lapicides dtaient rares, prbbablement assez longtemps 
apr^s I’exdcution des bas-reliefs. 

Aujourd’hui ce tombeau est I’objet d’un culte superstitieux. La 
chasse aux lions qu’on voit sur la face principale , a donnd lieu 
i une Idgende populaire asses curieuse. — Deux saints , dit-on , 
avaient d^livre le pays d’animaux feroces qui le d^staient, et c'est 
pour conserver le souvenir de ce service qu'on les a representes en 
costunae de chasseurs. On racle le marbre do tombeau que de bonnes 
^mes boivent dans de la tisane contre toutes sortes de maladies. 

Le moyen Hge , s^par^ des traditions romaines par un long inter- 
valle de barbarie, fut plus grave et plus austere dans la decoration de 
ses tombeaux. II y eut alors one symbolique chrdtienne, essentielle- 
ment religieuse, et qui n’a cessd qua la renaissance, lorsque se 
produisit ce bizarre melange d’embiemes empruntes a toutes les 
croyances, qui est encore en vogue aujourd’boi. 

'Tous les tombeaux du moyen dge que j’ai pu examiner unt ce carac- 
t^re religieux et chretien , excepte le monument que nous publions 
aujourd’hui. ( T'oir la pi. 47.) C’est le couvercle d’un grand sarco- 
phage d’environ 2”'50, en pierre calcaire tres-fiue, taille en biseau 
et sculptd sur quatre faces. II a et4 d4couvert, il y a peu d’annees. 
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dans le‘ depart^cnt’’de&. Deux^nes, par M. Begrelain, ar(!hitecte, 
qui I’a donne au musee de Niort. Atna'pri^reVioon atBi'M. W^ioHrt- 
Ledafc- a’Wen vdhlu le de^iner. 

C’est encore une chasse qu’on voit representee sur les dears graimk 
c6tes obliques de la pierre, mais une chasse du moyen Age, sans 
aucun souvenir de I’art antique. -Diton cote parait une femme galo- 
pant a la poursuited’unoisoauque ses-Ahiens vont saisir au moment 
oil il tombe a terre pour ^vitenttn &ueou qui plane au-dessus de lui. 
La chasseressetient^teftoainiUroitte'b’laissedu faucon qu’elle vient 
de lancer. Elle- efet tJotEfee de^ran'des nattes pendanles, et velue 
dune robe a;qdis etroits, surtont sur les manches. 
Ou remarquera'^qu’eHe esta^ise surSleiCheval de c6te et non a eali- 
fourchon ; cependaut ellene monte 'pas tout a fait comme nos ama- 
zones; elle est assise a droite. Faut-il attribuer a une erreur de I’ar- 
tiste (ifelte position' extraordinaire ^our nous? ou bifen, les dames 
d’atttrefois montaient-elles a cbeval a droite , cotnme font a'ujourd’hui 
quelques peoples orientaux!? les 'monuments sont trop rares pour 
quit soit facile de r&ouUrc maintcnanl cette Question delicate. 

En face de la ehasseresse, 'a liiulre extr^mite du bas-relief, un 
hbniine^a pi6’d ‘est place derriere une espke de cadre carrA, rempli 
d’dbjet^ fort titfficiles A determiner, ranges sur des lignes borizonlales. 
Ce cadre peutfetre prife pour uu pi^ge, une toile, un filet, et les 
lignes hOrizontales representent peut-6tre des fleurs et des feuilles 
disposees de inahiere a caclier les mailies du filet. Peat-6tre encore 
est-ce un tniroir, on ptiltot une serie de plaques de metal polies, qu'on 
fait jouer de fafon a rdlieter gA et la les rayo'ns du soleil, en un mot 
un miroir a alouettes un peu plus complique que les nbtres. C’est en 
toute humilite que je presente ces deux explications, dont aucune ne 
me sari^ait , 'je I’avoue. 

Sur fautre face oblique parait un cavalier trottant, un faucon 
sur Ic poing. Un autre faucon deja lancd va s’abattre sur uu lievre 
qui fuit devarit le Chasseur. Un homme a pied , un arc A la main , se 
prepare A tirer sur le liAvre. La forme de fare est tout antique, et je 
suis surpris de voir cette arme au lieu d’une arbalete, beaucoup plus 
commode pour la chasse ( I ) . 

Enlre les differents person nages et sur ebaque face du tombeau 
sont disposes des arbres ou des plantes fantastiques fort curieusement 

(1) L’arbalete , du moins pourvue d’uu arc d’acier, ne devint d’un usage frequent 
que vers la fin du XU° siecle. 


I 
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sculptes et d un relief notable. Cela figure , je pense, une forAt ou un 
taillis que traversent les chasseurs. 

line croix fort enjulivee occupe les triangles aux deux extremitds du 
tombeau. 



Aucune inscription n’accompague ce monument singulier, et 
lorsqu’ii fut decouvert, toute tradition etait perdue sur son origine. 
Ce chevalier et celte dame, rdunis sur la m6me pierre et dans deux 
compositions symetriques , me donnent lieu de croire que le sarco- 
phage renfermait deux dpoux. La richesse et lelegance des sculptures 
ne pcrmettent pas de douter que ce ne fussent des personnages d’une 
haute naissance. Quant a la date qu’il convient d'assigner a ces bas- 
reliefs, la plus probable est le commencement du XII‘ siecle. C’est 
celle que semble indiquer et le caractere de la sculpture et les details 
des costumes, surtout les nattes pendantes de la dame, qui rappellent 
la coiffure des reines sculptees an portail meridional de Notre-Dame 
de Chartres et dans d’autres dglises bdties a la m^me epoque. 


P. Mekimee. 



NOTRE-DAHE DE BLECOVRT. 


Sur ies confins de I’ancienne province de Champagne et da dio- 
cese de Ch&lons , loin des grands cbemins , dans one plaine en cul- 
ture Mg^rement accident^e , est assis le modeste village de Blecourt, 
qni de nos jours fait partie du departement de la Hante-Marne et (te 
lev^che de Langres. 

Son nom a vari4. On le tronve ecrit Bleehiemrl dans la chronique 
de Joinville; auparavantil secrivait Btincourt, sans doute de Benigm 
Curtis, opinion regard^ comme probable. 

Une cliapelle en I’bonneur de la sainte Vierge , ^evde an milieu 
des bois dont le pays devait £tre alors couvert , et qne quelques mi- 
racles accrdditerent au moyen Age, semble avoir ete le principe de 
cette commune. Le concours de bdeles augmeutant, ce sauetuaire 



devinttrop dtroit: c'est alors, dans notre |)ensee,quc fut eiilrepris 
I’edifice actuel dont Ies proportions sont vraiment monuraenlales (1). 


(1) Le dessin que nous donnons i':i doit ctrc vn dans Ic sens in\ersc. 
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« A cette epoque, dirons-nous avcc M. de Caumont (1), boaucoup 
d’eglises tombaient de vdttast^; d’outnes etaient trop petites et insuf- 
fisantes pour la population : en mferae temps I’enthousiasmc religieux 
ijui avail produit les croisades inspirait un zele iticroyable pour reedi- 
fier et multiplier les monuments destines au culte. » 

Suivant M. Baagier (2) , qui le repete sur la foi d’auteurs qu’il 
s’abstient de nommer, le roi Dagobert etaiit attaque d une fievre 
maligne, dans le temps que les Esclavons eutraient dans son royaume, 
fit vceu, s’il recouvrait la sante, de faire bMir une eglise au lieu ou 
etait cette chapelle; ce priiice ayant obtenu sa guerison executa son 
voeu par les soins d’un architecte nomme Walbert. On voit encore 
aujourd’hui (l 721), ajoute-t-il a ce recit , des resles curieux de I’ar- 
chitecture gothrque de ce temps-la. 

C’est en vain que I’oeil le plus exerce chercherait dans Notre- 
Dame de Blecourt tin seul vestige d’une pareille antiquity. Nous 
avons soigneusement examine ce beau vaisseau, et il ne nous a pas 
ete possiWe d’y reconnaitre des traces de construction anterieures au 
XIP siecle. La nef seule est du style romano-byzantin; tout le reste 
de ledifice appartient au XlIP sifecle. 

' On salt que I’abbaye de Saint-Urbain , ^loignee seulement de 
quelques kilometres de Blecourt , levait la dime de cette paroisse , et 
on croit que c’est k sa munificence qu’on doit ce monument. C’cst 
ce qu’eclaircira sans doute M. I’abb^ Bonilleveaax dans I’ouvrage 
qu’il prepare sur cette abbaye dont il reste a peine qudlques mines. 
Et puis ne serait-il pas e^alement possible d’admettre, malgre le si- 
lence de I’histoire, que la puissante maison de Joinville contribuaa 
son erection par depieuxdons? Ne voyohs-nous pas en 1248 le sire 
de Joinville , s^ttechal de Champagne , qui fut le compagnon d’armes, 
Kami et I’historien de saint Louis, idler en devotion dans les eglises 
voisines de son chateau de Joinville avant de partir pour la terre 
sainte (3) ? 

Void ce qu’il dit lui-mfime dans sa Chronique (page 27) si pleine 
de charmes, de ce peleriuago par lequel il se prdparait d Un plus 
grand. 

« Je me parti de Joinville sanz rentrer ou chastel jusques a ma 
« revenue , a pie deschaus et en langes (et en chemise), et ainsi ale 

(1) HiUoire sonmaire de I’architeclurs au moyen age, p. 134. 

(2) Memoires historiques de Champagne , 1. I , p. 341 , 342. 

(.3) Ce prince naquit , suivant I’opinion la plus commune , en 1224 , dans la ville 
dont il porta le nom. Neanmoins, I’epitapbe qui se lisait sur sa tombe , dans I’eglise 
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« Blechicourt eyt A Saint-Urbain , et antres cors $ains qui la sont; 
« et en deurentiAres qae (tandis que) je aloie a Blechicotirt et A Saint- 
« Urbaiti, y« ne voz (je ne voulus) onques retourner yex (mes 
« yeux) vers Joinville pour ce que le cuer ne me attendrisist du 
« bian chastel que je lessoie et de ones deux enfans. » 

« Moy et mes compaingnons mangeames a la fonteinue I’arceves- 
« que devanl Dongieuz ; et illecques I’abbe Adam de Saint-Urbain , 
« qne Diex absoille donna grant foison de biaus juims a moy et a 
(c mes chevaliers que j’avoie. » • 

Ce prince, oh le sait,. ne revit sa patrie qu’en 1254. II nous ap- 
prend qu’en revenant d’Afrique, pendant sa traversee , un des ecuyers 
d’un riche homme de Provence, qui montait un des navires accompa- 
gnant la nef du roi, tomba a la mer d’ou il fut heureusement retire. 
c< Je li demandai comment ce estoit qne il ne mctoit conseil en li 
« garantir, ne par noer (nager) ne par autre maniere. Il me res- 
« pondi que il n’estoit nul mestier ne besoing que il meist conseil en 
a li ; car sitost comme il commenga a cheoir, il se commanda a 


coH^giale du ch&tean d« Joinville , renversde durant la tourmente r£voIulion- 
naire, Ic faisait nallre dis ans |dta tdt ; en void la texts i 

D. O. M. 

Qafsquis es , aut civis, aut viator, 

Adtia ut lugeas , ut Ugas. 

JVosti quern nunquam vidisti , 

Terris datum, anno D. 1214, coelo nalum 1318. 

Nomine, vitluie , scriplis, fama, nondam morluum, 

Poto immortalitaUm uUque el solo. 

Opminum D. Joannem de Joinvilla , 

Magnum olim Campanice seneschallum , 

In bello fOrlissimum, in pace aequissimum, ^ 

In ulroque moicimum, 

Nunc ossa el cineres. 

■ Tanli viri animam in cwlis viVenlem immorlales amanl , 

Corpus in lerris superstiles morlales colunt , 

Ingenium candidtim, affabile et amahite, 

Ludovico regi sanclissimo gratissimum, prineipibus laudatissiinum , 
Callioe utilissimum, patriai sum perhonorificenlissimum , 
Immorlales amanl, mortales colunl, omnes honoranl. 

Nos iona S. JosepM e terra sancla asporlala ab eo felieiter donali , 
Domino subdili , cives nostrali, amici munerario, 

Inclytis corporis ejus exuviis cinerumque reliquiis 
Ruilurum nunquam amoris ftdelissimi amantissimwque /idee 
Monumentum. 

1II:M.LL.PPS. 

Plora ne explora, sed plora, et ora ac abi obilurus. 

Requiescat in pace. 


111 . 
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a Noslre-Dame , et elie le soustint par les epaules des quc il chei , 
K jusqaes i taut qae la galie le roy le reqaeilli. £ii I’oiiDear de ce 
(( miracle je I’ai fet peiodre a Jotnville en ma chapelie el es verrieres 
a. de Bktjmourl ( page 1 36 ). » 

Nous ne pensons pas que ce fut la tout ce que lit pour cette t^lise 
la foi si vive de Joinville; sa modestie la emp^che de nous en rien 
dire. 
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L’eglise de Bl^court a la tigure d’une croix latinc. L’ensemble 
ext^rieur de ce monument offre tons les caracteres de I’architeclure 
du XIII' siecle. Sa tour, polygone a quatre faces in^gales, s’^leve 
au centre de I’intersection de la croix : elle est coiffee d’une char- 
pente a double poin^on ; ses fen^tres sont g^min^es et au nombre 
de trois sur les faces de I'orient et de I’occident; il n’y en a que deux 
sur les deux autres ; leurs ogives flamboyantes s’41ancent gracieu- 
sement. Le meneau qui divise ces fenfttres est extr^mement d^licat; 
il supporte uue ouverture a quatre lobes , plus g^n^ralement desi- 
gnee par le mot qaatre-feuilles , laquelle est dessinee par des tores. 
L’abside decrit cinq pans et est eclair^e par autant de fen6tres qui, 
sans avoir la grAce de celles dont nous venons de parler, ont exacte- 
raent la m^me forme. Les pignons des transsepts sont ornes de roses 
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a jour, artistement travaill4es , qai etalent, comrue de gracieux pe- 
tales , tears riches compartiments cisel4s. Gelui da froutispice ii’a 
d’autre ouverture que la porte par iaquelle o» arrive dans I’interieur 
de r^ifice. Sa voussure ogivale fonnee de tores etait autrefois sup- 
port4e par des colonnettes dont it ne reste que les soeies. Le tympan 
de cette porte est d^pourVu d’ornements. De nombreux contre-forts , 
construits au pourtour du monument et lies a la ma^onnerie, le sou- 
tiennent de toutes parts : ceux qui appuient les collateraux s elevent 
au-dessus de leurs toils et refoivent la retombee des arcs-boutants dn 
grand comble. La corniche de cette partie de ledibce, aussi bien que 
celle de I’abside , consiste en un larmier d^coupe en festons ; de sem- 
blables franges suivent la double rampe des pignons des transsepts, 
L’entablement des bas c6tes repose sur des modillons qui represen- 
tent des masques humains des plus bizarres et des t^tes d’animaux. 

Outre I’entr^e principale que nous venons de decrire, il existait 
jadis quatre portes laterales, deux au midi, deux au nord, dont il 
reste des traces ou la figure, et qui n’ont du 6tre marges que lorsque 
le pelerinage dont nous avons parle tomba dans I’oubli, a la suite des 
querelles religieuses assez vives dont la Champagne a 4te le theatre 
au XVI' siecle. C’est au moins notre opinion. On comprend des lors 
leur inutility et leur suppression. Deux d’entre elles avaient etd me- 
nag^es pour le clergd charg4 de la desserte de I’dglise. Les deux au- 
tres, beaucoup plus remarquables par leur ornementation , etaient 
divisdes par un trumeau. Il ne reste de ces dernieres que celle au 
nord qui est parfaitement conservee quoique interdite, Au devant du 
pilier du milieu sel^ve une colonne surmontee d’un chapiteau qui 
porte une statue de la Vierge tenant I’enfant J^sus sur ses genoux ; 
et dans le tympan, de chaque c6te de cette statuette, sont deux anges 
dans I’attitude de la priere qui tiennent chacun une barpe. La tuni- 
que qui leur sert de vStement a quelque chose de I’habit monacal. La 
voussure de cette porte est elliptique , ses ornements consistent en 
tores et en rinceaux ; les chapiteaux qui la supportent sont ricbement 
sculpt^s ; le houx et le ch^ne s’y montrent artistement dvides. 

Pendtrons maintenant dans I’intdrieur de Tddifice. Ainsi que nous 
I’avons dit prdeddemment , sa nef est du style romano-byzantin. Elle 
se compose de quatre travdes dont les piliers, peu dlevds , prdsentent 
des colonnes engagees sur toutes leurs faces; la corbeille des chapi- 
teaux qui les couronne est garnie de feuillages dont les motifs sont 
puisds dans la Flore du pays. Sur la corniche qui regne au-dessus des 
arcades de communication de la nef aux collatdraux, est une galerie 
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sourde compos^e d’utie suite d’arcades simuldes et g^minees , dont 
les arcs trilobes s’encadreiit deux par deux dans une arcade plein 
cintre. Les piliers qui snpportent la tour sent cylindriques , ce qui 
n’empfiche que des colonnes h demi engag^es en sortent pour s’dlan- 
cer du sol a la iiaissance de la vofite. L’abside a la m^me largeur que 
la nef; mais les transsepts sont remarquablement dtroits. Les voutes 
sont d’ar^tes et supportdes par des nervnres toriques ; celles des bas 
c6tds sont en anse de panier. Les fen^tres par lesquelles cette dglise 
regoit le jour ont autrefois dtd rehauss^es par I’dclat de verrieres 
peintes ; Joinville nous en a fourni la preuve. Malbeureusement il 
n’eii reste pas un seul vestige. 

Nous terminerons cet article en reconunandant rexamen de la 
belle menuiserie du XV* sifecle qui ddcore le devaut de la tribune 
plac^ au-dessus de la porte d'entrde , et les msA-icordes du choeur , 
attributes au ciseau de I’un des Bouchardon, et sauvtes de la de- 
struction de I’tglise du ml des £coliers , prts Ghaumont. 

Entin, nous ajouterons encore que I’une des cloches de cetle 
cglise, dttruite en 1793, portait le nom de Marie-Anloinette de 
Bourhon, tpouse de Claude de Lorraine, due de Guise, princesse 
qui mourut le 22 janvier 1 583 , Agte de 90 ans. Nous avions done 
raison de dire que ces princes de Guise , dont la France fat folle 
pour ne pas dire amoureuse , ainsi que nous le reptterons avec un 
historien njoderne, ftirent dans tons les temps les bienfaiteurs de 
Notre-Dame de Bitcourt. 


T. PlNARO. 



DECOUVERTES ET NOUVELLES. 


— Une lettre, en date du * ttvrier, annonce qae le pacha , qui se 
trouve dans ce moment dans la haute figypte , fait ddblayer le temple 
de Denderah jusqu’au sol. II se propose aen faire autant au temple 
d’Edfou. On salt que ces deux 6ai6ces sont les monuments ^yptiens 
les plus complets qui restent de I’^poque grecque et romaine. 

— On vient.de d4couvrir, k Tel-e|-Amarna (I’ancienne Psinaula), 
un nouveau proscvn^me de I’^poque d’Aten-re-Bakhan , qui jette un 
nouveau jour sur I’dpoque de ces rois Strangers qui paruissent devoir 
occuper la fin de la dix-hniti^me dynastie. 

— M. Jules Mohl , membre de I'lnstitnt , a d^pos^ au Cabinet des 
Antiques de la Biblioth^ne royale, trois figurines de terre cuite , re- 
cueillies par M. P. Botta , dans les mines de Khorsabad. Ces figu- 
rines, qni sont form^es d’une mati^re analogue a cellequi compose 
les briques babyloniennes, repr4sentent, Tune, un personnage k t6te 
de lion , v6tu d’une longue robe ; les deux autres , des dieux barbus , 
la t6te arm4e de comes, el ayant une queue et des jarobes de 
taureau. Ces figures sont aecompagnees d’un monument peut-6tre 
plus pr^cieux encore ; c’est un scarab^e de pAte bleue, trouv^ dans le 
m^me lieu , a la partie plane duquel se voit un taureau en creux. 

— MM, J. de Witte et A. de Longp^rier viennent d’etre ^lus 
correspondants de I’Acad^tnie d’arch^olr^ie de Belgique. 

— En faisant des fouilles pr^s de la Major, a Marseille, un matron 
d^couvrit derni^rement une inscription pb^nicienne qu’il a vendue 
au mus^e de la ville. Ce monument est une pierre d’environ un demi- 
roStre de longueur; tout charge de caract^res, mais malheureuse- 
ment fort brisd 4 la partie sup4rieure, il n’en contient pas moins le 
teite le plus considerable que Ton ait relrouv4 depnis que Ton s’oc- 
cupe de rdunir les debris de la langue phdnicienne. 

— L’Acad^mie des Inscriptions et Belles-Lettres a, dans sa stance 
do 2 Janvier, 4lu pour president M. Naudet, et pour vice-pr4sident 
M. Reinaud. Dans sa seance du 9 , la m6me compagnie a nomm4 
M. Carl Ritter 4 la place de correspondant Stranger, vacante par suite 
de la mort de Millingen, etdans la stance du 13 Janvier, M. J. de 
P4tigny a 4t4 elu correspondant en remplacement de M. Jouannet. 

— Le 9 Janvier, la Soci4t4 royale des Antiquaires de France a pre- 
cede au renouvellement de son bureau annuel , qui se trouve ainsr 
compost : President , M. de La Saossaye; vice-pr6sidents, MM. Tail- 
landier et Lenormant; secretaires, MM. d’Affry et Renier; archi- 
viste, M. A. Maury ; tresorier, M. Vincent ; Membres de la commission 
des p^lications, MM. Depping, de Longperier et de Lavillegille. 
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Journal asiatique. Paris, 1845. 4' sirie, tome VI. Juillet 
a decembre. 

Ce volume contient entre autres memoires les travaux suivants qui 
concernent les antiqait4s ou la philologie. — Lettres a M. Reinaud 
sur quelques points de la numismatique orientale , onzieme lettre par 
F. DE Sadlct. L’autenr y explique des monnaies a legendes bilin- 
gues, arabes et mongoles, fabriqnees par Kaikatou et Aighoun Khan, 
et d^rit ensoite plusieurs monnaies in^dites des Ilkaniens. — Etude 
sur la langue et les textes zends ; suite , par E. Bdrhodf. — Pieces 
relatives aux inscriptions himyarites decouvertes par M. J. Th. Ar- 
NACD a Sana , a Khariba, a Mareb, publiees par M. Mohl. Ces in- 
scriptions au nombre de cinquante-six , reproduites en caract^res 
himyaritiques (a I’aide de la fonte executee exprfes a I’imprimerie 
royale et aux frais de la Societe Asiatique), puis transcrites en ca- 
racteres arabes par M. Fresnel, sont accompagnies de notes, d4- 
claircissements fournis par ce savant qui a mftme donni la traduction 
de Tune d’elles. — Note sur un Dinar de Barkiaroc , par Adrien de 
Longperier. — Lettre i M. Caussin de Perceval sur les dipl6mes 
arabes conserves dans les archives de la Sicile , par Noel des Ver- 
gers. — Notice sur le voyage de M. de Wrede dans la vall4e de 
Doan et autres lieux de 1’ Arabic m^ridionale , par Fulgence Fresnel. 
Ce savant orientaliste compare les renseignements recueillis par 
M. de Wrede a ceux que fournissent les anciens g^ographes , et 
obtient les plus interessants r^sultats de ce rapprochement. — Texte 
arabe du voyage en Sicile de Mohammed Ibn Djobair pendant I an- 
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nde 581 (1184-85 de J. G. ), publid et accdmpagnd d’une tradaction 
par Michel Amari. 

Brnie de la mimismaliqae beige. Bruxelles, 1843-45, in-8°, tome II, 
n- 3 , 4 planches lithographiees. 

Catalogue des monnaies des comtes de Hainaut, par B. Chalon. 
— Btude sur I’origine du nom de Picards et sur les questions int6- 
ressantes que soul^ve cette recherche, soil en geographic, soit en 
numisinatique , soit en histoire, par M. Bresseau. — • Monnaies de 
Charles le Temeraire frapp^es a Nimegue , par M. Charles Piot. — 
SiQVid , prince de Benevent, par M. Meynaerts. — Sur une raonnaie 
gauloise d’argenj inedite, par le m6me. — Consideration surl’hi- 
stoire monetaire du pays de Liege, par M. Ferd. Henaux. — Mon- 
naie obsidionale de Bruxelles de 1579, parM. Perreau. — Monnaies 
de la duchesse Jeanne (de Brabant) connues jusqu’a ce jour, par 
A. J, Everaerts. 

La monnaie gauloise publiee par M. Meynaerts est attribuee par 
lui a Sedule, chef des Lemovices, et ainsi decrite : a D’un c6te 
I’elfigie de Sedule, a droite, entouree d’un cercle; derriere la t^te 
unO.Levevers represente uncheval a droite ; au-dessousunsymbole, 
un Oet la legendeSIAL pour Sdolaiau (diametre, 9 millin)etres).» 
Le lecteur n'a pas oublie one curiense inscription gauloise decou- 
verte i Autun par M. Charleuf {Rev. arch., 1 . 1 , p. 698) , dans la- 
qoelle le mot sbolon designs , suivant cet antiquaire , Saulieu ( Se- 
Monim}', il se pourrait que la monnaie de M. Meynaerts se rapportdt 
a la meme localite. Dans tons les cas , elle nous parait etre une 
variete de ces deniers sur lesquels on lit le nom q. doui et au re- 
vers SAMI ou sant , et que Ton a attribues aux Santons. 

Au milieu de fort bons articles sur la numismatique des provinces 
qui composent actuellement le royauwe de Belgique, on est etonne 
de rencontrer un travail intitule : £tadet sar Vorigine du nom des 
Picards, etc. , qui denote de la part de son auteur un oubli presque 
coroplet des premiers elements de linguistique , d’histoire et meme 
de numismatique, quoiqoe ce soit a laide de cette science que 
I’auteur pretende etablir son systeme. Ainsi , ayant cru lire sur un 
tetradrachme frappd dans la Thrace on la Pannonie, a I’imitation des 
monnaies de Philippe de Macedoine, quelques lettres qui ressem- 
blent e PiKON , cet ecrivain en fait le prototype du nom des Picards , 
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altribue le t^Uadrachme a la Gaab, et part de la pour creer une 
ville de Pkoviom, une province.de Pik^nie, et one quantity d’ao- 
tres excentricit^s. Nous devons dire que les directeors de la Bwue 
beige ont ajoute a cet article une note par laqoelle ils d^clarent lais- 
ser a I’auteur toute la responsabilit^ de ses opinions sur la g^ograpbie 
et I’histoire des Gaules , roais , pour I'bonneur de leor recoeil , ils 
auraient du faire plus , c est'Mire supprimer une notice qui peut 
jeter du ridicule sur une science pour laquelle leurs savants collabo- 
rateurs montrent tant de z^le et d’aptitude. 

Recherches sur la formule fan^raire sob ascia dedicare, par M. Ana- 
. tole Barthelemy , in-8'* (extrait des Mem. de la Soc. des Ant. de 

rOuest). 

On trouve sur un assez grand nombre de pierres fun^raires la 6- 
gure d’une hache , quelquefois seulement la formule sub ascia dedi- 
cavil. Ce symbole et cette formule ont d^ja donn6 lieu a bien des 
conjectures diverses. On a cru que cette hache repr^sentant celle 
des licteurs dtait gravde sur les tombeaux comme signe d'inviolabi- 
lit4. L’abbe Lebeuf et le P. Oudin faisant venir le mot ascia d un 
compose celtique dlesas et de sci, crurent qu’il indiquait la protec- 
tion divine. Plus tard I'abbd Lebeuf reconnut la faiblesse de cette 
explication et propose de voir dans la formule un sens d’invesliture 
analogue a celui qn’au moyen &ge on donnait aux phrases per cnl- 
tellum, per malieoium, M. Barth^lemy fait observer, avec juste 
raison , qu’il serait assurdment extraordinaire que cette formule flgu- 
rdit seulement sur des tombes, et que Ton n’en trouvbt pas un seui 
exemple dans les textes de jurisprudence. Selon cet antiquaire, il y 
a un rapport incontestable entre I’idee de mort et roscia. 

On trouve sur les deniers de la famille romaine Valeria la figure 
d’une hache qui, tout en faisant allusion ausumomdc Yaldrius Acis- 
culus qui a fait fabriquer ces monnaies, rappelle encore cette bache, a 
I’aide de laquelle, suivant une tradition desFalisques conservde par 
Valdre Maximo, la jeone Yaldria Luperca frappait Idgerement les 
pestifdrds de Faleries, en leur soobaitant de recouvrer la santd 
{vale). La peste cessa et Ion etablit une cereroonie coromenjorative 
de cet dvdnement, cdrdmonie qui se cdldbrait encore au temps de 
Plutarqne. L’ascia paralt avoir dtd en rapport avec les croyances de 
I’epoque ou vivait Yalerius Aciscolos, dpoque fort voisine de I’ere 
chrdtienne; ces iddes ont mdme dii concourir a lui faire adopter un 
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sornom emprant^ a une tradition defamille. LWid ne pent 6tre 
autre chose que le martea* qui avait servi a Valeria Luperca pour 
faire cesser la peste. Sur les m^dailles il se retrouve derri^re la t£te 
de la jeune fille. M. Barth^lemy rappelle ensuite qu’au sommet du 
Soracte qui dominait la ville de .Fal4ries , Apollon recevait un culte 
particniier sous le nom de Soranus, et qu’il etait assimile a Plutou 
ou a Di^ater; que, de plus, cet Apollon etait une divinite infer^ 
nale qui r^pandait la peste ; I’auteur remarque I’analogie qui existe 
ainsi entre les sacrifices ofiierts a Rome, a Pluton et Proserpine, et 
ceux qui etaient faits a Fal^ries en I’honneur d’Apollon Soranus et de 
Junon Guritis. Chez les Falisques et les £trusques le dieu de I’enfer 
est repr^sente arme d’nn martean a manche court ; .c’est le m^me 
instrument dont se servit Valeria Luperca , et les medailles Ini don- 
nent precis^ment la forme de Yascia des tombeaux. M. Barthelemy 
en conclut que la formula mb aseia dedieavit est une consecration pr 
laquelle le monument et le d^funt sont mis sous la protection des 
dieux infernaux. II observe que Ton trouve le mot vale sur ces mo- 
numents fhneraires, mot que prononpit Valeria en touchant les 
malades. Tout ce travail est extremement ingenieux et merite d’etre 
merement etudie. 

Les inscriptions phinkiennes puniqaes, numidiques , expliqae'es par 
une m^thode incontestable, par le general Duvivieb. Paris, 1846, 
in-S®. 

La presse qnotidienne ayant fait grand bruit a I’occasion de ce tra- 
vail , il est necessaire que nous en disions quelques mots. On s’abu- 
serait fort si Ton croyait tronver dans la brochure de seize pages 
imprimee par le general Duvivier des textes pheniciens, accompagnes 
de lectures et d’une traduction raise en regard. M. Duvivier se borne 
a donner ses traductions sans faire intervenir le texte en aucune 
fapn dans son travail. Ce sont des resultats qu’it publie, se reser- 
vant de faire connaitre plus tard son alphabet et sa ihethode. Disons 
seulement que tout d’abord on a peine a concevoir comment I’autenr 
pent obtenir un texte franpis dans lequel il entre plus de mots que 
i’on ne compte de lettres dans I’inscription phenicienne qu’il traduit. 
Nous ne releverons qu’en passant I’erreur singuliere qui a fait pren- 
dre poor I’imperatrice Irene de Constantinople une femme de quelque 
marchand pb^nicien , enterree au Pir4e. 11 y a la un mecompte d’un 
millier d’ann^s , et personne ne sera tent4 de croire que du temps 
de Charlemagne on gravait encore a Ath^nes, ou m^rae en quelque 
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liea que ce soit , des ^pitaphes ph4niciennes. Hais nous repousserons 
avec insistance une tendance f&(5heuse qoi se remarque dans cet 
opuscule et qut consiste a appeler le d^nigrement et le ridicule snr 
r^tude des langnes anciennes et dtrang^res. En effet, nous voyons 
les noras ph^niciens qualiGes a plusieurs reprises de barlesqaes, et 
en consequence completement proscrits par le tradnctenrqui ne veut 
pas admettre que des particuliers aient fait graver ^s inscriptions 
fun^raires en I’honneur de leurs parents, qui ne comprend pas 
que des peoples « aient pu employer lenr temps et leur argent a pa- 
reilles inutilit^s. » 

D’apres cette th^orie, il faudrait rayer des corpus inscriptionmi de 
Boeckh et de Grater tootes les inscriptions grecques et latines desti- 
nies a rappeler la mimoire des morts , c’est-a-dire plus de la moitie 
de ces collections ipigraphiques. Nous attendons que M. Dovivier 
ait poblie son alphabet et sa mithode pour dire ce que nous pensons 
de ses rdmltats. 

Notice mr quelques jnMaHles antiques et quelques monnaies da moyen 

age inches, rares, oa dinteret local, etc., par M. le baron 

Chaudbcc de Gbazannes. Castelsarrasin , IS^to, in-8“. 

Unesoisantainede monnaies antiques et du moyen Sige,dicouvertes 
d Saint- Antonin (Tarn-et-Garonne), ont fourni i M. de Crazannes 
le sujet de cette notice intiressante a plusieurs igards. Nous ne par- 
lerons pas des midailles consolaires et imperiales qui sont toutes 
tris-connues et ne donnent lien a aucune observation. Un tiers de 
sol d’or mirovingien du Givaodan, portant une tite sans legende, 
prisente an revers un nom de monitaire qui, jusqua present, avait 
iti lu Vencemias ou Vendemias, et que Vauteur croit itre Venamias; 
le^on qui ne nous parait peut-itre pas aotorisie. Un autre tiers de sol 
d’or, igalement frappi en Givaudan , porte le nom de Charibertus 
rex, et an revers un calice a deux anses, avec la ligende Leugosas 
motuta; c’est, comme le fait observer M. de Crazannes, un nouvel 
ezemple de I’usage ou furent les officiers mouitaires de placer leur 
nom sur des monnaies ou figurait dija celui du roi ; usage ancien , 
puisqu’il apparait snr la monnaie de I’emperenr Maurice. M. de 
Crazannes, dicrivant ensuite des monnaies attribuies depuis long- 
temps aux iviques de Maguelone , pense que le denier et I’obole 
« ont iti frappis a Narboiine pour et par les premiers comtes de 
Toulouse du nom de Raymond, ou par les anciens vicomtes de 
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Narbonne du m^ine nom ; ce soot de tr^vieux raymmdins d'une 
fabrication barbare. » L’anteur ajoute ; « M. de Longperier est 
disposd a attribner ce denier et cette obole a Raymond I", vi~ 
comte de Narbonne, a la fin da si^le et au commencement 
du Xl% » Nous avons, en eQet, la, comme M. de Crazannes, 
sur les deniers attribu^s a Meigueil, les mots rasivnos-nabbona, 
que Ton avail pris autrefois pour des I4gendes arabes , mais nous en 
avons conclu que ces monnaies 6taient des copies de cedes de 
Raymond I‘% et non pas qu’elles avaient ^td frappdes de son temps , 
ce qui est fort different. Une veritable monnaie d’argent de Ray- 
mond 1“ conservee dans le cabinet de feu M. Dassy, offre, coroparee 
aux deniers attribues a Maguelone , une diversity de style qui ne 
peat s’expliquer que par un siecle d’intervalle. Les deniers melgoriens 
ou de Magnelone ne sont en cffet, suivant Papon et Fanris de 
Sainl-Vincens , mentionnes dans les actes que pendant les XIP et 
XIIP siecles. Or, bien que les monnaies dont il est ici question 
soient des imitations de la monnaie de Narbonne et portent le nom 
de Raymond , elles ont pu £tre frappees a Maguelone par les ^v^ues 
de cette ville. Cette nouvelle mani^re de voir r^sulte pour nous de la 
connaissance d'un sceau de Jean H de Montlaur, 4v6que de Mague- 
lone, au revers duquel on voit cette croix form^e d’un jambage 
droit, accost^ de deux petites mitres; croix qui semble particuli^re a 
cette locality, et que Ton remarque sur les deniers et oboles dont 
nous parlons. On sait , du reste , qu’une des causes qui ont fait com- 
mettre les plus grandes erreurs dans le classification des monnaies 
du moyen Age, c’est I'habitude que Ton a d'attribuer a tel ou tel 
prince toutes les monnaies qui portent son nom , tandis qn’nne 4tude 
un peu attentive des pieces mAmes d^montre que bon nombre d’entre 
elles ont frappees bien longtemps ( quelquefois plusieurs siAcles ) 
apres la raort du personiiage pour qui leur type a d'abord 4te mis en 
usage. 

Description de monnaies du XJVi sUcle, dicouvertes a Baissonconrl 
(Meurthe), par M. G. Roli>. 1845, in-8". 

On d4couvrit a Buissoncourt, au mois de mai 1845, cent quatre- 
vingts pieces d’argent du XIV' siecle, et a uto m4tre environ au- 
dessous, trente-quatre florins d’or fin dela mAme 4poqae, renferm4s 
dans nn vase de terre. Parmi ces pieces, il se trouvait dix vari4t4s de*^ 
monnaies inedites dont M, Rolin donne la description : ce son 
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d'abord des florins d’or de iean I'% due de Lorraine, avec la I^ende-: 
lOHBB. LOT. DVX. ct lEN. DVx. LOTTR. — Des gfos btaocs du inline 
prince, frapp^s a Neufchftteau et k Preny, portent ; moseta novichas 
et MONETA PBiNEi. — Le demi-gros, le tiers de gros, le denier avec 
r^cu heaumd, I’obole du mfeme Jean 1®'. — Une obole de Jean de 
Bourgogne, comte de Vanddmont. — Un double denier d’Adhemar, 
ev6que de Metz, frapp^i Marsal. 

Note sw m 4enier ine'dit de Manas$h I, archev^qae de Reims, 
par M. Ddqdembllb. Reims, 1845 , in-8. 

Nous avons public en 1 840 dans la Revae mmUrnatiqae une No- 
tice sur les monnaies de la vilie de Reims, et nous y signalions I’ab- 
sence des monnaies de Gui II , archev4que de cette antique cit^. 
M. Duquenelle vient combler cette lacune en donnant le dessiii et la 
description d’un denier qui , avec le type ordinaire des prelats de 
Reims, porte le nom gvidonis, 6crit en deux lignes. Le m^me nu- 
mismatiste fait encore connaitre un denier de grand module sur 
lequel on lit d’un c6t^ aia-ses en deux lignes. avec la l^ende circu- 
laire abchipbesvl, et au re vers : vita xpiana autour d’une croix; 
il I’attribue a Manass^ I ( 1069 - 83 ), tandisqu’il restitue a Manas- 
sas 11 an denier que nous avons public et snr lequel ce prelat est 
qualiii4 du titre d’arciaepiscopas. (^tte opinion ne laisse pas que de 
soulever quelques diflicult^ que M. Duquenelle ne parait pas avoir 
entrevues. Ainsi la pi^ce que nous avons publiee porte, outre le nom 
de Manasses,.le monogramme de Gervais ( 105 ) 5 - 67 ), pred^cesseur 
immddiat de Manasses 1. On con^oit que ce monogramme ait 6te 
copid sous ce dernier archev^que ; mab comment serail-il revenu 
sur la monnaie de Manasses II ( 1096 - 1106 ) , aprfes que les deux 
prelats qoi le pr^^dent et le s4parent de Gervais, a savoir Manas- 
ses 1 et Rainaud ( 1067 - 1096 ), auraient adoptd d’autres types? Nous 
ne pretendons nullement nous opposer a la restitution proposee par 
M. Duquenelle, mais nous engageons les numismatistes a examiner 
la question et a nous aider , s’ils le peuvent , k la resoudre. 

Pendant que nous nous occupons de ce sujet , il nous parait con- 
venable de dire quelques mots des incroyables critiques dont I’expli- 
cation de certaines monnaie^ frapp6e.s par le comte Eudes de Cham- 
pagne (explication donn^e par M. de Saulcy), a ete I’objet dans les 
seances du dernier congr^s scientifique, tenu a Reims. Ces monnaies 
portent pour l^gende odo-comes, et au revers bemis civita. Or, 
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>1. de Saulcy a pens6 que ces I4gendes Sappllquaieot tres-bien a 
Eudes II, comte de Blois et de Champagne (1019-37), seigneur 
ambitieux qui s’emparait de toutes les villes a sa convenance. On 
oppose a cela que le droit mon4taire exerce par Eudes a Reims n’est 
constat4 par aucun document diplomatique. Cette raison est compl^- 
tement insignibante , car I’existence d’un tres-grand nombre de 
monnaies du moyen ^ge, d’attribntion parfaitement certaine, ne 
saurait 6tre appuyee par aucune charte. A. L. 

Panorama d!Egypte et de Nahie, texte et planches in-fol. ; par Hector 
Horeac , architecte. 1 0' livraison. Paris , I’auteur. 

Cet ouvrage , compose d’une suite de vues imprimees an ton local , 
et accompagn^ d’un texte descriptif , presente a tons les yeux une idee 
reelle de I’Egypte et de la Nubie; il offre de precieux souvenirs a qui 
cunnait d4ja cette int^ressante contr^e , et pent rendre quelques ser- 
vices aux nombrenx voyageurs qui explorent maintenant I’Egypte et 
la Nubie. 

Les souscripteurs au travail de M. Horeau lui sauront gr4 de I’acti- 
vit4 qu’il met a terminer cette magnibque publication , dont dix livrai- 
sons sur douze sont en vente. La dixi^e livraison , que nous avons 
sous les yeux , contient les vues suivantes : Gartbassy, Tafia , Kalap- 
ch4 , Guirch4 , Dakk^ et Korte. L« texte qui accompagne ces planches 
est orn^ des plans des monuments qui y sont reprdsent^s et de nom- 
breuses vignettes d’une parfaite ex^ution , parmi lesquelles on re- 
marque une petite chapelie dans les carrieres de Garthassy, one ville 
ruinie au nord de Tafia , et one petite Nubienne gardant les champs. 

Anliqaite's de Bheinzabern, dessln4es sous la direction de feu Schweig- 
hffiuser, correspondant de I’lnstitut, in-4° de qninze planches et 
quatre pages de texte descriptif. Paris, Leleux. 

Les fouilles qui ont 4te exwutees a diverses epoques a Bheinza - 
bern, bourg de la Bavi^re rhenane, ont fait d^couvrir un grand nom- 
bre de monuments curieux, aujourd’hui disperses dans plusienrs col- 
lections publiqnes et particulieres. M. ^hweighaeuser avail fait 
dessiner tons ces objets avec soin, dans I’inteiition de les publier, 
lorsque la raort est venue trop t6t I’enlever a la science. M. Matter, 
inspecteur general des biblioth^ues de France , a bien voulu se char- 
ger de recueillir, dans les manuscrits de I’illustre savant, la descrip- 
tion de ces monuments que nous livrons aujourd’hui a I’^tude des ar- 
cheologues. ' L. L. 
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Peinture sur verre m XIX’ siecle , qatlquesrefleadons, par if ^ G. Bos- 
TEMPS, ^ecltur de la fabriqae de Choisy-le-Rci. Paris, 1 845, in-S. 

C’estun veritablebonheur que leshommes initios par une longue et 
intelligente pratique aux proems de Tart, veuillent bien se distraire 
un instant de leurs travaus , pour donner aux archeologues et aux 
historiens de I’art, quelques eonseils, dans le but de les eclairer de 
leurs lumieres. Car la connaissance des proeddds techniques est uhe 
chose qui manque presque compidtement a la classe des drudits. 
Combien de savants auteurs de dissertations sur I’art , sur les rdvo- 
lutions qu’il a subies, sont compldtemeqt ignorants des moyens qu’il 
a mis en oeuvre, des mdthodes qu’il a suivies. Or, cette absence de 
connaissances pratiques occasionne souvent les plus ftcheuses erreurs 
et deconsidere leurs estimables recherches aux yeux des hommes 
du mdtier. Les rdilexions que nous prdsente M. G. Bontemps , I’ha- 
bile directeur de la fabrique de Choisy, doivent dtre mises au nombre 
de celles qui sont d’une utilitd vdritable pour les antiquaires. Cet 
artiste a trace en quelques pages et d’nne manidre fort heureuse, le 
caractere des diverses phases que nous offre la peinture sur verre. II 
flous fait voir celle-ci arrivde a son d^rd de plus haute perfection 
au XII* siecle, et perdant, a partir de cette dpoque, cette unitd de 
composition, cette entente profonde de I’ensembleetde la disposition 
des siijets, qui brillait anparavant dans ses verridres. A raesureqne 
nous approchons de la renaissance , M. Bontemps suit les modifica- 
tions que cet art snbit, les ebangements qui s’opdrent dans ses pro- 
eddds. Puis il analyse rapidement les tentatives faites dans ces derniers 
temps pour rendre a cet art si oublid que Ton croyait ses secrets per- 
dus, un peu de son dclat primitif. Cette analyse lui fournit I’occasion 
de rechercher s’il y a dans les moyens que nous avons aetuellement 
a iiotre disposition , des didments suflisants pour restituer a la pein- 
ture sur verre son ancien lustre. Son rdsnitat est affirmatif, et il 
nous ddmontre qu’il ne nous mauque plus qu’un grand artiste pour 
les ttiettre en oeuvre et pour fonder une ecole qui soit non pas tant 
I’hdritidre des Pinaigrier, des Jean Cousin, des Bernard Palissy, que 
celle des grands maitres inconnus du XII* siecle. Nous ne louerons pas 
I’auteur d’avoir fait preuve d’nne intelligence profonde de I’art du ver- 
rier, on devait s’y altendre, mais d’avoir ddployd dans cet opuscule une 
erudition qu’on ne pensait pas rencontrer chez un praticien, jointe a 
une justesse de gout, de critique artistiqne qui y ajoute un nouveau 
prix. Nous sommes moins exclusivement amateur que lui de I’art chrd- 
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tien du moyen 6ge , nous pr4f^ons les images vraies et pures de la 
plastiqoe antique, am formes naivesniais seehes, am figures pieuses 
mais froidesde I’ecole ecdesiaslique , tout en reconnaissant le gran- 
diose et la majesty des oeuvres drchitectoniques de son ^poque. Nous 
ne pensons pas qUe I’d^ment purement Spiritnel soit au fond favo- 
rable & I’art , et nous en sommes d'antant plus persuade . que nous 
voyons le christianisme oblige pour ne pas briseravec I’art, de descendre 
de la sublimity de ses conceptions intellectuelles a des conceptions 
plus anthropoinorphistes. Mais nous desirons sinc^rement que les 
chefs-d’oeuvre de la verrerie peinte viennent rendre aux temples ces 
heureux effets de teintes color^es, de clair-obscur, de jours varies 
qui leur impriment un cachet plus religieux , qni jettent snr leur 
sanctuaire ce caractfere mysterieux qni eleve I’Sme a de pieuses me- 
ditations. Cela n’aura lieu qn’autanl que la peinture snr verre aura 
retrouve son ancienne splendeur. M. Bontemps nous a fait voir 
que les moyens de cette renaissance existent encore, et son erudition, 
son savoir pratique nous ont habileraent conduit au fond de ses ate- 
liers oil ces moyens se ddrobent a nos regards. 

Alfbed Mauhy. 

Dictionnaire de VArcUuctare du moyen dge, coiUenanl tom les terms 
techmqaes dont TinteUigence est ne'cessaire pour faire comprendre les 
descriptions des monuments retigieux, cioils et mUUaires, avec des 
explications detaillees et de nombreux renseignemrUs: arcbe'ologi- 
ques, par A. Behty; 1 vol. in-8°, orn6 de pr^s de 300 gravures 
sur bois. Paris, Derache. 

11 est impossible d’etudier aucun art, aucune science, sans nn 
Dictionnaire qui en explique les termes consacrds. On s'^tonnait 
qu’au milieu de tant d’ouvrages qui traitent de I’arch^ologie au 
moyen Age, on ne trouvftt pas en France un dictionnaire qui en 
donnM la clef d’une maniisre prompte, facile, et surtout el^mentaire ; 
tandis qu’en Angleterre plusieurs livres de ce genre sont depuis long- 
temps en circulation. Quelques ouvrages renferment, il est vrai, 
des indications tr^s-abr6g^es de mots techniques; mais il n’existait 
pas d’ouvrage special et coraplet. M. A. Berty vient enfin de combler 
cette lacune d une maniere tout d fait satisfaisante. Ses gravures sont 
bien execut4es et les explications qui les accompagnent sont claires et 
precises. Le public confirmera sansdoute notre opinion et encoura- 
gera le livre et I'auteur, comme ils nous semblent le m^riter. 

L. J. G. 


EXAMEN 

DES ECRITS DE KLAPROTH 


SDR 

LA DECODVERTE DE CHAMPOLLIOIN LE JECiVE. 

(A'utte elfin.) 

Nous voici enfin arrives au coup de grSce que Klaproth preten- 
dait porter a la decouverte de Champollion. Je Iranscris (B. 23 ) : 

« D’abord M. Champollion n’a jamais paru d’accord avec lui-m^me 
sur 1 etendue de sa decouverte. Dans I’introdhction de son Precis du 
systeme hi^roglyphique des anciens Egyptiens (p. 11), il disait : 
« Que son alphabethidroglyphique s’applique aux legendes royales hie- 
roglyphiques de loutes les ^poques ; que la decouverte de I’alphabet 
phonetique des hidroglyphes est la veritable clef de tout le systeme 
hieroglyphique ; que les Egyptiens I’employerent a toutes les epoques 
pour representer alphabetiquement les sons des mots de leur laugue 
parlee. Au commencement du«‘chapitre de rouvrage(r'ed., p. 131, 
2*ed., p. 184) on lit, au contraire (je priele lecteurde remarquer 
cet m coiuraire); j’avoue, en effet, qu’on ne sail point encore d’une 
mauiere cerlaine si les inscriptions et les textes hieroglyphiques dans 
lesquels je trouve des mots egyptiens exprimes phonetiquement , re- 
mbntent au temps des Pharaons, rois de race egyptienne , ou seule- 
mental’epoque grecque, comme I’inscription de Rosette, I’obeiisque 
de Philae, les temples d’Ombos etd’Edfou, ou bien a lepoque ro- 
maine, comme les obelisques Albani, Borgia, Pamphili, Ba^erini, 
celui deBenevent, une partie des edifices de Phil®, et les temples 
d’Esne et de Dendera. Mais il y a deux moycus bien simples de de- 
cider cette question et de prouver en m^me temps que I’ecriture 
hieroglyphique etait et a toujours etc phondtique , en tres-grande 
partie, sous les Pharaons eux-memes, etc. » 

Voici a quoi est fortadroitemenlsubstituecet et ceetera : « Ces moyens 
consistent d’abord a retrouver les memes groupes phondtiques ddja 
observes sur des monuments dont I’dpoque nous est inconnue , dans 
les Idgendes inscribes sur des constructions qui appartiennent sans 
difficulte aux ancienhes dpoques pbaraoniques, et en second lieu a 

III. 5 
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etablir plus positivement encore la haute antiqulte de ces construc- 
tions par la lecture tn6me des noms hi^roglyphiques des rois qui les 
ont fait 4lever , noms qui en recouvrent pour ainsi dire toutes les par- 
ties. Je crois 6tre en 4tat d’employer Fun et I’autre de ces moyens; les 
savants jugeront jusqua quel point j’ai su le faire avec succes. » Or, 
pour quiconque lira le 8' chapitre du Precis de Champollion avec 
bonne foi , la reponse ne saurait 6tre douteuse. Oui , certainement 
oui, I’auteur du Precis demontre surabondamment le fait qu’il enonce. 
Quest doncalors la contradiction que Klaproth croit avoir d^couverte? 
dans son imagination seulement. 

Du reste, apres cet et ccetera si subtilement imagine, Klaproth 
se borne a dire ; « M. Champollion s’est efforce a la v^ritd de prouver 
la derniere assertion contenue dans ce passage ; mais les explications 
des hieroglyphes qu’il allegue a cet effet, ne sent pour la plupart 
que conjecturales ; il n’y suit pas cette marche de demonstration ri- 
goureuse si necessaire quand il s’agit d’une d6couverte encore con- 
testee. » Ceci est materiellement faux de tout point , et Klaproth eut 
et4 bien en peine de fournir une seule preuve de ce qu’il avan^ait. 

La se termine I’avant-propos du critique , et le paragraphe suivant 
( A. 6, B. 23 ) sert d’introduction a la serie des fautes que lo savant 
philologue pretend relever. 

« Pour demontrer le peu de fond des conjectures qui se trouvent 
dans les ouvrages que M. Champollion a publics sur la litt4rature et 
les antiquitds ^ptiennes , il faudrait peut-^tre ecrire autaut de pages 
que ce savant en a rempli de ses recherches. Je dois done me con- 
tenter ici d’en donner quelques preuves frappantes. Il serait facile 
d’en augmenter le nombre ; mais le peu qu’on va lire suflira pour 
juger le degrd de confiance que m^ritent en general les travaux de ce 
savant. » 

Il n’est guere possible d’etre plus impertinent que ne Test ici le 
savant Klaproth, et Ion est en droit de s’4tonner de I’outrecuidance 
qu’il laisse paraitre , quand on examine de pres , comme je viens de 
le faire , ce qu’il y a au fond de I’ecrit dans lequel sont insdrees ses 
malencontreuses attaques contre la decouverte de Champollion. 

Je vais maintenant passer tres-rapidement en revue tons les faits 
sur lesquels Klaproth s’est cm autorise a dire son opinion , et quand 
j’aurai bien ddmontre que presque toujours ses objections sont de 
nulle valeur, je demontrerai fort nettement et sans replique, que 
maitre Klaproth, qui fait si bien I’entendu en fait de copte, n’en 
connaissait guere que I’alphabet, et que les rdgles grammaticales 
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les plus simples de cette langue ^taient lettres closes poorlui. II me 
suffira de reproduire quelques-nnes des eoormit4s et des lourdes b4- 
vues echapp^es a son immense erudition, pour faire passer dans I’es- 
prit de tons mes lecteurs cette conviction qui , j’en ai bien peur , en- 
l^vera une bonne partie de leur iipportance aux dires de cet illustre 
et tr^s-estimable philologue. 

Gomme fort probablement Klaproth a fait usage dans sa deuxieme 
edition de tout ce qu’il avait acquis de science hieroglyphique, il de- 
vrait 6tre permis , a partir de ce moment , de faire abstraction de la 
premiere Edition de son ecrit , qui s’est d’ailleurs consid^rablement 
d6velopp6 et sans doute am^lior^ , avant d’etre offert pour la seconde 
fois au public lettr4 ; mais en le faisant on perdrait une foule de gen- 
tillesses et d’expressions de boo gout dont je ne me crois pas le droit 
de priver mes lecteurs. 

Les pages 27 a 45 (B.) centiennent ce que Klaproth intitule : 
Observadons sur I’ alphabet phon^tiqae. Voici comment il entre en 
matiere ; 

« En annon^ant la d^couverte de I’alphabet phonetique des anciens 
£gyptiens, en le faisant graver dans sa lettre a jM. Oacier , et en le 
reproduisant avec des augmentations dans la premiere ^ition du 
Pr4cis, M. Ghampollion autorisait ses lecteurs a penser qu'il 4tait 
au moins siir de la valeur qu’il assignait aux difli^rents caract^res qui 
composent son alphabet des hi^roglyphes phon^tiques contenu dans 
les dix derni^res planches (A — ^K ) de cet ouvrage. Ce n’est cependant 
pas le cas, plusieurs de ces signes ont et^ supprim4s ou changes dans 
la seconde, de maniere qu’on aurait pu s’attendre a voir dans une 
troisime encore plusieurs autres ^l^ments phonetiques disparaitre on 
en remplacer d’autres selon la convenance de I’auteur. » 

Ce pr^mbule est d une honn^tete touchante, on en conviendra. 
En elTet, si nous en croyons Klaproth, Ghampollion, a mesure qu’il 
avangaitdans ses recherches, faisait disparaitre de son alphabet des 
41dments phonetiques ou en rempla^ait quelques-uns par d’autres, 
selon sa coiwenancel G’est toujours le meme reproche de n’avoir pas 
recompose de toutes pieces, et d’un seul coup, I’alphabet egyptien 
complet. Ainsi, sous peine d’etre bieme par I’illustre philologue, il 
fallait tout trouver a la fois et sur-le-champ, sans commettre la moindre 
petite erreur. Or, je maintiens, moi, qu’une exigence semblable, 
formuiee au sujet d’une decouverte aussi importante et surlout aussi 
difficile que celle de Ghampollion, ne peut venir que d’un niais ou 
d’un mechant homme, habitue a deuigrer tout ce qui n’emaue pas 
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de lui. Klaproth n’^tait pas un niais; il faut done de toute n^ces- 
sit4 lui appliquer la seconde qualification. 

Qu’eut dit Klaproth, je le demande, si Champollion lui eut laisse 
la satisfaction de relever les fautes qui s’etaient gliss^es forcetnent, 
je n’h^site pas a le dire, dans la redaction de son pieiuier alphabet? 
il eut bien autrement, triomphe. Mais Champollion ayant use du 
mauvais precede qui consi'ste a se corriger soi-m6me toutes les fois 
qu’on le peut , il ne restait plus a Klaproth qu’un moyen , detes- 
table il est vrai, de.profiter de ces premieres fautes, et ce moyen 
cetait de constater a la fois leur existence premiere et leiir dispari- 
tion; envieux maladroit, qui ne comprenait pasque ce qu’il croyait 
un bl4me constituait un veritable eloge. Du reste,' veut-on connaitre 
la mesuredes modifications successives de cet alphabet phon^tique, 
et de ce que Klaproth appelle si vaguement des augmenlalions? voici 
des cbiffres instructifs qui la fourniront ; 

La lettre a M. Dacier (1822) contient un alphabet de soixante- 
trois signes phonetiques ; 

La premiere 4dition du Pr4cis (1824) en contient 145 ; 

La deuxieme edition (1828) est identique, aux corrections pres in- 
diqu4es par Klaproth, et dont ndps aliens constater la 14gitimite; 

Lagrammaire (redig4e en 1831) en contient 260, sans compter 
les vari4tes de forme ; 

Et enfin I’alphabet deSalvolini (1836), que Ton peut, sans risquer 
de se compromettre , attribuer a Champollion lui m4me, 303. 

Il est done clair que I’alphabet phonetique de Champollion a exige 
quatorze annees d un travail non interrompu , pour arriwr au point 
de perfection ou il est parvenu maintenant , et que par consequent les 
modifications successives signal4es par Klaproth comme autant de 
signes certains de defectuosite, ne sont, au contraire, que les indices 
d’un progres assure , paree qu’il 4tait lent. 

Je passe a I’enumeration des erreurs imputees par Klaproth a 
Champollion. L’wil sans cil etait me S dans la premiere edition , 
il devient dans la seconde me voyelle vague. Eflectivement sa valeur 
alphabetique est A, E, I, ainsi que Salvolini le demontre dans la 
discussion de son alphabet phon4tique (n° 48) (1). Champollion a 

(I) SalvoliDt ( dans son analyse , etc.) ayant pris le soin de donner in extenso la 
demonstration des valeurs alphabetiques adoptees par Champollion , je me bornerai 
a citer le numero du paragrapbe qui dans son livre concerue cbacune des valeurs 
centre lesquellcs Klaproth s’inscrit en faux. De la sorte , le lecleur pourra verifier 
par Ini-meme que I’illustre critique n’a .pas euune beureose idee en relevant les 
pretendues contradictions de Champollion. 
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done bien fait de rerioncer a ia valeur S qui etait fausse et qa’il 
avait reconnue pour telle. 

Dans la se'rie des S, I’oeil est remplace par la figure » de laquelle 
il serait difficile de dire ee qa’elle repre'sente. Nous venons de voir que 
I’oeil est I’image d’une voyelle vague , il fallait done le faire dispa- 
raitre de la s^rie des S; quant au signe qui I’y a reniplac4, Klaproth 
demande ce qn’il repr&ente? un S (Salvolini , n” 137), paree que 
e’est la figure d’un oeuf et qu’un oeuf se dit 

Le signe T qui elait im A dans la. premiere edition da Precis, ne pa- 
rait plus dans la seconde, parce qu’effeetivement sa valeur est encore 
inconnue, et s’il a fait place a v, e'est que ce dernier est bien 
l^gitimement un A , puisque I’on trouve , a Philes , le nom d’ An- 
tonin ^crit : 

IS -■ / Salvolini , .n“ 48.) 

Le signs - S, lu d’dhord D ou T,par Champollion, est donne 

toujonrs par lai pour un M , depuis la seconde edition du Precis ; en 
cela il a parfaitement raison (Salvolini , n“ 100 ). 

L’oiseau se trouve dans la premiere 4Mon parmi les H (n» 55). 
Iln’yest plus dans la seconde .edition, et on voit d sa place le signe q. 

D’abord Klaproth aurait tort de prendre pour des H les iettres 
“ ( h^braique ) , K (grecque ) ,■ K ( latine ). Heureusenaent ceci est une 
simple faute d’impression , puisque dans la premiere Edition de sa 
critique (page 10) cet illustre savant a place la gracieuse phrase 
qui suit :• Lejoli petit oiseau, trowait dans la premiere edition 

parmi les K (n” 55). Il s’est envoU dans la seconde Edition, on voit 
a sa place le signe ' 9, 

Il serait difficile, avec de la bonne volont6 mfime , d inventer du 
galimatias plus divertissant que celui-la. Quant a la valeur alpha- 
b^tique des signes , la voiej ; le joli petit oiseau repr^sente certaine- 
ment une voyelle vague (Salvolini, n” 1, 2, 3j, et le signe Q, un 
K (Salvolini, n° 225). 

Le parallelogramme i m i designait aaparavant la cohsonne M 
( n“ 6 6 ) , ce n’est plus vrai dans la reimpression da Precis , ce signe s’y 
trouve supprime et remplace' par celui-ci t — En cela Champol- 
lion a encore tres-bien fait, puisque le premier signe est I’image de 
I’articulation SCH ou ()H (Salvolini, n” 188), et le second, celle 
de I’articulation M (Salvolini, n“ 97). 
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Le petit vase Jg , N ( n“ 79 ) , o mSme sort ; a sa place on voU 
les contours dii mutonr , noure. Le petit vase est reste 

ce qu’U etait r4ellement, c’est k savoir un N (grammaire, n“ 133). 
quant au vautour c’est aussi un N (Salvolini, n” 243.) 

La croix X se troavait dans la premiere edition indiqiiSe comme 
ayant la valeur de la consonne C , S, on Dj (n® 90). Ce signe 
manque dans la seconde ; il y est change en lupin. ■ 

L’infortune signe X change en lapin , est une voyelle A , o , 6 
(Salvolini , n“ 28). ( Champollion, gramm. n° 28) (l), et le lapin 
a la valeur o'lC , O'JftU, O'^O- (Salvolini, n° 19.) 


La figure ^ que M. Champollion a appelee tantot une feuille , 

tanlot une plume, r emplace dans la seconde edition de son Here le 
signe de la serie desS 102) , lequel de cetle maniere se troiwe 
supprime. 

La feuille ou plume en question estaujourd’hui bien reconnue pour 
un M (Salvolini, n" 103), et le second signe (Salvolini, n® 212), 
represente la diphthongue ou , ou un 6 long. 

Parim les S se tromait aussi auparamnl la figure a sa place 


I 


on voit acluellement le signe 

La figure assise, porta nt la main a sa bouche, repr^sentant les 
sons A, o, ou, u (Salvolini, n° 44), ne pouvait rester parmi les S 

a c6te du signe representant un enfant , ayant certainement la 

valeur S (Champollion, gramm., n® 177, Salvolini , n® 136.) Quant 
au dernier signe c’est bien r^ellement un S. (Salvolini, n®271. 
Champollion, gramm., n® 178.) 


Sous les CH, on a supprimi undes trois signes repre’sentant, selon 
M. Champollion, un jar din; il est remplace'par la figure cza. 

L’un des trois signes, le jardin, a ^te supprime parce qu’il diffe- 
rait trop peu de I’un des deux autres, avec lequel il faisait double em- 
ploi, et on I’a remplac6 parle signe homophone, le bassin (Salvo- 
lini, n“ 188). 

Ici se termine la lisle imposante des contradictions alphabetiques 


(1) Salvolini , n" 140, donne, d’.ipres la lellrc a M. Dacier, la valeur S a ee meme 
caractere; mais cette valeur abandonnie par Champollion lui-meme ne me sembic 
pas pouvoir etre proposte avee la moindre rertilnde. 
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impulses S ChampoIIion , et nous venons de voir quo snr les dix fails 
enum'4res , il y en a tout justement dix qui prouvent que Cham- 
poIIion a pris soin de corriger lui-mfeme ses erreurs, dfes qu’il les a 
reconnues. 

Ce n’4tait done pas la peine de s’^vertuer d rassembler d’aussi pro- 
digieuses inculpations ; mais nous ne sommes pas au bout des griefs 
de Klaproth. Poursuivons done la lecture de son r^uisitoire contre 
ChampoIIion. 

Pour la premiere fois , nous trouvons ici quelques reproches a peu 
pres fondes : ainsi le groupe | ] f dans les deux Editions du Precis, 

Oth-Bi, , ne comportait certainement pas cette prononcia- 

tion , cela est indubitable. ChampoIIion a done eu tort de le tran- 
scrire de cette fa^on , parce qu’il croyait deviner que le groupe signi- 
fiait le pur, le purifie. J’ignore entierement , pour ma part , le sens 
de ce groupe, qui se compose des articulations odn, prec^dees du 
symbole de la divinity , la bache; mais je me hAte de dire que rien, 
absolument rien, ne prouve que, post^rieurement & 1828, Cham- 
poIIion lisait le mot de la m6me mani^re. 

Dans la premiere Edition du Precis (p, 179), ChampoIIion pro- 
posait de lire : Jenna, Iriena, ou Irieno , et de traduire par \Ira- 
nien , le Persah, le groupe accold au nom de Xerxes, grav^ sur un 

tm 

vase d’alb^tre qui porte le m^me nom royal, ^rit en caracteres cun^i- 
formes. Cette lecture etant insoutenable , fut abandonn^e prompte- 
ment par ChampoIIion lui-ra6me , car il n’en est plus du tout ques- 
tion dans la seconde Edition du Precis (pages 232-233). Il eut 4le 
loyal a Klaproth de le dire ; mais nous nous sommes deja convaincus 
que ce n’etait pas de la loyaute qu’il fallait demander a cet habile 
critique. 

Du reste, des la publication du PantMon (planche 6 qaater, 
n“ VII et VIII ) , ainsi que Klaproth le fait voir, toujours dans la 
louable intention de prendre ChampoIIion en flagrant delit de contra- 
diction, celui-ci avait reconnu quele signe, I’oiseau volant, avaitla 
valeur exclusive do I’articulation P. Il y avait done de la mauvaise foi 
il presenter cette observation sous la forme que lui a donn^e Klap- 
roth, puisque cette fois encore il ne resultait qu’une chose du fait 
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4nonc^, c’est que Champollion avail purge son livre dune erreur 
commise dans les premiers temps qui suivirent sa decouverte. 

Vient ensuite a propos du groupe S , , la remarque sui- 


vante : « dans le tableau general, n“ 21 , on vpit ce groupe que Cham- 
pollion explique par pq a lui , vers lui ; ce groupe dont le premier 
41dment n’est point encore connu est employd dans la cinqui^me 
ligne de I’inscription de Rosette ou il r^pond au copte Gpoq , ou 
^^i-poq. Cependant (ajoute Klaproth), la signification du caract^re 
A , n’est pas douteuse , c’est un synonyme de la lettre phondtique 
_i_ q , "jf , etc . » Ici Klaproth a du malheur ; car nulle part ces deux si - 
gnes ne se reconnaissent pour homophones . Le second n’a jamais et6 un 
q, c’est toujours un (0 ou un O , et le premier est certainement un 
Qu’en r4sulte-t-il? que le mot se lit qjpq (avec des voyelles 
aj£.p2..q.) Or, dans le dialecte Baschmourique, le mot uj&pi- 
avec les pronoms suffixes, signihe ad, a, vers (par exemple 
qjZ^pz^X , ad me, a moi.) II est clair, par consequent, que le 
groupe hieroglyphique en question se lit oji^psq , etsignihe, 
a lui. La valeur du premier signe est exactement donn4e dans la 
grammaire ^gyptienne, done, indubitablement , Champollion dtait 
arriv4 h la veritable lecture de ce groupe, que Klaproth eAt 4t6 bien 
embarrass^ de lire lui-m6me, avec sa malenconlreuse synonymic 
des signes ^ et _t_. 

Ce savant critique n’est pas plus heureux lorsqu’il s’etonne de ce 
que le cercle m qui est toujours un R , suivant lui , qu’il soil strie ou 
non, a ^t6 transcrit de plusieurs fa^ons diff^rentes par Champollion. 
II est certain aujourd’hui que le cercle strie @ est I’image de I’arti- 
culation roemphitique Jb , et qu’il est impossible de confondre ces 
deux hieroglyphes. L’exemple qu’il rapporte, e’est-a-dire le nom 
^ ® du dieu Khons, prouverait a lui seui que Champollion a eu 
raison d’adopter cette valeur alphab^tiqiie ; du reste, il fautle recon- 
naitre, c’est a tort que Champollion a donnd a ce signe la valeur 
O'lf en lisant 0'<E"T le mot ® , autre, qui , tout en offrant le m6me 
sens, doit reellement se prononcer khel, etdevient, al’aspi- 

ration pres, identique avec le mot cophte sahidique KET , signifiant 
pr^cisement autre. 
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Quant au reproche adress^ a Champollion , d’etre revenu pour 
le signe ® a la valeur o*if , apres avoir adoptd la valeur ^ , il est tout 
simplement errone, etje dirai plus, il implique un anachronisme 
commis sciemment, c’est-a-dire un acte honteux, un faux matdriel, 
dont I’auteur aurait du rougir de faire usage; c’est de 1828 que la 
seconde Edition du Precis estdat4e; c’est de 1823 qu’est datde la dou- 
zierae livraison du Pantheon e'gyplien, qui n’a eu en tout que quinze 
livraisons , c’est done bien anterieurement a 1 828 , que la planche 1 4 
f. ter, a dte publide avec le texte qui I’accompagnait , et par suite la 
contradiction reprochde, a Champollion n’a jamais existe que dans 
l imagination de Klaproth. Le lecteur fera justice de cette maniere 
de se donner raison. 

Klaproth ajoute : « Une incertitude semblable r^gne dans la plu- 
part des legons de M. Champollion, etje pense qu’on pent dire, sans 
kre taxe d’injustice, que la 'valeur d’une partie tr^s-consid4rable 
des cent trente-quatre signes de son alphabet phondtique n’est que 
conjecturale. » 

Si nous remarquons que le critique a releve avec un soin Scrupuleux 
tout ce qui lui semblait attaquable, et que les pr^tendues erreurs ou 
contradictions signal4es par lui, ne depassent pas une douzaine, nous 
serons bien fords a notre tour de conduce de ce fait , que I’assertion 
qui precede offre un echantillon de la plus insigne mauvaise foi. 

Les observations sur I’alphabet phondique sont closes par la sui- 
vante : « Parmi ces principes (ceux pos& par Champollion dans son 
Prdcis), un des plus importants, etqu’il a imprimd en lettres italiques 
dans les deux ditions de cet ouvrago, est sans contredit celui-ci : 
les signes reconnus pour phon^tiques dans les noms propres conser- 
vent cette valeur phondtique dans tous les textes hi^roglyphiques ou ils 
se rencontrent. Voyons a present si M. Champollion est restd fidde a 
cette r^gle fondamentale, non-seulement dans ses Merits posterieurs, 
mais dans I’ouvrage m6me ou il la produit. » 

Pour prouver alors que I’auteur du Pr&is ne tient aucun compte 
des regies de lecture 4nonc4es par lui , Klaproth I’accuse d’avoir attri- 
bud une valeur tant6t phon^tique, tantot figurative ou m6me symbo- 
liquea un seul et mfime signe, comme I’ceil sans cil, le bras tenant 
un crochet, le bdier, le vase a bruler les parfums, le vautour, I’hi- 
rondelle, etc., etc. 

A cela la r^ponse n’est pas difficile : Puisque les hidoglyphes pho- 
netiques sont d’ordinaire les images d’objets dont le nom ^yptien 
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commenciait prfoisement par I’articulation qu’ils doivent reprdsenter, 
on concoit que pour s’dviter la peine d’4crire en toutes lettres les nonas 
des objets qui avaient fourni ces hieroglypHes phon^tiques,, on ait pris 
souvent le parti de tracer leur image toute seule , ce qui revenait ,a 
4crire leur initiale. 

Ainsi au lieu decrire en enlier le nom TOT de la main qui, em- 
ployee comme signe phonetique, avait la valeur d’un t ^ on a pu 
placer isol6ment I’image d’une main dans toute phrase dont le con- 
texte n^cessitait la presence de cette idee main; de m6me pour 
^crire le nom de la cassolette , dont I’image representait pho- 

n^tiquement I’articulation fi , on a bien pu , sans courir le risque 
d’arr^ter le lecteur, se contenter de repr^senter une cassolette. Cette 
methode n’etait autre chose qu’une m^thode d’abr^viation , et je ne 
Grains pas de le dire , c’4tait la plus simple de toutes et la plus na- 
turelle , pour un people habitu4 de longue date a I’emploi des signes 
figuratifs. 

R4ciproqueraent , lorsqu’une id4e symbolique 4tait attachde a 
I’image d’un objet , comme par exemple I’id^e de m^re a la figure du 
vautour, plac^e isol^ment dans un texte, cela pouvait-il exclure I’em- 
ploi de cette m6me figure comme signe phon4tique repr^sentatif de 
i’initiale du nom dgyptien de cet oiseau , lorsqu’il n’^tait pas possible 
de se tromper et de m^connaitre au premier coup d’oeil I’emploi 
purement alphab^tique de cette image , a cause de sa position dans 
le texte ? en aucune facon. 

Cet eraploi double d’une m6me figure comme hidroglyphe phon^- 
tique , figuratif au mfime symbolique , n’est done pas une monstruo- 
sit4, comme Klaproth semble lecroire; e’estune consequence toute 
naturelledu caract^re de I’ecriture egyptienne, et il n’est pas possible 
d’en tirer un argument centre la methode de Champollion. 

Klaproth n’en termine pas moins ce chapitre en disant : « Voila, je 
pense , beaucoup d’exemples qui nous donnent d6ja une mesure assez 
convenable de la foi qu’on doit avoir dans les assertions de M. Cham- 
pollion , et de k solidity des principes qu’il a ^tablis dans son PrScis 
du systems hieroglyphiqae. » 

Moi aussi je me permettrai d’employer les mfimes expressions et 
de dire de mon c6t6 : je viens de citer beaucoup d’exemples qui 
nous donnent d^ja une mesure assez convenable de la foi qu’on doit 
avoir dans les assertions de Klaproth , et de I’honnfitetd des principes 
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qui lui ont dicte son amke critiqne des oearres de (^hampollion, 
Toutefois je ne terminerai pas avant.d'avoir tenn I’engageinent qoe 
j’ai pris en commencant , de ddmontrer clairement et nettement que 
Klaproth eut bien fait de parler ipoins haut, lorsqu’il s’agissait de 
discuter les faits grammaticaux de la langne copte , et si je craignais 
que Ton ne m’accus^Lt d’avoir usd , pour rdpondre a la critique de 
Klaproth, d’un langage trop acerbe, je rdpondrais que je ne puis 
men faire aucun scrupule, quand je lis dans cette critique des 
phrases comme la suivante (A., page 18-19). 

« Je termine cette discussion deja trop longue, en demandant a 
mes lecteurs quelle conBance on doit mettre dans les assertions d’un 
savant qui se joue aussi ouvertement du public , et qui ddtruit arbi- 
trairement ce qu’il avait d’abord pose en principe. II ne fait que 
marcher a t^tons dans les tdndbres , tandis que les journaux a sa 
solde proclament avec emphase ses decouvertes lumineuses dans le 
chaos des antiquites dgyptiennes. » 

Passons a notre tour en revue quelques-unes des ddcouvertes lu- 
mineuses faites par Klaproth dans son dtude approfondie de la grara- 
raaire copte. 

A la page 50 de sa seconde edition , je lis en note , 4 propos du 
mot Ovpo , roi : 

D’autres mots coptes , appartenant a la mdme racine , sont 
'^O'Kpo, tioiiro, reine, z^pio'cpo, ariouro, royaumeet Epo'ifpo, 
eronro, rdgner. 

Le mot '^O'lfptn (sic), identique, sauf le genre del’article, avecle 
mot iTSOvpo j etait done pour Klaproth un autre mot copte appar- 
tenant a la m6me racine O'^fpo ? 

Et B-pSO'Kpo j royaumes, ou done a-t-il ete decouvert par I’ha- 
bile philologue (1 ) ? Pourquoi nous en fait-il un mystere? il eut dte si 
interessantde le savoir? Moi qui ne me pique pas de connaitre le copte 
comme Klaproth , j’aurais eu la bonhomie de voir dans ce mot I’im- 
peratif regne, du verbe Epo^po , regner, lequel cst certainement 

(1) TrAs-probablement Klaproth aaquel on avait cotnmuniqni nne note d copier, 
contenant les mots X-pSOlfpO > regna, aura pris ce malheureux regna, 
pour un substantif pluriel, au lieu d’y reconnatlrc un imperatif. C'est vraiment 
l;l('heux ! 
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compost de Ep, faire, dont I’imperatif est 2^px. Quant a I’idee royau- 
ihes , j’aurais encore assez simple pour la rendre par le pluriel 
du substantif -MET^O'ipO , qui seul signifie royaume. Cette curieuse 
note existait d^ja textuellemeut a la page 13 de la premiere Edition ; 
nous en pouvons conclure que de 1829 a 1832 !es progres de Klap- 
roth en copte, n’ont pas ete merveilleux. Un pen plus loin (A, 14, 
B, 52), je lis : en copte le radical O'ipO , onro, signifie rdgner. Ceci 
est faux : en copte OTfpo , signifie Toi , et nullement r^gner ; 
autant vaudrait dire qu’en latin rex signifie r^gnet. 

A la page 54 , le critique , a propos de la formule TTSS ©K , 
expliquee par Champollion, ceci est la figure, ceci est la ressem- 
blance,dit; «lemot , signifie en effet, ceci, mais je ne vois pas 
ou le savant auteur du Precis sar les hieroglyphes , a trouvd que 
EFK, the, 4tait en copte le mot pour figure ou ressemblance. » Cette 
phrase contient deux grosses bevues ; "T2.X en copte n’a jamais signi- 
fi6 ce , ceci , mais cette : parce que c’est le pronom demonstratif femi- 
nin, dont le masculin est ou tJj&X et le pluriel K2>x. 
Quant au mot , si le savant Klaproth eAt su comment, en copte, 
I’article ftminin se coraportait quelquefois devant les radicaux com- 
mencant-par un hori, il n’aurait plus Atd si dtonne de ce'que 

Champollion avail trouve dans le mot bk ; car il y eAt tout corame 
lui reconnu I’article "T, et le mot , face , aspect ; mais Klaproth 
savait le copte avec son dictionnaire, il ^tait doctas cam libro , et par 
suite expose a d’^tranges quiproquo. 

Enfin (B. 77, A. 23), je trouve la phrase suivante': « Ces 
lectures donnent les mots , naf, et KZk , na, qui en copte 
ne signifient pas grand. Dans cette langue I’id^e de grand est expri- 
m& parttZoX-, naa, au masculin, et , naaf, avL feminin. 

En verity ! je ne vois pas non plus, moi, ou le savant Klaproth a 
trouve que naaf, qu’il prend soin de tran^crire deux fois a trois ans 
de distance , eii italique , ne varietur, pouvait Atre le feminin de 
tV2>Z>.. Ceci implique, philologiquement parlant, des balourdises 
enormes ; en effet, il devient constant, par suite de ce petit aphorisme 
grammatical a I’usage de Klaproth, que cet Arudit ne savait pas que 
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les adjectifs copies sont ordinairement munis du pronom, personnel 
affixe du genre de la personne ou de la chose a laquelleils se rapportent, 
de sorte que si , signifie grand dune maui^re absolue , 

muni du pronom personnel affixe q , est le mot grand , qualificatif 
d’un homme ou d’un objet dont le nom est masculin, tandis que 
112x2.0 , muni du pronom personnel affixe feminin est le mot grande, 
qualificatif d une femme ou d’un objet dont le nom est feminin. De 
plus Klaproth ignorant ce jeu des pronoms personnels affixes, croyait 
fermement qu’un adjectif copte comme H 2 . 2 ., prenait un fei pour 
terminaison feminine. Ne serait-on pas en droit de dire a ce savant 
critique. : 

Oii'votre esprit prend-il toules ces gentillesses ? 

Inutile, j’imagine, d’insister plus longtemps sur I’erudition copte de 
Klaproth ; il est trop clair qu’il ignorait dans toute la force du terme 
le premier mot et la premiere regie de cette langue , et pourtant 
c’est cet homme qui s’est audacieusement pos6 en juge de Champol- 
lion'I Certes il eiit mieux fait d’employer son temps a se mettre en 
etat de profiler des admirables d^couvertes de celui-ci. 

Maiutenant je crois avoir suffisamment montre ce que vaut la cri- 
tique de Klaproth etj’ai quelque espoir que chacun la regardera 
comme non aveuue. 


F. De Sadlcy. 
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PROPESSECR DE UTTERATURE GRECQOE A YJTE COLLEGE EN CONNECTICUT ( ETATS-UNIS) , 

SUR 

UNE INSCRIPTION^GRECQUE DE SYRIE, 

ET SUR UN ANGIEN AQUEDUC, PRES DE BEYROUT. 


Monsieur , 

Lors de votre dernier passage a Paris , vous avez eu la bont^ de 
me remettre la copie. d’une inscription grecque dont vous deviez la 
Connaissance a M. Elie Smith , le compagnon de voyage de M. Ro- 
binson, auteur da savant et important ouvrage intitule PalcBstina. 
Vous d4siriez savoir mon avis sur ce fragment encastre dans le mur 
da couveut de Deir-el-Kalaah , dans le Liban , pres de Beyrout. 
M. Smith pensait, m’avez-vous dit, avoir copid le premier cette 
inscription. Sur ce renseignement , je I’avais crue in4dite, et je men 
4tais occap4 dans cette persuasion. Mon travail fait, je n’ai pas tarde 
d m’apercevoir qtie M. Smith nous avait, bien involontairement , 
induits en erreur; car elle a et4 copi4e par Seetzen, en 1805, il 
y a d4ja plus de quarante ans. Elle a 4t4 publi4e d’abord par 
M. Francke (2), qui, traitant avec un peu trop de libert4 le texte 
de Seetzen , a refait I’inscription plutOt qu’il ne I’a re'tablie. Or, re- 
faire une inscription est une op4ration, toujours facile pour unhomme 
d'4rudition et d’esprit; raais elle est d’une utilit4 fort m4diocre, sinon 
tout a fait nulle. II n’en a pas 4te ainsi des savants 4diteurs du Cor- 
pus Inscriptiomm ( 3 ) , qui font publiee de nouveau , en s’attachant 
aux 414ments de la copie de Seetzen ; ils font lue telle qu’elle est , 
sans y chercher ce qui ne pent y 4tre. La copie de M. Smith, ne pr4- 
sentant non plus aucune difficulte r4elle, j’en ai tir4 la m4me lecon, 
sauf un trait important qui fait une grande partie de rint4r4t de ce 
fragment d’antiquit4. 

(0 M. Th. Woolsey est auteur d’unc savante et (^l^gantc Edition duGorgias de 
Platon, in- 12 , Boston, 1842. 

(2) Griechischeundlateinische Inschriftengcsammellvon O.Fr.von Richter, 
p. 5. Berl. 1830. 

(3) Corpus Inscript., n° 4535. 
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Ces savants critiques se sont contentes, comme il convient a leur 
plan , de donner le texte , avec de courtes explications. Cemme je suis 
entrd dans an peu plus de details sur i’interpretation archeologique 
du monument, je vous dounerai mon travail tel que je I’avais redige 
avant de connaitre le leur. 


Je vais mettre en regard la copie inser^e dans le Corpus, n” 1 , et 
celle que je dois a votre bienveillante communication , n" 2 , pour 
que vous jugiez des diEf^rences : 


N“ 2. 

PWNANeOHKAI 

AOOeNGKNHCOIO 

POAOYTGXNACnA 

nOOINONANAIOJ 

NOGKCPAOYXAAKe 

ONANTITYnON 

nPOXCONTABPO 

TOIC/ePOAPOMON 

YAWP. 


N° 1. 
IWNANGOHAX 
AOOeNeKNWO 
lOAOYTCXNACnA 
nOOIONAANAIW 
NOCXePAOYXAAXe 
ONANTITYnON 
npoxeoN'ABPO 
TOICiePOAPOAtON 
YAWP. 


Ces neuf lignes ont dA Atre prAcAddes dune dixieme qui est effacAe. 
En corrigeant quelques fautes de transcription, provenant dela con- 
fusion de lettres semblables , on obtient le texte suivant , qui ne paratt 
laisser aucun doute , et ou il n’y a d’autre lacune que celle d’unc 
partie du premier vers , dont on ne pourrait plus rAtablir les mots 
que d’une maniAre conjecturale, mais dont on devine au moins assez 
facilement le sens : 

]pwv <ivs0/)xa 

(I TinJioQev h. i/tjcoio Po'f^ou, ziyyccapx itoStvo'v, 

Afipoivog xspxov avTimcov, 

IIpo^^eovTa (Bporois aepsdpopwv ufJwp. 

Ces neuf lignes forment trois vers et les deux derniers pieds d un 
quatriAme qui commengait le quatrain ; le premier et le deuxieme sont 
des hexametres ; le troisieme est un pentametre ; irrAgularitd qui n’est 
pas inconnue dans les inscriptions mAtriques des bas temps, auxquels 
celle-ci doit appartenir ; car elle ne peut gufere Aire anlArieure au 
IP ouau IIP siecle; enfin, le quatrieme prAsente cette singularity. 
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qu’ii a toute la marche d’un hexam^tre, auquel il ne manque, pour 
6tre complet, que le premier pied et la premiere syllabe du second. 

II manque done, au commencement de ce vers, un mot qui devait 
6tre le complement de MzLTar.ov ; mais ce mot a ete omis par le gra- 
veur lui-m^me; et I’omission est d'autant plus explicable, que cet 
dvzk-jzQv est justement, quant au sens et a la mesure, ce qui est ne- 
cessaire pour completer I hexamfetre. Le graveur a plus consult^ son 
orellle que la grammaire ; car I’accusatif npoysovzx aurait du I’avertir 
qu’ii devait y avoir un autre mot entre ce partierpe masculin et le 
substantif neutre avriTUTtov . 

De la premiere ligne, il ne reste que les deux derniers pieds de 
I’hexametre, PWNANEOHKA- Si PCON n’est pas la fin de I’adjectif 
[Trpo'ipjpMV , ce sera celle d’un nom propre ayant cette terminaison de 
deux syllabes ou de trois , avec la premiere longue , comme Eutpptav , 
SwippMV, AAxt'tppuv, E'jQuippMv, Xspfft'fppwv, etc. 

Void done la traduction litt^rale : 

« Un tel... a dedi^ [ce monument], apporte d’un pays lointain, 
.« de rile de Rhode, objet d’art d4sir4, image d’Ammon aux comes 
« [de bdier], versant aux mortels une eau venue a travers les 
« airs. » 

Nous pouvons prosumer facilement a quel usage servait cet xvzizvKov 
ou cette image de Jupiter Ammon. Les anciens ornaient le devant des 
fontaines de certaiues figures auxquelles on donnait le nom gen^rique 
de Marsj as, parce que e’etaient le plus souvent des figures de sa- 
tyres (1) portant des oalres, d’oii I’eau jaillissait, ou la rendant par 
les parties genitales (ea: verendis), ce qui ne paraissait pas plus cho- 
quant que Manneken-pis a Bruxelles ; ou bien c’daient simplement 
des masques qui rendaient I'eau par la bouche comme des raascarons. 
On appelait aussi ces figures, selon leur forme, Allantes, Chirons, 
Hermh, etc. (2). 

Il est difficile de savoir si cet dvzizvKov Apipiwvos etait une figure 
entide ou seulement un masque; mais qu’ii fut place ^ rorifice d’une 
fontaine , cela ne pent 6tre douteux. 

Ce devait 6tre un objet d’art assez remarquable, a en juger par 
r^pithfete iroQivo'v poux zcoBeivov qui I’accompagne, et par la peine 
qu’on avait prise de I’apporterde Jthode; circonstance fort a remar- 
quer. C’etait sans doute la reproduction de quelque type conriu 
et admir6, dont le type se trouvait a Rhode, ou I’original dtait 

(1) Petron. Satyr, c. 36. 

(2) Wouwer. ad Petron. 
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Dionle, et les empreintes 4taient transport's dansdes contr4es^plus 
ou moins lointaines. 

Et coname cette inscription, d’apr^s les caracteres, ne pent 6tre , 
comme je I’ai dit , plus ancienne qne le II' ou le IIP siecle de 
notre ere, elle est I’indice le plus recent que Ton possede de la 
persistance de I’ecole de sculpture a Rhode. 

La grande ecole de Lysippe, etablie dans cette ile, et qui avail eleve, 
par les mains de Charts de Lindus, le fameux colosse en bronze, etait 
demeuree llorissante , au moins jusqu’al’epoque de la mine de cette 
ville parCassius,en 43 avant not''eere(l ); mais la preuve quelle avail 
subsist^, ou m^me qu’elle etait encore florissante, longtemps apres 
cet dvdnement, pouvait se tirer ddja d’un seul fait averd, c’est que le 
fameux groupe de Laocoon avail ete execute, vers le temps de Neron, 
par les trois artistes rhodiens Agdsandre, Polydore et Athdnodore. 
On pent croire a present que cette dcole etait reside fameuse un ou 
deux siecles apres; puisque notre inscription atteste qu’on tirait 
encore de Rhode, dans le cours'du IIP siecle, des produits impor- 
tants de la statuaire en bronze. 

Je viens au dernier trait, le plus important, de I’inscription. La 
copie de Seetzen porte lEPOAPOMON, et cette legon a dtd adoptee 
par les savants dditeurs du Corpus , et par ceux de la uouvelle ddition 
dn Thesaurus d'Henri Estienne; mais que peut signiBer Upo^popov 
avec [udwp], dpithdte qui ne convient qua ceux qui couraient dans 
une arine consacre'e a un dieu (2)? 

La copie de M. Smith Idvera cette grave difBcultd ; car, de la pre- 
miere lettre, il reste, non un jambage droit I, mais un trait obli- 
que A , qui ne peut provenir que d’un A ; d’ou rdsulte I’adjectif 
aepo^pofiov[2Ja)p], I’eau venue a travers les airs, ou par une vote 
a^rieme. Quelle idde doit-on y attacher? 

Cetadyeclif (aepodpopco?) estconnu, comme le verbe dgpoSpopico (3), 
pour avoir une signification semblable a celle des synonymes 
depoSxm?, dgpoSxreco; il s’applique principalement anx animaux 
adds, oiseaux ou insectes; les deux premiers cependant d’uii usage 
plus moderne , puisque le verbe dtpo^popia ne se montre pas avant 
Lucien , et I’adjectif dgpo$p6po<; n’est que dans Eustathe et Constan- 
tin Manassds. .C’est ici la premiere fois qu’on le trouve comme dpi- 
thdte de udeop. 

(1) K. O. Mttller, Handbuch, §. 155. 

(2) Thes. Ling. Gr., t. IV, p. 535. C. art. de M. Hase. 

(3) Le meme, 1. 1 , p. 766 , D. 

111 . 
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Cette epithete ne peut s’entendre qae de I’une de ces deux choses : 

Ou bien elle designera Yeaa da cieloa \'eau par opposition a 

TTOTatfitov, myxiov, ou xpvivatow udwp ; et, dans ce cas, on comprendra 
que la fontaine servait de deversoir a uu bassin aliment^ par les 
eaux pluviales. Ce serait une expression poetique, du mfeoie sens 
que I’ouSptoy ou opiSpvjpov u<JMp. Elle expliquerait peut-6tre le choix 
dune Bgure ou d’une t^te de Jupiter Ammon, au lieu d’une 
figure de lion , qui s’employait ordinairement a cet usage. Ce serait 
une allusion a I’un des principaux attributs de Jupiter, qui etait , 
comme on sait , qualifie de vinoi le plavieux, et invoqu6 specia- 
lement pour obtenir la pluie : Jovem aquam exorabavi (l) : Taov , 
vao'j, w (pAe Zeu (2), comme dit Marc Antonin. 

Mais I’epithete aepo^pd/xov serait tres-impropre pour rendre I’eau 
de phie, qu’on aurait beaucoup mieux d&ignee par d'inteTni, $io- 
TTSTvis, arpoTOTvis, uepoyivrtgy etc. 

Cette Epithete, au contraire, aurait une grande propri4t4 , si eUe 
avait et6 employee pour exprimer I’eau amende par un aqueduc, 61eve 
sur plasieurs range d! arcades , servant a lier deux collines , en faisant 
passer I’eau de Tune a I’autre, d travers les airs, comme au pdnt du 
Gard. La lecon aepeSpopov est ^videmment la seule admissible. Elle 
reQoit ici une excellente acception qui n’^tait pas connue , et qu’on 
peutd’avance recommander aux^futurs concurrents pour Y Oxfordprise, 
qui auraientd mettre en vers la marche rapide des waggons sur le dos 
d’un viaduc : aspoJpdpiov «pfx« serait, pour le sens et la mesure, une 
excellente chute d’hexametre. 


Mon explication dtait achevfe, lorsque, ne trouvant rien sur cet 
aqueduc dans les voyages imprimis , j’ai eu I’id^ de eonsulter mon 
excellent ami le colonel Callier, qui a fait une si belle reconnais- 
sance geographique de la Syrie. Je lui ai demande s’il n’y avait pas 
reellement a D6ir el Ralaah, ou dans le voisinage, un aqueduc deve 
sur des arcades, comme j’avais lieu de le presuroer d’apres une in- 
scription grecque. Voici ce qu’il m’a r^pondu : 

« Votre inscription ne vous a pas tromp^. Oiii, vraiment, il y a 
« la un aqueduc tel qae vous le d^sirez. Je n’en avais trouv4 la men- 
« tion dans aucun voyageur. II me fut indiqud a Beyrout m^me. 
ft Je m y rendis pour le visiter. II est dans une situation fort ecartee ; 

! I) Petron. Satyr., c. 44. 

(2) M. Aotoa. De rehussuis, V, 7. 
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« et c’est sans doute pour cela qu’il a echappd aux voyageurs. Les 
« Arabes le nomment Kanater ZSeide (arcades, pont ou aqueduc 
« de Z4b4idd),"et ils en attribuent la construction k une princesse 
« du Liban de ce nom. » 

«t Get aqueduc est a deux heures trois quarts de Beyrout et a deux 
« heures de D^r el Kalaah, qui est a trois heures de cette,ville. II est 
« entre deux collines, et a cheval sur le Nahr Beyrout (comme le pout 
c< du Gard sur le Garden); sa longueur est d’environ 200 inetres^l). 
« II avail autrefois trois rangdes d’arcades; mais le temps les a rd- 
« duites a deux. Ge bel ouyrage antique est aujourd’hui rompu 
s par le milieu. J’en avals ^t uo croquis que je ne retrouve plus 
« dans mes papiers- » 

Ge fait important ne laisse plus ancon doute sur la le^on 
dpo/xoy , et sur le sens qu’il faut attacher a cette lecon. La lettre de 
M. Gallier, qui en est le commeutaire, sera, pour les voyageurs artistes, 
uo avertissement et une invitation a dessiner et a mesurer un monu- 
ment qu’il ne pent qu’^tre infiniment curieux de connaitre dans tous 
ses details. Un pont du Gard sur le Nahr Beyrout ! voila qui appelle 
toute leur attention et leur talent. 

La fontaine qu’ornait la figure d’Auunoh, dtaitdvidemnaent alimen- 
tde par I’eau de cet aqueduc, dont le but, selon M. Gallier, dtait de 
fournir i Beyrout I’eau necessaire. Je me figure qu’^i Tissue de Taqueduc 
ae'rien, et avant que Tean ne s’engageAt dans les conduits souterrains 
( vndvopoi ) qui Tamenaient a Beyrout, on avail form4 un de ces reser- 
voirs, que les Latins appelaient castella, disposes de maniere a fournir 
Teau dans les points interm^diaires. A ce caslellam ^tait applique 
un petit monument, onid d une figure de Jupiter, que la mum'cipa- 
litd avail demandde , et qu’un citoyen bienfaisant avail fait venir de 
Rhode, dont la cdi^britd, pour de telles oeuvres, sub$^istait encore k 
cette epoque. 

Vbus voyez. Monsieur, que, quoique Tinscription ne soil pas 
inbdite, comme nous Tavions cru d’abord, la copie de M. Smith n’est 
ni sans utilitb, ni sans importance. En nous rbvblant une circon- 
stance toute nouvelle et de grand intdrfet, elle sert encore a mohtrer 
combien il est utile de s’attacher an moindre detail , dans les monu- 
ments de ce genre; car la legon aepodpopov, et Tavantage qui en rd- 
sulte tiennent, a quoi? a un trait oblique , au lieu d’un trait vertical. 

Recevez, etc. Letronne. 

(1} Le Pont du Gard a 272 mitres de long; il a ausai trois rangs d’areades. 
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SUR LA STfiLE FUNERAIRE D’AIDINJIK (l). 


Monsieur et cher confrere, 

J’ai la avec un vif int4r6t le savant article que vous avez insere 
dans le dernier num^ro de la Reme Arch'eologique sur la stele fune- 
raire dont M. Laurin , consul general d’Autriche a Alexandria yous a 
fait corpmuniquer an dessin par M. Prisse. Tout ce que vous y dites 
sur la provenance de ce monument, sur les uomsdes personnages qui 
y figurent , sur la profession du personnage principal , sur les attri- 
buts de cette profession , sur les couronnes qui decorent chaciin des 
deux pilastres de l edicule et sur celle qui est placee a droite de I’in- 
scription , me paraft 6tre d’une verity incontestable et ne peut que 
jetcr beaucoup de lumike sur plus d’une question rest^e obscure jus- 
qu’a ce jour. Mais il est quelques points sur lesquels, malgre toute ma 
confiance dans I’etendue de votre Erudition et la suretd de voire cri- 
tique , je ne saurais tomber d’accord avec vous. Trouvez bon queje 
vous les fasse connaitre, et que je vous expose les motifs de mon 
dissentiment. 

Et d’abord si, comme vous, j’admets que la derniere partie de 
I’inscription est poelique , je n’y vois pas avec vous un hexametre 
dactylique dont le premier pied aurait ete oublie. J’y retrouve , au 
raoyen d’une tres-legere mudilication , le pentametre suivant dont 
I’allure vous semblera sans doute conforme a celle des bons modeles : 

Evva/.i 7r-jitT£u(Tae 

11 est tres-permis d’admettre que le graveur de lettres aura substi- 
lue a la forme po^tique svvaxt , dont les exemples sont assez rares (2), 
le mot ivy.z(ky.i<; qui lui 4tait beaucoup plus familier. Dfelors il n’est 
plus besoin de retablir le mot iidvaoq , soil au commencement du 

(1) Voyez plus ham, p. i et suiv. 

(2) Les iditenrs du Nouveau Tresor de la langue grecque en client un seul 
eiemple emprunli a V Anlhologie palatine , XIV, 120, 8, Evvci/t o’r;V£3C MoOffKt. 
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vers , ^oit apres svveazi; , non plus que de supposer que la erase ou 
plut6t r^lision de To a oubli4e dans , et qu’il faut eje plus 
changer en ig , ce qui franchement laisseratt Irois erreurs en cinq 
mots a la charge du pauvre lapicide. Cette sorte de gens etait sans 
doute parfois assez inhahile , mais il est vrai de dire aussi que nous 
aiitres ^pigraphistes , nous leur protons d’ordinaire, tres-lib6rale- 
ment, beaucoup plus detourderies qu’ils n’eri commettaient. 

Dans la scene qui nous ofl'rfe trois personnages prenant part a un 
repas commun , vous voyez non pas un banquet fanebre,, comme on 
6tait convenu jusqu’ici de designer ce genre de sujets qui ne se 
retrouvent que sur des monuments fun^raires, mais une scene de la 
vie interieure refresentde dans les circonstances habitaelles. Cette opi- 
nion , il faut bien le dire , se rapproche beaucoup du systeme d’inter- 
pr^tation gen^ralement suivi par Zoega dans I’explication de ses Bas- 
sirilievi , systeme qui tend a substitoer des scenes tiroes de la vie 
privee aux allusions religieuses et mythologiques que Winckelmann 
et Visconti reconnaissaient dans le plus grand nombre des monuments 
figures de I’antiquit^ (1). 

Si pour ce monument, comme pour tons les bas-reliefs de mfeme 
nature, vous rejetez la qualificatiop de banquet fanebre employee par 
la plupart des arch^ologues, e’est parce que, selon vous , cetle qualifi- 
cation ne peat s’ entendre que de banquets en I’honneur ou en commemo- 
ration de persoimes mortes, et qu’ici au mort sont associ^es deux 
personnes vivantes. Vous vous elevez pour le m6me motif centre le 
titre de lectisternia ou de supplications donn6 a des sujets , suivant 
vous, d’une nature tout a fait semblable, et vous pensez que dor4- 
navant les antiquaires S^ront disposes a adopter pour de telles 
scenes la denomination de repas de fmUlle. 

Par une deduction tout k fait logique, vous vous refusez a voir 
dans le chien qu’on rencontre sur beaucoup de ces monuments un 
symbole de fide'lite' ou de vigilance , ou tout autre symbole. Ce n’est 
plus pour vous que Vami de la maison qui assiste an repas quotidien 
dont il reclame et obtient sa part. 

Vous allez plus loin : la tete de cheval qui se montre par une fenetre 
sur trois de ces sujets (2) n’a point la signification symbolique qu’on 

(1) Voyez ce que j’ai dit a ce sujet dans mes Mimumenls figures, p. 12S 
cl suiv. 

(2) Le nombre des monuments auxqoels vous faites allusion , est beaucoup plus 
considerable que vous neparaissez le croire. Pour ma pari j’en pourrais facilement 
citer pres de vingl. On ne saurait dire qu’iri le nombre ve fait rien d Vaffaire. 
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a cm pouvoir iui attribuer, et tout en admettant qae dans bemcoap 
de momments fmiraires le cheval est nn symbole da derrder voyage, 
vous voulez que dans les exennples qnc-vous indiquez le bas-relief, 
public par Moiitfaucon (l), et les deux bas-reliefs que Winckel- 
mann a fait connaitre le premier (2) , cet accessoire figure comme 
nne expression propre evdirecte. Ce nest Id, dites-vous, yue le com- 
pagnon darmes du de voyage da defont. Si Ton n'apergoit que sa tele 
cest que I’espace ne permettait pas de le reprisenter en ender. On ima- 
ginait alors cette fenAre , an moyen de laquelle on eocpliquait mta- 
rellement la presence de VaJumal dans le tableau sans qu’on flit oblige’ 
de representer le reste du corps. Ce mode de representation n’est done 
lien autre chose qa’un expediest pour eoncilier la presence ne'cessaire 
de ce compagnon du defont avee Yexigaite de la place. De cette ma- 
niere, il foisait partie de la scene sans Tembarrasser. 

En partant du rhfime principe que pour le chien, il semblerait 
resnlter de tout cela que le cheval, avant la mort du ddfunt, assistait 
aux repas de la famille et quon I’aurait repr^sentf^ dans son erilier 
comme sur I’un des bas-reliefs de Winckelmann si Ton n’dAt 
craint qu’il ne tint trop de place. C’est, a bien peu de cbose pres, 
I’explication proposee assez burlesquement par Zoega (8) , qui voynit 
dans la fen^tre en question la Incarue d une dcurie prdparde dans le 
voisinage de lasalle a marker : onde il padrone possa godere Taspetto 
del suo bucefolo. 

Comme les idees que vous attaquez, mon savant confrere, ont 
dtd dmises par moi dans un travail qui est le fruit de longues re- 
cberches et de meditations s^rieuses (4), dans un travail auquel 
vous-mfime vous voulez bien donner plus d’eloges qu’il n’en in^rite , 
surtout si j’ai aussi mal rencontrd que vous le feriez supposer, vous 
trouverez bon , j’en suis sur, que je les defende et que je soumette 
ma rdponse au public, comme vous lui avez soumis votre critique. 


(r Antiquiles expliquees, 1 . Iir, pi. 60. 

(2) Monum.incd. pi. 19 et 20. — On pourrait croire d’apres votre note l,p. 9, 
que les deux bas-reliefs publics par WinckelmaaR , Mon. tned. n” 19 et 20 , sent 
dilTerenls de ceux que Zoega a insferfs dans ses Bassirilicri , non pas pi. XXXVI 
eomme vous I’indiqiiez, mais pi. XI el XXXVI. Ce sont identiquement les meines 
a quelques restaurations pres que I’un d’eui avail subies depuis la premiere Edi- 
tion. Du reste la lisle que vous donnez pourrait Hre considdrablemenl accrue, comme 
il vous sera facile de vous en convaincrc en relisant mon JM^moire. 

(3) BanirUievt , t. I, pi. XXXVI. 

(4) ExpH. scienl de Moree, t. II, p. ii8 et suiv.; p.85a 246 dii tirage a 
part in-8. 
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Je dois arant tont prendre acte d’uq fait. Vpns reconnaissez que sar 
hmaeoap de monaments pinSraires le cheval est an symbole da dmder 
voyage. Gela pos^, je voas demanderai si vous admettez que snr les basr 
reliefs ou I’ofl yoit un on plusieurs personnages, de I'un ou I’antre sexe, 
repr4sent4s avec certains attribnts, ayant devant enx, dans une attitude 
de suppliants, des individus presqne toujours d’un dge mtir, maisd’une 
taille beauconp moins 4levte que la leur, on peut avec toute sdret^ 
reeonnaitre un dieu ou un h^ros invoqn^ par des morfels; et, pour 
prendre des exemples bien connns , si vous reconnaissez dans le bas- 
relief da Mus4e royal , n” 261 (1) , une dfesse ayant devant elle une 
procession de suppliants; si an bas-relief provenant d'Elensis, et 
appartenant a M. Pourtal^s-Gorgier, vous offre comme a M. Pa- 
Dofka (2), k K. O. Muller (3), et a tant d’autres, D4m4ter et 
Persephone auiquelles une famille vient sacriBer an pore? Si les 
personnages assis de la frise du Parthenon sont pour vous , comme 
pour Visconti (4), et pour tous les hntiquaires qni ont parie de ces 
precieux restes de la plus belle epoque de Tart , les principales divi- 
nites de la Grece (5)? Vous me repondrez affirmativement j’en suis 
sAr ; mais si par basard vous conserviez encore quelques doutes a ce 
sujet, il me sufBrait, pour obtenir votre assentiment, de vous rap- 
peler un monument frouve a Athenes dans ces dernieres annees. On 
y voit an personnage nu , d’une taille plus qu bumaine , et pr^s de 
la tete duquel on lit 0H2EY2 ; il est invoque par deux personnages 
d’Age different et au-dessus de la tfite du plus kgk sont graves ces 
mots : 2n2irP02 NAYAPXIAO i ANEOHKEN (€). fividem- 
inent le titre de supplication ou d’int'oeation, si vous I’aimez mienx, 
ne peut ^tre refuse e la scene que nous retrace cet xviBnpa. et la po- 
sition relative des acteurs ne sanrait laisser matiere k aucun doute. 

Passons maintenant aux scenes sculptees sur des marbres de meme 


(1) Ce bas-relief d^core I’unedes parols de I’arcade qoi prdcMe la salle da tieros 
combaHant. 

(2) Antiques du cabinet Pourtales-Gorgier , pi. 18. 

(3) Monuments de I’ art antique , t. II, pi. VIII, fig. 90. 

(4) Museo JVorslejano , lav. LIV, p. 154, seq. 

(5) II me serait facile de multiplier les exemples k I’aide des bas-reliefs repror 
doits dans les difTerents recaeils de monaments figures et d’y ajouter plusieurs 
marbres que j’ai fail dessiner a Alhencs. Jc me coutenlerai de renvoyer aux An- 
tichitd di Ercolano , Pitture , t. I, tav. 5, el 4 rexplicalion de celte plancbe. 

(6) Voyez le Journal archeologique d'Athenes, n" 570, le Journal archeolo- 
giquede Berlin, pi. XXXIII , fig, 2 , et rarlicle que. j’ai consacre a ce monqmenl 
dans le volume des Ann ales de I’inslilut archeologique qui doit paraltrq tres-pro- 
ebainement. 
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dimension que ceux dont je viens de parler et dans un encadrement 
semblable, mais on les personnages plus grands que nature sont , non 
plus debout, mais couches ou assis. Examinons d’abord le bas-relief de 
Merbacca, public dans \ Expedition seiehlifique de More'e (l); ai-je eu 
tort de voir dans le b4lier qu’un jeune sacriGcateur conduit a I’autel 
les preparatifs (fun repas sacre, qu’une famille de suppliants rang^e 
sur deux files vient offrir a deux personnages de sexe different et plus 
grands que nature, dont fun est (»uch4 sur un lit et I’autre assis au 
pied de ce m6me lit? Ai-je eu tortde voir dans le premier un dieu, et 
dans sa compagne une deesse? Ai-je eu tort, a la vue du serpent qui 
semble se dresser pour boire dans la coupe que devait tehir la deesse, 
de reconnaitre en elle Hygiee , et dans le dieu coucbe son pfere Escu- 
lape dont la forme idealisee, ainsi qu’on fa d^ja remarqu6 (2), rappelle 
beaucoup celle des trois plus grands dieux Jupiter, Neptune et Plu- 
ton? Si vous ne me donnez pas raison, trouvez bon que je persiste 
dans ce que vous regardez comme une erreur, d’autant plus que le 
monument en question provient , a n’en pas douter, des environs 
d’Argos , ou Esculape avait un sanctuaire, et qu’il offre une analogic 
frappante avec un bas-relief in^dit que j’ai fait dessiner a Ligourio, 
non loin de I’antique hi^ron d’Epidanre , le sidge principal du dieu- 
m^decin. On y voit a droite Esculape debout, la poitrine nue, la 
tfite ombrag^e d’une 4paisse chevelure, la main droite appuy^e sur 
un button autour duquel s’enroule un serpent. A sa droite est Hygi4e 
soulevant son voile comme pour se manifester et annoncer qu’elle est 
favorable. Devant elle est un autel ou un jeune ministre conduit un 
pore. A gauebe de la scene une famille de suppliants , suivie d’une 
can^phore portant sur sa t6te une corbeille qui doit contenir tons les 
objets pr^par^s pour le sacrifice. 

II est bien vrai que sur I’xvccOrifiac de Ligourio on ne voit point la 
t6te de cheval ; mais elle ne figure pas non plus sur tous les bas- 
reliefs que vous appelez des repas de famille et il est trAs-permis de 
penser que cet accessoire n’etait pas de rigueur, mais qu’il avait uni- 
quement pour motif de donner plus de precision au sens des monu- 
ments sur iesquels il 4tait repr^sente. 

Si done le bas-relief de Merbacca est bien, comme je I’ai avance, un 
ex-voto consacr^ a Esculape et a Hygite en commemoration d’une cure 


(1) T. II, pi. 62. 

(2) Geppert, Die Gcelter und Heroen der alien U ell, p. 478, K. O. Muller, 
ytreluBologie der Kunsl, § 40i>, elc. 
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due leur intervention, quel peul fitre le sens de la t^te de cheval qu’on 
relnarque dans Tangle gauche du tableau ? Evidemment ce n’est point 
la monture du dieu. Aucune tradition mythologiquor que je sache, 
n’autorise a lui atlribuer un coursier favori. Ce ne pent done 6tre 
qu’un symbole , et une fois admis que le cheval est nn symbole du der- 
nier voyage, je persiste a croire qpe je ne puis 6tre loin de la v^rite 
q^uand j’y vois le cheval de Savaroe , qui , sans Esculape , allait em- 
porter dans Tautre vie le malade pour lequel on avait implore le secours 
dii dieu de la medecine. Si vous Taimez mieux ce sera Thippocampe 
qui , sur plusieurs monuments depoques et de lieux tres-divers (1) , 
transporte une Sime par dela les mers dans les lies fortunes, et qui. 
figure comme symbole de ce voyage sur une peinture du tombeau 
des Nasonii (2). Voiis allez rire, j’en suis sur, mon cher confrere, et 
peut-6tre mfime hausser les,4paules, mais je ne serais pas tres-41oigne 
de croire que la superstitieuse antiquity avait trouve entre la science 
et le nom du prince des medecins, Hippocrate, un rapport aussi 
frappant qu’entre le nom et les vertus d Aristide. J’ajoaterai encore 
que la ou Ton observe le symbole en question Yeaycoto devait se rap- 
porter a la guerison d’une maladie regardee comme inortelle , et que 
la oil il manque il s’agissait de T41oignement d’un danger beaucoup 
moins grave. • 

Quoi qu’il en soil relisez, je vous en prie, avec quelque attention 
ce que j’ai dit sur ce principal symbole de la mort imminente (3); 
examinez les preuves a Taide desquelles j’4tablis qu’une tradition 
constante qui, partant de Tantiquitd, a travers4 le moyen iige et se 
retrouve encore aujourd’hui dans quelques proverbes populaires , a 
constamment dona4 pour monture a la personnification de la mort 
un cheval blanc , p^le , noir, ou quelque autre animal soil id4al soit 
r4el offrant avec lui quelque analogie,et si mon explication du sym- 


(1) Inghirami , Mon. Etr., ser. I , lav. VI. Montfaucon , jinliq. expl. ,t. V, pi. 
LVI, fig. 2. Voyez encore dans la Revue archeologique , le savant travail de 
iVl. Maury sur les divinit^s psychoporapes, t. II, p. 672 et suiv. 

(2) Bellori sepolcri de’ Nasonii, pi. VIII. — Le cheval el I’hippocampe nesont 
pas les seules monlures qui, dans les id^es de I’antiquili paienne, transportaient les 
morts aui Champs-Elys6es. Un bas-relief Irouv^ par Lechevalier, sur une pierre s6- 
pulcrale dans les environs d'Aleiandria Troas, represente un petit personnage avec 
des ailes de papillon et dans une attitude melancolique , mon'.6 sur un chameau 
qu’il conduit par la bride. C’est encore un symbole du dernier voyage approprii aux 
usages de I’Asie. R"oyez Lechevaler, Foyage dans la Troade, p. 205 et suiv. 

(3) Je dis le principal , parce qu’il est loin d’etre le seul. J’aurai occasion de 
revenir sur ce sujet dans I’ouvrage que Je prepare, et oii je rendrai comple des ri 
sullals de ma mission dans le Levant. 
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bole en qgestion ne vous satisfait pas , troavez*«n one meillenre , 
j’applaudirai , mais a la condition que vons resterez sur le terrain da 
symbolisme, terrain brulant, je le sais, mais sar lequel il n’est 
point d’antiquairequi ne soit oblige de s’aventurer, ne fAt-ce qn’une 
Ibis dans sa vie. 

J’aime a croire , mon cher confrere , que je puis maintenant faire 
un pas en avant avec I’id^e rassurante que vous acceptez comme vrai 
ce qui prbcbde, sinon dans tons les details, an moins dans I’ensemble. 
3’en viens done aux bas-reliefs de Winckelmann , et je prends celui 
qui est conservd a la Villa Albani. Pouvez-vous, je vous le demande, y 
.voir encore un repas de famille? Al’exception de I’autel et de la victime 
qui y manquent, pent-6tre parce que Yespace ne permettait pas de les 
reprSsenter, n’y retrouvons-nous pas identiquement le m6me sujet que 
sur le monument de Merbaka : un dieu barbu couchb, une deesse 
assise au pied da lit , quatre suppliants , et , non plus dans Tangle 
gauche, mais un peu en avant du pilastre, une t^te de cheval tournee, 
non plus a droite, mais a gauche, variante assez rare, unique mfeme 
jusqu’ici, a ma connaissance, mais qu’on peut expliquer en y voyant 
le symbole redobtable se prbparant deja a fair d’un lieu d’ou Tinter- 
vention du dieu sauveur va le chasser? J’ajouterai que le chien qu’on 
aperfoit sous le lit ne saurait Mre ici Yami de la maison, non plus 
qu’un symbole de fiddite oa de vigilance, mais bieo Tun des attributs 
que Tantiquit^ donnait k Esculape pour quelqu’une des raisons que 
j’ai exposte dans le M^moire auquel je prends la libertb de vous ren- 
voyer ( 1 ). II n’est pas plus dbplacb ici qua Epidaure ou le statuaire 
Thrasimbde Tavait reprbsent^ anprbs du tr6ne d’Esculape , xat ol 
xuMv nixpaxaTay.dy.svog nenoirtTai (2). 

Mais me direz-vous peut-etre, comment expliquez-vous le cheval 
qu’on voit dans son entier sur Tautre marbre dont on doit la connais- 
sance a Winckelmann? Je vais peut-6tre vous paraitre bien auda- 
cieux ; mais je parierais gros, et avec la presque certitude de gagner, 
que ce monument, qui existe sans doute encore au palais Albani , 
n’est pas , dans la representation que Winckelmann en a donnee , 
tel qu’il etait sorti des mains de Tartiste grec auquel il est dA. Toute 
la partie gauche a partir du sibge de la deesse est bvidemment, pour 
moi, d une main moderne et devait fitre dans le principe occupd par 
un groupe de suppliants. L’artiste charge de la restauration voyant 


(1) P.114, do tirage a part ia-S. 

(2) Pausan., liv. 11 , ch. 27, § 2. 



LETTRE A W. LETRONPfE. 


91 


une t^te de cheval en avant de celle de ia ddesse qnidcarte son voile, 
a compl6t4 la sc6ne par la representation entiftre de cet animal, sans 
rechercher s’il existait des monnments analogues <jui pussent le gui- 
der plus surement que son imagination dans un travail qu’il a , du 
reste, execute avec une lourdeur que n’otfre point la partie vraiment 
antique. Oui, de meme que nous retrouvons a droite du dieu le jeune 
echansori , de meme aussi devait s’ofifrir d gauche la famillequi avail 
consacre \’ex-volo, Que de monuments ainsi denatures par des restau- 
rateurs inhabiles! Je n’en veux prendre pour example que le bas- 
relief de la Villa Albani dont nous venons de parler plus haul. A 
repoqne ou Winckelmunn la publie, la teie et la poitrine de chaCun 
des quatre suppliants manquaient en entier. Les trois premiers 
etaient, sans aucun doute, trois hommes s’avanfant, le bras nu et la 
poitrine decouverte ; eh bien ! le restaurateur italien en a fait trois 
jeunes filles f3a9jy.o?.7roj , ou, comme il devait s’exprimer dans son 
idiome, tre ragazze ben pettorute, et du quatrieme qui dtait une femme 
voilee, il a eu I’idde non moins malencontreuse d en faire un homme 
dans une pose qui rappelle 1’ Aristide, ou mieux I'Eschine de Naples. 

Maintenant , mon cher confrere , si vous n’files point trop fatigu^ 
de cette promenade arch4plogique, voulez-vous que nous examinions 
le monument publid par Montfaucon? Les convives y sont au nombre 
de trois, il est vrai, mais ils sont d’une taille plus dlevde que les sup- 
pliants qui les implorent , et prds d’eux se tient I’dchanson obligd. Ce 
- sont done trois divinitds, Esculape, un de ses fils et Hygiee, ainsi 
que je I’ai ddja avaned dans mon Mdmoire, d’ou Ton peut induire que 
ce monument provientd’un lieu ouEvamdrion ouAcesius, le mdmeque 
Tdlesphore, dtait associd aux honneurs'divinsde sort pere. La cand- 
phore-qui suit la famille, comme, dans la sca^ne de Ligourio, ne peut 
laisser d’incertitude sur le sacrifice qui va preceder le repas saerd. La 
Idle de cheval est done encore ici une expression symbolique. 

Assurdment le dessin que Montfiiucon a publid de cet ex-voto, exd- 
cute par un artiste auquel manquait de tout point le sentiment de 
I’antiquitd, ne doit nous donner qu’une idee fort iraparfaite de I’dcole 
a laquelle il est du ; mais je suis dispose a croire qu’il appartient d 
une dpoque ou les types consaerds n’avaient encore rien perdu de leur 
originalitd. 

Une reflexion me frappe, e’est que sur tous les monuments de cette 
classe, qu'il m’a dtd donnd d’observer dans les diffdrents musdes de 
France, d’ltalie et de Grece, les deux personnages principaux ont le 
mdme caractere et potir ainsi dire la mdme physionomie , cette phy- 
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sionomie idealis4e que les artistes du grand siecle savaient si bien 
prater anx dieux , tandis que sur beaucoup d’autres monuments dans 
lesquels on ne saurait voir des mais bien des steles fu- 

neraires, les physionomies , les poses et les accessoires varient a 
I’inbni, alors mSme que la taille des nombreux acteurs n’offe d’autre 
difference que celle qui resulte des ^ges. On en peuf conclure, ce me 
semble, que, dans la premiere classe, ce sont toujours les m^mes 
individus qui sont reproduits, et que par consequent ces individus 
doivent fitre des dieux; tandis que, dans la seconde, ce ne peuvent 
6tre que des mortels. Nouvel argument en ma faveur. 

Ne vous rendez-vous point encore, mon savant confrere ’Persistez- 
vous encore a voir, dans ces banquets sacres, des scenes d’interieur, 
des repas de famille? Eh bien alors, dites-moi, que ferez-vous des 
monuments offrant, i! est vrai, des sujets semblables, mais ou le per- 
sonnage couch4 est coiff4 d’un modiiis (l)? Evidemment le modius 
n’a jamais coiff6 un humble mortel; c’est I’atlribut de S4rapis ou de 
Pluton. Ces bas-reliefs nous offrent done bien des dieux. 

Vous faut-il encore d’autres preuves? Prenons-les dans les inscrip- 
tions. Elies attestent que de nombreux ex-voto ^taient cons'acrds par 
les families ^ Esculape et a Hygi4e pour obtenir le r4tablissement de 
la sant6 de quelqu’un des leurs et surtout des enfants dont le jeune 
4geest sans cesse menace jusqu’apr^s le developpement de la puberty. 
Vous connaissez tout aussi bien que moi celles que contieut le Cor- 
pus (2) ; il me suffira done d’en citer une , puisque presque toutes se 
ressemblent ; 

AOHNAIOIKAIAPAOHMEPK 

YnEPTONYlflNAOHNAlOY 

KAinAMOIAOYA2KAHnin 

KAIYFEIAI. 

A0wato; xal Aya9vjf«pi? vnep tow uIwv ABvvxiov y.xl tlapepiAou 
Affvji'flTTtw '/.XL Yysia. 

N’est-il pas plus que vraisemblable que la gravure de ces inscrip- 
tions, qui presque toutes sont entierement Isoldes, n’(5tait pasconfifea 
I’artiste qui avait sculpte le bas-relief qu’elles devaient accompagner; 
que cette partie de TavaS/ipa ^tait ex^cutee separ^ment par un ou- 
vrier d’un ordre inferieur et plac^e au-dessous de I’offrande ou du 

(I; Marm. Oxon., p. I, tab. LII, Dg. I37 et 138, Mus6e Worsley, vol. I, p. 28 , 
Lend. 1824 , lav. VI , fig. I , ed. de Milan 

(2) NOS 460, 2038 , 2046 , 2.390, 2397 , etc. 
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tableau votif? li me serait facile de multiplier les exemples de ce 
fait. Comme il ne peut vous avoir 4cbapp4 , je me bornerai a un seui 
qni ne vou» est sans doute pas connu. C’est une tablette en brbnze 
que je possede et que je dois a I’amiti^ de M. Borrell. Elle accom- 
pagnait dans le principe des cand^labres garnis de leurs lampes qu’un 
pere avait consacr^s a Apollon pour la sant^ de sa fille , et devait 
4tre 6s6e a la muraille d’uu temple an moyen d’un clou pour le pas- 
sage duquet nn trou avait ete pratique au-dessous de la ligne 3. 

tA* epeNNioc ePMO 
AAOC. ¥nep. ePENNIAC 
AAKHC THC. OYFATPOC 
e¥XHN AnOAAtONI 

TACAYXNIACCYNTOIC 
AYXNOIC 

M. Epgyvto? EpfioXao? {mkp Epevvioc^ AXxr}^ rrjg duyarpog 
AttoAXmvi ras ffiiv Toig Xv/voig. 

Comme surles bas-reliefs que j’ai ranges dans la classe des ex-mlo, 
et qui avaient pour objet de perpetuer le souvenir de supplications 
adressees aux dieux salutaires et accneillies favorablement par eux , 
des enfants plus ou moins norobreux figurenl presque toujours, m’ac- 
corderez-vous , mon cher confrere, que les inscriptions en question , 
quand elles'ne designent pas la nature des offrandes, devaient accom- 
pagner des monuments de ce genre? Pour ma part je persiste a le 
croire tres-fermement. 

Ce netait pas seulement Esculape et Hygiee qn’on invoquait 
dans les circonstances en question , e’etait aussi Pluton et Proser- 
pine (l); Apollon seul , comme dans I'exemple que je viens de citer, 
ou r^uni a Esculape et a Hygiee, comme sur une inscription du 
temple d’ Apollon Didyme aux Branebides (2). Et quand le culte des 
dieux egyptiens eut 4t4 introduit en Grece, ce furent aussi Serapis 
et Isis auxquels on r^unissait, soit isol^ment, soit tous ensemble 
Anubis, Harpocrate, Canope et les Dioscures (3). Les monuments 
figures le prouvent aussi bien que les inscriptions , et je soutiens que 
la oil le dieu est coiff6 d’un modius, la supplication s’adresse aux 
puissances infernales, tandis que la ou le nombre des divinites s’41eve 

(1) Corp inscr. gr., n" Sn. 

(2) Jbid., n" 2864. 

(3) /bid., no* 1729 , 2304 , 2302 , 1808 , etc. 


* 
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au-dessus de deux , il faut reconnaitre Apollon , Esculape et Hygiee 
ou ces deux derniers et Evhamdrion. 

II feut done bien convenir de bonne foi que toute cette classe 
de bas-reliefs nous offre des ex-volo consaerds aux dieux sau- 

I 

veurs, etque la tdte de cheval est une expression sytnbolique, de 
quelque maniere qu’on veuille I’entendre. Le nom de supplications 
sous lequel je les ai rangds n etait done pas aussi bl&mable que vous 
le pensiez. 

Voyons maintenant si la ddnomination de lectisternia que j’ai 
dbnnde a cette mdme classe .de bas-reliefs, merite davantage la 
reprobation dont vous I’avez frappee. Et d’abord, 6xons-nouS bien 
sur le sens du mot leclisterimm. Ce mot , dans sa signibcation la plus 
ancienne et la plus generalement connue , ddsigne , notamment chez 
Tite-Live , un repas qu on offrait aux divinites dans certaines solen- 
nitds importantes, et dans lesqnelles on couchait les statues des dieux, 
tandis que celles des deesses etaient assises. J’ai done pu par analogic 
employer ce mot en parlant de la classe de monuments ou je vois des 
repas sacres, kpax Got'vat. Plustard, et par extension, on employa 
ce mot en parlant de certains repas funebres qu’on offrait aux morts 
a I’dpoque des Parentalia et des Feralia, ainsi que le prouvent plu- 
sieurs inscriptions latines (1). Voil^ pourquoi, k I’occasion d’une 
autre classe de monuments que je distingue essentiellement et avec 
lesquels vous voulez confondre ceux dans lesquels je vois des ex- 
volo , j’ai, par analogic, compart cette ceremonie aux repas funebres, 
aux Trepi'dscTTva, que les Grecs donnaient dans des solennit^s analo- 
gues, e’est-a-dire, aux N£xu<na(2). 

Suis-je plus reprehensible pour avoir vu, dans ce dernier genre de 
monuments, un repas fanebre qu’olTrent, aux morts hiroisis, les 
membres de leur famille qui leur ont surv^cu? II est constant , n’est- 
il pas vrai , que plus on avance dans le temps , plus on voit s’ac- 
croitre la facilite avec laquelle les Grecs deoevnaient aux morts les 

(I) Grater , 7.53 , n” 4. Leclisternium tempore parentaliorum (sic) pra^tearU, 
ex^ CCmemoriisejusdem ValerimuB et ytppii Valerian^ fiUi ejvs per offi- 
ciates lessariorum quolannis ponalur el parenlelur. 

{f) LeclUternvtm , s’il faut en croire Servius , ad f^irg, JEn. XII, 199, a' encore 
un autre seas, il deMgue le lieu ou les hommes s’asseyaidnt dans les temples {Lec- 
lislernia dicunlur tfbi homines in templo sedere consuerunt). La chose cependant 
parall dontensc. Je serais plutOt portfe a croire que par extension on appliquait ce 
nom au lit lui-meme sur lequel on placait les statues des dfeui. Mais je dois convenir 
que les preuves manquent a I’appui de cette signlBcatioo , et ai vous «e MAmiez de 
Tavoir adoptee une tfois , je passerais condamuation , sans toutefois me r^aider 
comme bien coupable. 
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honneurs h^ro'iques et m^me les bonneors divins. On est done con- 
duit ^ admettre que le cnlte de$ morts, et surtout des morts de 
queique distinction , dnt avec le temps s’assimiter de plus en plus 
au culte.des dieox. C’est ce que demontrerait a¥ec Evidence, dans 
I’absence m^me d’autres preuves , I’extension du sens qu’avait pri- 
mitivement le mot leoUslermam. Voila ponrqnoi , snr les plus anciens 
monuments funeraires , on ne rencontre aucune repr^entation de 
repas. C’est ce dont on peut se convaincre en ouvrant I’ouvrage de 
Stackelberg , intituld Die Graber der Hellenen , et surtout en par- 
courant les mus&s d’Athenes. Qu’y voit-on surtout ? des stales cou- 
ronnees d’un Elegant antefixe et ne portant qu’une inscription ; des 
vases d’une forme simple et pure, snr la pause desqnels on asculpte, 
en tres-bas relief, une scene d’adienx ; des portes de tombeau, des 
^dicules ou le roort, touchant a sa demiere beure, est entour^ de 
tons les siens, on les femmes re^oivent leur dernifere parure, ou les 
hmnmes livrent leur dernier combat ou bien se pr^arent a leur der- 
nier voyage; on le plus souvent m6me on s’est bom^ k retracer leur 
image ou a inscrire leur nom. Ce n’est qu’assez tardivement qn’on 
voit apparaitre les scenes en question , et ce qni autorise h croire 
qu'ou y attaebait une id^ rdigieuse, et que ce genre d'honneur ne 
pouvait 6tre le partage de tons, c’est que, relativement, cette sorte 
de monuments est beaucoup moins frdquente qne les autres qni, avec 
le temps et k mesure que s’accrolt la misere gdndale, deviennent de 
plus eu plus simples, et finissent mfeme, surtout a Atbenes, par 
n’^tre plus qu’une colonne sans cannelure, avec un simple bandeau a 
la partie supdrieure et une inscription au-dessons. Je ne crois pas 
6tre loin de la vdritd en affirmant que presque aucun de ces monu- 
ments, dd moins a en juger par les dessins , n’est antdrieur a I’^poque 
rwnaine ert mftme h I’dpoque imp^riale, tandis qu’au contraire parmi 
ceux que je range dans la classe des dciiaBriy.xz(x., il en est pluaeurs,’ 
un surtout encore inedit, qu’on peut r^arder corome de la plus belle 
dpoque de I’art. 

J’ose done soutenir, mon cher confrere, que les scmies en ques- 
tion m^me sur des monuments fundraires, sont des scenes dminem- 
ment religieuses et non pas des scenes de la vie interieare, des repas de 
famille , ce qui me paraitrait tout a fait contraire au gdnie de I’anti- 
quitd. Si votre opinion dtait la vraie, si ces bas-reliefs n’dtaient qu’un 
souvenir des habitudes de la vie commune, comment expliqueriez-vous 
le serpent qui se montre sur un cm'tain nombre de ces monuments et 
notamment sur ceux ou Ton retrouve encore le cheval? Y verrias-vous 
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aussi un commensal, un compagnon de la famille? Je ne vous ferai 
pas I’injure de le croire. Vous y voyez , j’en suis sur, un symbole ; et 
si le serpent est ici un symbole, il faut bien que le cbeval en soit un 
aussi. Je connais quatre monuments qui rentrent parfailement dans 
cette categoric ; celui que Tournefort a fait dessiner a Samos (1 ), deux 
marbres d’Oxford (2), un bas-relief du musee Nani, public par Biagi (3), 
et acquis dans ces dernieres ann4es par le musee d’ Avignon (4). Voiis 
desirez sans doute que nous les passions en revue ? En verite je ne 
men sens guere le courage ; mais cependant je tiens tellement a vous 
faire partager mon avis que je ne saurais me refuser a vous donner 
cette satisfaction. 

Chose assez singuliere, de ces quatre bas-reliefs, il en est trois qui 
nous offrent des armes suspendues ; mais de ces accessoires joints k 
la t6te de cbeval je ne tirerai pas cette consequence que le mort avait 
autrefois servi dans la cavalerie ; les armes suspendues me disent que 
le guerrier a cessd de combattre et le cbeval est pour moi le coursier 
de BdvacTOi, qui a conduit le mort dans sa derniere demeure (5), ou 
bien encore qui menace un des enfants qu’on voit r^unis a la famille, 
et pour lequel on invoque le heros assimile a un dieu sauveur. Cette 
derniere explication vous plaira peut-6tre moins encore que la pre- 
miere , mais j’y tiens et pour cause. Les m4nes etaient des dieux , 
des dieux bom (6) , y^naroi (7) , et tel doit 6tre le veritable sens de la 
formule yfi-ziirri yoLtpe , qu’on trouve gravde sur tant de tombeaux. 
C’4taient les dieux protecteurs de la famille , et s’ils etaient invoqu^s 
comme tels, c’est qu’on croyait a leur intervention (8). ' 

Ai-je besoin de rep^ter ce que tout le monde sait que le serpent , 
animal symbolique et sacre, etait I’embleme des h^ros (9), I’image 
du genie familier des morts(lO), et qu'il indique en quelque sorte 
I apoth^ose ? Et ce qui porterait encore a croire que le personnage 
principal de chacun de ces bas-reliefs est considdrd comme un dieu , 

( 1 ) f^oyagedu Levant, Set 131. 

(2) P. 1 , lab. Lll.fig. 135; et p. II , tab. IX, fig. G7. 

(3) Mon yr. el lat. ex mns. Nanio , p. 97 , lie. 

(4) N’ 14. J’en dois un eicellent dessin a noire aimable confrere , M. Mirim^e. 

(6) Ce sens convient surlout an cippe public pour la premiere fois dans les Mo- 

numenta Mallheiana, 1 . Ill, pi. LXXII,fig. 2 , el plus tard par Gerhard, Be- 
schreibung Boms , t. II , p. 181 , n- 54. 

(6) Paul. Diac. s. v. Mann. Voyez L. Lacroix, Becherches sur la religion des 
Bomains d’apres les fastes d'Ovide, p. 120 et suiv. 

(7) Plutarque, Quest, rom., LIl. 

(8) Voyez M. Maury, ouvrage cit« , Jlenue ./^rcAeoI., t. II, p. 595. 

(9) Plutarque , B'ie de Cleomene, ch. 39. 

(10; Virg. yEn. V, 77. 
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c’est que lA ou on Ini a donn^ an echanson , ce jeune ministre est 
reprdsente entierement nu comme snr les avocBiniJ.cc'ca. 

Je prdrois une objection : tons les personnages qtii prennent part 
an repas fiinebre , sont-ils des morts ? ne se trouve-t-il pas parmi eux 
quelques vivants ? Je soutiens qu a moins d’etre dclaire a cet dgard 
par une inscription, comme vous I’avez pour ia st^Ie de Danaiis, et 
comme je i’avais^te moi-m^me (t) longtemps avant vous pour la stele 
d’Eucl^a, fille d’Agathon et femme d’Aristodeme (2), et pour quel- 
ques autres encore, on ne pent rien afbrmer de bien positif a cet 
^ard. le mortpeut^tre une des femmes assises, comme un des 
hommes couches ; plusieurs des assistants peuvent 6tre morts et m^me 
tons ; car un meme tombeau recevait souvent toute une famille. 

Mais je vous concede que sur tons ces monuments des vivants sont 
reunis a un mort , le repas n’en sera pas moins pour cela un repas 
fun^bre; seulement moins les symboles seront nombreux, plus le 
caract^re religieux diminuera , sans que jamais cependant il puisse 
entierement disparaitre. Ce n’en restera pas moins une pieuse com- 
memoration de la f6te consacree aux morts 5 du irept^etm/ov offert au 
defunt a la solennite des NsK-Jo-ta. Les vivants prenaient part h ce 
banquet (3) auquel ils supposaient que les morts venaient assister, et 
auquel meme, dans certaines contrdes, en Bithynie, par example, au 
temoignage d’Eustathe (4), on appelait par trois fois les Ames des 
parents morts sur la terre etrangere. Ce que I’imagination supposait , 
on le reprdsentait comme r^el sur les monuments ou Ton rAunissait 
tous les mpmbres de la famille sans oublier le chien favori , symbole 
del’aifection desinteressee et persevdrante , de la fidelite, bien plus 
encore que de la vigilance. 

A ces sortes de repas , tous les convives assistaient assis (5) , et 
voila pourquoi, sur un grand nombre des marbres qui nous en olfrent 
I’image, le mort, quand c’est on homme, parait souvent seal couche. 
La denomination de repas fiinebre convient done bien a ce genre de 
representations, et, aprAs ce nouvel examen de la question , je reste 
plus que jamais convaincu que j’ai rencontre juste a cet Agard. 

(1) Mimoire 412 et suiv- do tirage a part, io-8. 

(i) Mus. de Virone, pl.XLIX, fig. J. 

(3) C’estce dont ne permet pas de dooter nne inscription publiie successivement 
par Gudi , p. 207 , par Doni , p. 208 , n° 189 , par Huratori , p. 613 , n° 3 , et par 
OrelH, n" 3999. On y lit : Ex eujus reditu quolannis (sic) die parentaliorum 
ne minus homines XII adrogum suum vescerentur. 

f4) Od. p. 1615, 2. 

(5) Toy. les notes de Demster sur Rosini : Roman, antiq. corpus absolut., 
p. 237 , col. 1 . 

III. 
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Je crois devoir encore combattre I’id^e que vous 4inettez rela- 
tivement aux consequences qu’on pent tirer de I’attilude des femmes 
sur ces monuments. Toute' femme assise, suivant vous, est une 
dpouse iegitime,4oute femme couchde est une courtisane ou une 
maitresse. Cette opinion repose sur un passage de Valere Maxime (1) 
que vous n’avez peut-6tre pas suffisamment compris , pour n’en avoir 
cite que ce qui vous convenait dans la circonstance. Que dit cet eeri- 
vain ? FeminoB cum viris citbandbus sedentes cwnilabant : qace comae - 
tado ex homimm cowktu ad divina penetravit ; nam Jovis epalo ipse in 
lectulam, Juno et Minerva in sellas, ad ccenamiwitantar. Quod genus 
severitatis aetas nostra diligenlius in Capitolio quam in suis domibus 
servat : videlicet quia magis ad rem pertinet dearum quam mulierum 
disciplinam condneri. 11 resulte manifestement de ce passage que dqa, 
du temps de Valere Maxime, e’est-a-dire sous le regne d’ Auguste et 
de TiWre, les femmes avaient d4ja reuonce a cet usage qu’on n’ob- 
servait plus que dans les solennitds religieuses des leclisternia; e’est 
ce qu’indique parfaitement \eraol caerdtahanl. II est trfe-peu proba- 
ble qu’a r^poque ou vivait le gladiateur-pugile Danaiis , ^poque que 
vous fixez , avec assez de vraisemblance au deuxieme on au troisi^me 
si^cle de notre ^re , c’est4-dire sous le rfegne des empereurs syriens , 
ou pendant I’anarchie militaire , on eiit fait revivre , snrtout dans cette 
classe d'bommes , la sdvdritd de moeurs des vieux Romains. La loi 
que vous posez est done bien loin d’etre absolue. Si la femme de Da- 
naiis est assise , e’est peut-fetre parce que la place manqaail sur le lit. 

Telles sent, mon cber et savant confrere, les observations que j’avais 
a vous soumettre. Je me serais beaucoup moins dmu si j’eusse vu 
^branler par tout autre que par vous un edifice que presque tous les 
juges compdtents avaient jusqu’ici regard^comme assis sur des bases 
solides. Mais avec un adversaire qui , comme vous , poss^de un nom 
europeen et fait, a beaucoup d’egards, autorite dans la science, on 
ne saurait garder le silence sans danger. Me taire, e’eut etd m’avouer 
vaincu. Or, comme je me sentais encore tres-ferme sur mes etriers, 
j’ai riposte avec I’ardeur qu’inspire une bonne cause, mais aussi, et 
j’aime a croire que vous me rendrez cette justice, avec la courtoisie 
et la convenance dont on ne devrait jamais se ddpartir dans de pareils 
d^bats. Je suis avec les sentiments les plus distingues , 

Mon cher confrke, 

Votre d^voud serviteur, 

(1) Liv. n,ch. 1, §2. 


Ph. Le Bas. 


Non 811R IIN CACHET PCNIOCE. 


II n’y a pas'de monament de I’idiome ph^nicien et pnniqne 
assez chetif pour que son 4tude puisse paraltre indifferente, au- 
jourd’hui qne Talphabet de cet idiome est fix6 d’une mani^re de- 
finitive par les recherches des philologues; nous nous empressons 
done de faire connaitre une pierre grav^e, recueillie tout recemment 
a Tripoli parM. Fulgence Fresnel, correspondent de I’Academie des 
Inscriptions et Belles-Lettres. Nons devons a son amitie une excel - 
lente empreinte de cette pierre , empreinte a laquelle il avait eu le 
soin de joindre one transcription de la l^gende , conf ue en lettres 
arabes, et juste de tout point. Cette premiere deconvertade notre 
savant orientaliste , semble nous donner le droit d’esp^rer que son 
voyage dans la r^gence de Tripoli sera fructueux pour la science , 
comme Font et^ ses voyages pr^cAlents en figypte et en Arabic. 

^ ^ La pierre dont il s’agit est un cacbet de forme ellip- 
jiqjjg ^ contenant une inscription en deux lignes s4parfe 
deux traits parall^les. 1^ premiere ligne contient six 
^ caracteres et la deuxieme cinq seulement. Ces caract^res , 
de forme parfaitement determin^e, se lisent inun4diatement : 

)TTlsf> 

et se traduisent sans aucune difficult^ : 

A Abdiakhi, 

Fds de Jeckob, 

pour cachet d’ Abdiakhi , fils de Jechob. 

De ces deux noms propres , le premier se compose des mots “nit, 
serviteur, et n’, dont il importe de determiner le sens. Chacun sail 
que le nom du Dieu unique adore par les Hebreux est mn’, Jehovah. 
Or, ce nom, qui se presente tres-frequemment sous la forme apo- 
copee n’ , Jehh, n’est autre chose que la troisieme personne du present 
du verbe mn, houh, qui comporte la signification ; il est pour : celui 
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qui est , I’fetre par excellence. II serait tout naturel de chercber ce 
inot dans le composant if de notre nom propre ; mais ce compo- 
sant se rapporte 6videminent an radical b^bra'iqne n'n, vivre. Je 
n’hesite done pas a traduire le nom cberche par ; Le serviteur de 
celui qui vit ; ce qui revient a notre expression religieuse ; Le servi- 
teur de I’Eternel. Maintenant est-il possible de supposer que le nom 
Divin, mn’ et par apocope n’, il est, forme du radical mn, doit 6tre 
assiraile a un nom nw et par apocope rf , il vit, derivant du radical 
.Tn? e’est ce que je ne me permettrai pas d’affirmer, ni ra^me d’exa- 
miner. Quoi qu’il en soit, le nom du possesseur de notre cacbet 
punique signifiait ; Le serviteur de celui qui vit , pour le serviteur 
de I’Eternel. 

Quant au second nom propre contenu dans I’epigraphe en question, 
et qui se lit aw’, il signifie proprement habitation , demeure. Je ne 
connais pas un seul exemple de I’emploi de ce mot isole comme 
nom d’homme , mais en composition il se rencor\tre assez frdquem- 
ment dans les noms bebraiques qui nous ont ^te transmis par les 
saiutes ficritures. Comme exemples je citerai les suivants : n2B3 
il siege dans le conseil , axa'cr'' , I’babitalion du Pere, etc. , etc. 

En resume, notre pierre punique, dont la lecture est indubitable, 
porte I’inscription : A Abdiakbi, fils de Jechob; et cette pierre n’est 
autre cbose que le cachet d’un simple particulier. 


F. uE Saolcv. 



UN PORTRAIT DE JESES-CHRIST 

ET LE PRINCE ZIZIM. 


Voila certainement deux noms qui 4(;aient pea fails pour se trou- 
ver ensemble , eomme ils le sent en t6te de cel article. Quel rapport , 
en effet, peut-il y avoir entre le Christ et le malheureux frere du sol- 
tan Bajazet?Nous aliens expliquer cette bizarre coincidence, en sou- 
haitant aux lecteurs la m^me satisfaction que nous ressentimes , dans 
une de nos excursions archeologiques dans le d4parteraent de Vau- 
cluse. Nous lie savons si ce document inedit servira a 4claircir an 
point, encore obscur, de I’histoire; si quelqu’un, plus babile, par- 
vient k dissiper le nuage qu’il semble , au contraire , vouloir y jeter, 
notre but sera compl4tement atteint. 

A I’eotree du village de Grambois , petite commune du canton de 
Pertuis , arrondissement d’ Apt , s’^leve un modeste chateau , assez mo- 
derne, mais donttout I’ameublement rappelle encore la fin du regne de 
Louis XIV. Tous les appartements sont tapiss& en haute lisse et 
renferment quelques tableaux remarquables. Mais le plus curieux, 
sans contredit , est un buste de Notre-Seigneur, barbu , vu de profil , 
sur fond d’or et entour^ d une aureole , composde de tfetes d’anges 
allies. Les proportions de ce joli tableau sont d’environ 30 centime- 
tres de hauteur sur 20 de largeur. II est peint sur cuivre , avec un 
cadre en ^bene couvert de moulures et relev6 par des coins en argent 
cisel^s. La figure du Christ est celle d un homme dans la force de 
r^e; elle est plutOt serieuse que triste, avec ce noble caractfere qui 
nous est transmis par I’iconographie chr^tienne. Ce qui donne un at- 
trait et un m^rite particulier ce curieux ^chantillon de Tart byzan- 
tin , cest une inscription, en vieil anglais, qui occupe la partie inf6- 
rieure du tableau et que je copie textuellement , avec sa naive 
orthographe ; 

THIS PRESENT FIGVRE IS THE SIMILITVDE OF OVR LORD IKN 
OVRE SAVIOR IMPRINTED IN AMIRALD By THE PREDECESSORS 
OF TE GREA® TYRKE AND SENT TO THE POPE INNO SENT 
THE VIII AT THE GOST OF THE GRE’E TVRKE FOR A TOKEN 
FOR THIS GAWSE TO REDEME HIS BROKER EtAT WAS 
TAKYN PRESONOR. 
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Je ne crois pas m’^loigner beaucoup du texte , en le tradnisant 
ainsi : « Cette figure est le portrait de J6sus-Christ notre sauveur, 
grav4 sur 4meraude, par les pr4d4cesseurs du grand Turk et envoyd 
au pape Innocent VIII , aux frais du grand Turk , pour I’int^resser 
au rachat de son frke , qui avait 6t4 fait prisonnier. » 

Or, ce frere prisonnier, dont le grand Turk recommande le rachat 
au pape Innocent VIII , ne pent 6tre que le prince Dzim , dont le 
nom , sous la plume des chroniqueurs , s’est transform^ en celui de 
Zizim. Mais alors comment concilier cette inscription avec ce que 
I’histoire nous apprend de ce prince infortun^ , qui mourut victime 
de I’ambition et de la cupidity des princes chr^tiens et surtout de son 
propre frere? — Fils puin6 de Mahomet II, Dzim, battu par son 
frere , I’empereur Bajazet II , qu il voulait d^pouiller du tr6ne , se 
jeta dans les bras des chevaliers de Rhodes. La bonne foi des cheva- 
liers n’6tait plus a la hauteur de leur courage. Le Grand Maitre ve- 
nait de conclure avec Bajazet une convention, par laquelle il s’enga- 
geait a retenir son fr^re prisonnier, moyennant une forte somme 
d’argent. Cependant le jeune prince demandait a rentrer dans les 
fitats conquis par son pfere. On lui fit croire que , pour entrer en 
Hongrie, il fallait traverser la France. On le dirigea done sur ce 
pays , apr^s lui avoir enlevd tous ses officiers ; et, au m6pris de I hon- 
neur et de la bonne foi chevaleresques , on le tralna, pendant dix 
ans , de forteresse en forteresse. A peine arrivd en France , vers 1 485, 
Charles VIII confina Dzim dans le chateau de Rochechinard , pr^s 
de Saint-Jean-en-Royans (Dr6me). Ce chateau , aujourd’hui en mi- 
nes , 4tait assis sur un roc escarp^ , au milieu des bois et dans un 
paysage des plus agrestes. «Il y jouissait d’assez de libertd pour 
visiter les families les plus considerables des environs. Ce fut dans 
ces courses au chateau de la B^tie, qu’il se montra si fortement 
epris d’une fille du baron de Sassenage, qu’on le vit souvent mettre 
a ses pieds toute la fierld otlomane, de maniere a faire penser que, 
s’il eut ete fibre du choix, il eut prdfere a un grand empire le plaisir 
de vivre avec elle (t).» Son s^Jour en Dauphind ne fut pas long; on 

(1) IMIacroix, Slalislique de la Drome, p. 98. « Les £v£neinetits extraordi- 
naires qui niarquerent la vie de Dzim, son caractere aimant et chevaleresque , sa 
sympalhie pour la (•iyilisalion europienne, en out fait un hiros de roman. Dans un 
ouvrage intitule : Zizim , prince oUoman, amoureux de Philippine- Helene de 
Saaenage, Ghorrier, I'historien da Daupbind, a peint les amours et le sfjour de 
ce prince a Rocbechinard. Un auteur moderne a traiti le menie sujet d'une maniere 
plus anim^e et plus intiSrcssante encore, quant au sijour de Zizim en Auvergne. » 
Ibid. 
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edt dit qu’oo loi enviait m^me le bonhear innocent d’aimer et d’etre 
aimd peut'^tre, an sein dune paisible et champ^tre solitude. La 
politique des cours et les ordres du Grand Maitre ie reldgu^rent en 
Auvergne. Le 10 mars 1487, Rdnell, due de Lorraine, essaya de 
le faire enlever (l). Le 1 0 novembre de la m6me annde , Charles VIII 
le 6t passer en Italie, ou il devint la proie dn pape Innocent VIII et 
de son successeur Alexandre VI ; un Grec d’origine et un Boi^ia I 

On a voulu justifier cette inqualifiable detention dn jenne. prince 
ottoman , en aliquant quo les deux pontifes songeaient rdellement 
a une grande croisade , dans laquelle la presence et le nom du prince 
Dzim auraient contribud an sncces des armes chrdtiennes. Cela e^ 
passablement douteux. Malheureusement pour Thonneur de la pa- 
paute et comme pour mettre a nu I’infamie du Borgia , il existe une 
lettre de Bajazet a Alexandre , par laquelle a il le prie de faire mourir 
son frere, lui promettant, pour recompense de ce service, trois cent 
raille ducats pour acheter quelques domaines a ses enfants (2). » Or, 
comment expliquer la conduite indigne du pontife? Est-ce le res- 
sentiment de ce que le prince , degoute des grandeurs de la terre , ne 
voulut, en aucune facon, se prfiter a ses vues? Son acfaarnement 
prenait-il sa source impure dans Tor de Bajazet? N’dtait-ce pas deja 
trop d’etre soup^onne capable d’une pareille infamie? Quoi qu’il en 
soil, lors de son expedition en Italie, en 1494, Charles VIII obli- 
gea le pape de lui livrer le chftteau Saint- Ange , et avec lui le prince 
niusulman, auqnel il fit I’accueil le plus amical. Pretendant, comme 
Bene II de Lorraine, au trdne des Deux-Siciles , Charles croyait 
aussi de son interet d’avoir le prince Dzim pour lui. Enfin, le voila 
traite comme on fils de Mahomet I Enfin , il est libre I Heias t son 
bonheur ne sera pas de longue durde. On n’avait pas comptd sur le 
poison du Borgia. Le 21 ftvrier 1495, Dzim mourut empoisonn6, 
a Terracine, 4 I’Age de trente-quatre ans. Le lendemain, Char- 
les VIII entrait , victorieux , dans la ville de Naples. 

Voila ce que dit I’histoire de ce panvre jeune homme , nd sur les 

(1) La Bibliotheque de VEcole del Charles rapporte one piece originale , oon- 
serv^e a la Bibl. roj. parmi les manuscrits de Gaignieres, ii° 373, fol. 70, d’apris 
laquelle il paraitrait que le 10 mars 1487, II, due de Lorraine , essaya de faire 
enlever le Turc de sa prison. Celle entreprise 6choua. De Bassompierre , qui de- 
vait la diriger et prendre le prince de vive force, fut mis en prison et subit un in- 
terrogatoire dont le proc^s-verbal est cette piice inidile, publi6e par la Biblio- 
theque del'Ecole des Charles, t. Ill, p. 285. 

(21 « Ducatorum trccenta millia ad ernenda liliis suis aliqua doiuibia, » Hisloire 
de Charles VIII, 6dit de Godefroy, p. 587. 
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marches da tr6[ie du formidable empire ottoman et qai expia cruel - 
lement, par dix annees de captivity, sa bonne foi et sa croyance 
chevaleresqnes en I’honneur des chretiens ; qui vit enbn terminer sa 
courte et m^lancolique destin4e par le poison d’un papet Et roainte- 
nant, comment conciiier ces donnees historiqnes avec {’inscription da 
tableau de Grambois? Le document est anthentique ; on ne saurait 
en douter. Or, comment se fait~il que Bajazet cbercbe a int^resser 
Innocent VIII au rachat de son frere, lui qui , deux ou trois ans plus 
tard, prie Alexandre VI de le faire mourir? S’il a 6t4 de bonne foi 
d’abord , comment s’est-il laiss6 aller par la suite a des sentiments 
d^naturds et indignes de lui? Pourquoi , a un si court intervalle, ces 
deux prieres , dout le but est si different I’un de I’autre? Est-ce a dire 
que, doutant d’Innocent VIII, il voulait racheter son frere par son 
intermAliaire , pour en faire ensuite justice lui-m^me? Ou bien, 
comptant d’avance sur Alexandre Borgia, a-t-il preface laisser 
I’horreur et I’ignominie du crime a ce prince cbr^tien? L’envoi du 
tableau et I’inscription surtout , n’auraient-ils ete imagines que pour 
masquer les intentions les plus perfides? Faut-il les ranger dans la 
categoric des mensonges historiqnes et des jongleries diplomati- 
ques? Enfin, pourquoi avoir donn6 la pr^Krence a la langue an- 
glaise? — Toutes ces questions, nous les abandonnons, ou plut6t, 
nous les soumettons volontiers a la critique; nous expliquerons 
maintenant comment ce tableau curieux est arriv4 dans le modeste 
chateau de Grambois. Voici quelle est la tradition de famille , telle 
que me I’a racont^e le propri^taire actuel et sa m^re , fille de I’ancien 
seigneur de Grambois , le marquis de Roquesante. 

En 1661, parmi les membres de la commission nomm^e par 
Louis XIV et pr^sidee par le complaisant Siguier, a I’effet de juger 
le celebre surintendant Fouquet « pour crime d’Etat et concussion ,» 
^tait Pierre Raffelis de Roquesante , conseiller au parlement de Pro- 
vence, depuis 1641. Les ennemis de Fouquet (et ils etaient nom- 
breux et puissants) d^siraient beaucoup le voir condamner a mort. 
RafiKlis prit la parole apr& d’Ormesson , en quality de second rappor- 
teur ; il insista fortement sur les ordres du cardinal Mazarin , en vertu 
desquels Fouquet avait agi, et contribua ainsi a faire prononcer le 
bannissement que le grand roi convertit , on le sait , en prison per- 
petuelle. C’est ainsi que la haine du roi et les men4es de Colbert, de 
Le Tellier et de son 61s Louvois, conduisirent a Pignerol ce myst^rieux 
prisonnier, que tout fait supposer avoir 6t4 le fameux Masgue de Fer. 
Cependant , Louis XIV ^tait encore m^content; il con6squa les biens 
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de Raff4Iis et I’exila ^ Quimper-Corentin, le 1 2 f6vrieri665. Les solli- 
citations et le courage de sa femme, H41^ne de Cardebas-de-Bot.-Ter- 
tulle , qu’il avait 4pous4e a Saignon-lez-Apt , en 1 648 , vinrent a bout 
de le faire rappeler, le 8 mars 1667; mais ses biens ne lui furent 
rendus qu’en 1674. II mourut en 1686, avec la reputation d’un des 
plus grands magistrals de son siecle. Tons ces faits sont acquis a 
I’histoire. Apr^s son memorable procfes, qui ne dura pas moins de 
trois ans , Fouquet fit faire a Boquesante les offres les plus bril- 
lantes. Le brusque Provencal repondit que ce qu’il avait fait etait 
uniquement pour I’acquit de sa conscience ; il refiisa net. Alors , la 
famille du surintendant lui fit agreer le tableau en question ; lequel 
avait passe en ses mains, apres avoir ete vole jadis, disait-dn, au 
Vatican ; c’etait sans doute paries soldats du connetable de Bourbon, 
pendant le sac de Rome. Comme souvenir de gratitude et de recon- 
naissance, un medaillon allegorique etait joint Al’envoi du tableau, 
qui ne pouvait pas tirer un grand prix de sa valeur intrinseque. Ce 
medaillon , tout a fait dans le gout de I’epoque, represente une cou- 
leuvre et un loup (devises de Colbert et de Louvois) poursuivant un 
ecureuil (devise de Fouquet), lequel, pour echapper a ses mortels 
ennemis, se refugie sur la roche de salut, la roche Sainte, rocca 
SajUa , allusion ingdnieuse a son courageux ddfenseur, RalTdlis de 
Boquesante. 

Certes , le chateau de Grambois renferme des tableaux qui valent 
infiniment plus, sous le rapport de I’art, que ce tableau et ce md- 
daillon ; mais on congoit qu’aucun ne soit plus cber aux honorables 
personnes qui I’habitent. Cela est juste, car rien ne rappelle mieux 
une des illustrations de la famille et le souvenir d’un de ces nobles 
repr^sentants de I’antique magistrature. 

Jules Courtet, 

Sous-prifet de Die. 



DESCRIPTION 

BE 

QlllOB CHAPITEIUIX DE L’U SKDin, A AMBOISE. 


Dans nn recent voyage que j’ai fait a Ambolse , j’ai dessiii4 et 
grave, du tnieax que j’ai pu, quelques fragments des chapiteauxde 
r^glise paroissiale^ Je crois que ces raorceaux de sculpture ne sont 
pas d^nuds d’int4r6t , et il m’a semble utile de joindre a mes des- 
sins quelques mots d’explication. 

L’eglise d’Amboise, qui est sous I’invocation de saint Denis , date 
des commencements du XU* si4cle. Mon p4re, dans ses EssaisUs- 
toriqaes sar Amboise, pense qu’on pent en attribuer la fondation 4 
Hugues I", qui devint seul seigneur d’Amboise, en 1107, et qui 
mourut a la Croisade en 1128. 11 est regrettable que cette dglise 
n’ait pas 4t4 compl4tement achev4e sur le plan primitif. L’ensemble 
en est remarquable par sa simplicity, sa noblesse et par ses 414gante8 
proportions. Mais les changements d’appareil , les diff4rences d’orne- 
mentation , accusent une grande lenteur dans la construction. Plu- 
sieurs chapiteaux du XII' si4cle sont rest4s inacheves; leur forme 
gracieuse se devine a peine a travers I’ebauche. Pourquoi le ciseau 
de I’ouvrier s’esl-il arr4te? I’histoire pourrait peut-4tre rdpondre. 
Les malheurs qu’4prouv4rent a cette 4poque les seigneurs d’Amboise 
suspendirent sans doute les travaux en tarissant leurs lib4ralites. 

Plus tard , au XV' siecle, des architectes sans critique et m4me 
sans habilety , ajouterent au chevet de I’eglise les deux cbapelles qui 
terminent maintenant les bas c6tes. La renaissance a 4galement 
laisse trace de son passage en appliquant au midi une construction 
tres-peu remarquable; vinrent ensuite les enlaidissements modernes, 
y compris les restaurations inintelligentes qu’on a faites derni4re- 
ment a la porte laterale. 

Si, apres cet examen d’ensemble, on arrive aux details, on 
trouvera plusienrs choses vraiment dignes d’admiration et d’dtudes. 
Les fenfitres de la nef principale doivent attirer surtout I’attention 
des architectes par la simplicity de leurs formes et de leur orne- 
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mentation ; les cbapiteanx des colounes sont pour la plupart tr^s- 
beaux et tres-curieux. Les plus importants sont malheureusement 
trop eleves pour qu’on puisse les dessiner et les dtudier a loisir ; 
je le regrette surtout pour celui qui se trouve au-dessus de la 
cbaire , et qui repr^sente , je crois , le martyre de saint Denis. Les 
autres sont composes de feuilles et de fleurs, un surtout est un 
vrai cbef-d’oeuvre de gr^ice et d’dl^ance. Des oiseaux qui s’accro- 
cberit aux feuillages, forment les saillies de I’ancienne corbeille 
du cbapiteau corintbien. 

Les fragments que j’ai pu copier sont tires des cbapiteaux places 
plus bas, mais malbeurensement tres-emp^t4s par le badigeon et 
mutiles par le temps et par les bommes. (Voir la pi. 49.) 

Le dessin principal de ma gravure repr^sente ^videmment le 
massacre des innocents ; la sc^;ne y est ingenieusement developp4e ; 
tout s’y trouve , I’ordre donn4 , I’ex^cution et les resultats. Peut-6tre 
doit-on voir dans I’enfant qu’on presente a Hdrode , une allusion a la 
mort de son propre fils. Le costume du roi rappellc celui qui se 
trouve sur les sceaux des rois de France, Robert et Henri I". 

Les trois sujets suivants qui appartiennent au m6me groupe de 
colounes sont moins faciles a expliquer. Si Ton exigeait de moi une 
explication de ces figures, je dirais que Thomme portant I’enfant 
est une indication de la fuite en Egypte et que le personnage devore 
par les deux b^tes feroces , reprdsente la punition du tyrnn. Quant 
aux animaux qui vont en pelerinage, je renverrais au Roman du 
Renard, renongant a expliquer pourquoi I’artiste a sculpt6 maitre 
Renard et maitre Isaingrain a la suite du massacre des innocents. 

On reconnait bien , en general , qu’une doctrine , un ensemble 
d’iddes a preside rorneraentation de nos vieilles catbedrales , et 
que le livre de Vincent de Beauvais est le meilleur guide en cette 
mati^re. Mais je pense qu’il ne faut rien etablir d’absolu surtout 
pour des cbapiteaux du XII' si^scle. En voulant tout faire plier a un 
cadre unique, on risque de tomber dans I’absurde. Beaucoup de 
causes ont pu rompre cette unit6 de plan et laisser aux caprices des 
individus le cboix et I’exdcution des sujets. 

Le personnage violemment retenu par deux diables, appartient 
au 'groupe de colonnes qui fait face a celui dont je viens de parler ; 
il represente, je crois, la punition du gourmand; la grosseur anor- 
male de son ventre indique sans doute les tortures pr6parees a ceux 
qui font du plaisir digestif I’affaire importante de la vie. Les autres 
vices cb^tids accompagnaient sans doute celui-ci ; mais maintenant 
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les Bgures sont pour la plupart mutil4es. Est-ce la I’oeuvre d’un 
vandalisme brutal , ou bien a-t-on tout fait disparaitre des naivetes 
trop grandes pour une civilisation qui veut cacher les apparences. A 
c6te du gourmand se tronvent trois figures assez bien conservdes ; 
an centre , dans des nuages, J&us-Christ, avec le nimbe qui le carac- 
t^rise , remet a deux personnages des objets que je pense 6tre une 
clef et une epde , attributs de saint Pierre et de saint Paul. 

Outre les chapiteaux de Saint-Denis , je signalerai aux curieux 
I’autel qui encombre I’abside. II appartient a I’architecture italienne 
que Saint-Pierre de Rome a mis a la mode. Ce style surcharge me 
parait avoir et4 introduit en Touraine par les artistes que les libdra- 
lites des rois y attirerent a lepoque de la renaissance ; le sejour de 
Leonard de Vinci, a Amboise, contribua sans doute a faire aban- 
donner, dans cette localite, les traditions de notre art national. 

En terminant cette tres-courte monographic de leglise d’Amboise, 
je ne puis m’empScher d’emettre un voeu : c’est qu’on fasse dispa- 
raitre une monstrueuse figure de la sainte Vierge dont la vue attriste 
les fiddles. Cette oeuvre, digne des temps barbares, devrait faire 
place a la cbarmante statue qui reste sans honneur sous une des 
portes anciennes de la ville. Cette statue est une de ces ravissantes 
creations du XIII' si^cle dont on ne saurait trop multiplier la re- 
production. Le monument qui I’abrite va, dit-on, disparaitre en 
vertu de cette loi de I’alignement si fatale k nos antiquit^s , si nui- 
sible a I’aspect pittoresque de nos villes. 

Ne serait-ce pas I’occasion de conserver, de remettre en lumi^re un 
monument remarquable par I’^levation de son style, en le substituant 
a une masse qui , par sa dilTormit^, rappelle les divinites de I’Inde? 

Ifispere qu’il en sera ainsi parce que je compte sut le gout dclaird 
de M. le cure d’Araboise, et sur la bonne volonte des autoritds 
compdtentes. 


E. Cartier. 



ITpm DU DEPARTEMENT DE LA CREUSE. 


Le d^partement de la Creuse, forint aux depens de trois de nos 
anciennes provinces , mais prineipalennenl de la Marche , renferme 
beaucoup de monuments antiques qui ont 4te signal^s a I’attention 
des 4rudits; plusieurs localHds ont ^te explores avec soin; chaque 
jour et a chaque pas, le soc Je la charrue met a decouvert un objet 
nouveau. Ces richesses ont attir4 I’attention de plusieurs savants et 
bonorables citoyens du departement, et les ont determines a former une 
Societe sous le titre de Societe des sciences naturelles et antiquites de la 
Crease. Cette Societe, quinecomptequequelquesanneesd’existence, 
a pu deja , avec I’aide de Tadministration locale et du gouvernement, 
executer des travaux d’une grande importance, et publier un bulletin 
dans lequel on trouve d’excellents articles sur les fonilles qui s’exe- 
cutent dans le departement, des Notices sur les monuments histori- 
ques et des Memoires archeologiques de plusieurs des membres de la 
^ciet4. II reste a desirer que ce bulletin se publie plus souvent. 

Un Musee a ete fond4 a Gu4ret, chef-lieu du departement, et place 
sous la direction de M. Bonnafoux , dont le z^le et le dfeint^resse- 
ment , dignes des plus grands ^loges , ont contribue a enrjcbir cette 
collection confine a son merite. Ce Mus^e renferme une grande quan- 
tite d’objets importants, qui proviennent soit d’acquisition , soit de 
dons ou de d^p6ts. 

II est a regretter , dans I’inter^t de cette collection , que les fouilles 
ex^cutfe sur divers points du departement ne soient pas toujours 
faites sous la direction de la Society des sciences. Une somme assez 
forte avait ete accordee par le gouvernement pour continuer les fouilles 
des Thermes et d’Evaux , ce qui a eu lieu sans le concours de la So- 
ciete et dans I’interfit exclusif de quelques proprietaires. Les recla- 
mations de la Societe des sciences It ce sujet ont ete sans efifet , et les 
objets decouverts ont ete accapares par quelques amateurs et perdus 
pour le Musee ; aussi , sommes-nous entierement de I’avis de I’esti- 
mable conservateur ; qu’il serait a desirer que ses concitoyens com- 
prissent mieux I’interet general qu’offre , pour les etudes, un Musee 
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d4partemental ou une grande reunion d’objets ajoute an merite d’une 
collection d’antiquites , plutot que de voir ces objets dissemin^s dans 
des coins obscurs , et , le plus souvent , entre les mains de personnes 
qui n’en comprennent pas I’imporlance. 

Le MusQe de Gueret possede des monnaies romaines et du moyen 
age, et divers objets trouv^s dans les fouilles faites dans le d^parte- 
ment. Des vases gaulois en argile grossiere, trouves a Montaigut-le- 
Blanc, pres de Gueret. Plusieurs baches en bronze et en silex; 
I’ancien buste de saint Pardoux, avec la date de 1510, dont le corps 
est en ivoire; la tfite, qui etait en argent, a ete detruite en 1793 , 
et remplac^e par une en fer-blanc. Une adoration des Mages , bas- 
relief en albMre , du XV® siecle; un benitier en cuivre de la m6me 
epoque. Ce Musee possede aussi des emaux tres-remarquables, parmi 
lesquels on distingue •• un saint Benoit , benitier; une Annonciation, 
une sainte Anne et une sainte Th^r^se , par Baptiste Nouailher. Un 
triptyque du XVI" siecle et un petit reliquaire du XIP sifecle , incrns- 
tes d’dmail. Un Christ et une sainte Scholastique par Joseph Laudin, 
et un saint Antoine de Padoue, par Noel Laudin. 

Lors de leur passage a Gu6ret, I’ann^e demise, LL. AA. RR. 
M. le due et Madame la duchesse de Nemours ont visit4 les galeries 
du Mus^e , et ont 4t4 surpris de la richesse de cette collection. 
LL. AA. en ont temoign^ leur satisfaction aux administrateurs, en 
leur proraettant leur appui pour faire participerla collection confine 
a leurs soins aux largesses du gouvernement. 

De savants M4moires de M. J. Coudert-Lavillatte , I’un des mem- 
bres de la Soci4t6 des sciences, nous permettent de donner ici quel- 
ques details sur des monuments du d^partement de la Creuse. A une 
demi-heure de marche de Gueret s’41eve une montagne oblongue, 
connue sous le nora de Pay-de-Gmdy. Ce lieu 41ev4 parait avoir 4te, 
depuis plusieurs si^cles , consacr^ par la veneration populaire. Une 
chapelle , d^dieea saint Bartheiemy, y existait encore au commence- 
ment du XVII' siecle. Non loin de la chapelle etait un lieu de sepulture, 
comme I’attestent les fouilles faites il y a peu d’annees , et qui laiss^- 
renta nu plusieurs cercueilsen pierre assez bien conserves, et dont 
la forme donne tout lieu de croire qu’ils ont ete confectionnes du 
XIP au XIV' siecle. Quelques-uns contenaient des ossements hu- 
mains ; I’un d’eux renfermait un petit poids en plomb, une bague de 
cuivre et un fragment de cercle de meme metal en forme de bracelet. 
Ce dernier objet , dont on ignore I’usage , pvesente quelques rainures 
exterieures , et sur sa face interieure les nombres suivants en carac- 
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teres arabes bien conserves ; 88 . 5 . 66 . 75 . 84 . 93 . 103 . Ces trois 
objets ont d^pos^s au Musee de Gudret. ■ 

Dechaque c6te du plateau qui couronne le sommet du Puy^de- 
Gaudy, s’etend en pente douce jusqu’aux escarpements un certain 
espace de terrain autour duquel se dessine une enceinte dont est 
frapp6 1’oeil le moins observateur ; I’arrangement des pierres ddmontre 
que la main de I’bomme a cr^e cette solide construction. D’autres 
pierres brutes plus ou moins grosses, les unes debout , les autres ren- 
versdes , porteraient a croire que ce lieu 4tait ddja en veneration sous 
les Remains , et peut-etre anterieurement a leur sejour dans le pays. 
H serait m^me assez vraisemblable, comme le fait remarquer M. Cou- 
dert-Lavillatte , et comme semble le confirmer M. Bonnafoux dans 
sa savante notice historique sur la ville de Gueret, que la se prati- 
quait, par les Celtes, le culte des Pierres. Ce culte profondiment 
enracine dans les moeurs a survecu k letablissement du christianisme 
dans les Gaules , s’est maintenu au mepris des canons des conciles et 
mfime jusqu’au IX* siede. 

II y a tout lieu de couclure, avec M. Coudert-Lavillatte, que le 
Puy-de-Gaudy a etc , du temps des Gaulois , une petite place fortifiee 
par I’art et la nature, et en m^me temps un sanctuaire religieux. Les 
Remains, apr^s sen 6tre empar^s, ont couronn^ son plateau d’un 4ta- 
blissement militaire , comme I’attestent des tuiles romaines £i rebords 
que Ton rencontre parfois dans les travaux de terrassements. Durant 
tout le moyen dge , le Puy-de-Gaudy a 4td consid^rd comme un lieu 
saint, ainsi qu’en t^moignent les mines de la chapelle et les tombeaux 
qu’on y voit encore. 

M. Coudert-Lavillatte a fait aussi des recherches bistoriqnes sur 
r^glise de Chambon , et les rdsume ainsi : un monast^re existait de- 
puis bien des annfes dans la paisible vallee de Chambon lorsque le 
IX' si^cle vit fondre sur les Gaules les^ordes des Normands. Ignore 
au milieu des bois , entourd des eaux de deux rivieres , il offrait un 
asile assurd pour soustraire a leurs rapines la ch^isse d or qui renfer- 
mait les restes v4ndrds de la patronne des Lemovices ; des religieux se 
chargent de ce pr&ieux fardeau, et franchissant des lieux sauvages et 
presque inconnus , ils viennent , en 856 , le deposer au monast^re 
de Chambon ; la ch^isse est plac^e et reste dans ce lieu jusqu’en 
985 ; on la transporte alors dans cette chapelle, qui re^oit le nom de 
Valerie, et qui commence I’eglise qu’on veut coristruire en son hon- 
neur; en m6me temps s’^l^ve ce pavilion convert de tuiles k rebords 
qui doit servir de clocher, et qui pr^nte tous les caract^res du 
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X® siecle; I’abside vient s’y annexer au XI® avec ses voutes, ses co- 
lonnes et ses arceaux portant I’empreinte de I’architecture romano- 
byzanline ; au XII® si^te , le grand clocher s’eleve avec ses hautes 
fenfires gemin^es, et la grande arcade orientale attendant une nef; 
au XIII' siecle , c’est une tour au donjon f^odal qui va se placer a 
I’extremitd opposde pour former sous sa voute d’arfetes et a nervures 
le porche de I’eglise; au XV® siecle , en6n, les nefs se b^tissent, et, 
en reliant la tour au clocher, achevent leglise de Ghambon . 

En se rappelant qu’il existe en France un tres-petit nombre de 
monuments d’une date -anterieure au XI' siecle, bien authentique- 
ment certaine, et qu’un Edifice religieux prfeente, avec ses vieux 
souvenirs et son aspect inlerieur imposant , les traces positives de 
I’architecture des X®, XI®, XII®, XIII® et XV® si^cles, comme une page 
d’archeologie pour chacune de ces pdriodes de temps; qu'on y ren- 
contre , en outre , une toiture couverte de tuiles a la forme romaine, 
on ne pent s’empfecher de reconnaitre que cet edifice est un ornement 
pour le pays , et qu’il est digne de figurer au nombre des monuments 
historiques. 

En terminant, nous joindrons nos regrets a ceux qu’exprime 
M. Bonnafoux dans sa savante Notice sur I’eglise de Malvai. Ainsi 
que tant d’autres monuments , cette eglise , qui se recommande par 
un caractere d’arcbitecture peut-6tre unique en France, a 4td degra- 
dee sous pretexte de consolidation. IJne chose remarquable et qui 
conservera toujours une physionomie toute particuli^re a cet Edifice , 
c’est qu’il est beaucoup plus large que long. Avant que sa partie 
droite eAt ete abattue, elle avait 25", 20 de largeur sur 13", 35 de 
profondeur. Aujourd’hui, sa largeur est encore de 16“,80. Le vais- 
seau est simple , on n’y rencontre pas ces colonnes libres qur forment 
la nef et les bas c6tds dans les grandes 4glises. Sa voiite k plein cin- 
tre etait s4par4e en trois compartiments , dont I’un , celui du milieu 
est traverse horizontalement par deux nervures crois^es, a leur point 
d’intersection est une clef de voute. II ^tait separd du choeur et des 
absides laterales par trois grandes arcades a plein cintre , dont les 
retombees etaient appuyees sur des pieds droits , offrant des colonnes 
engag^es et termin^es par des chapiteaux romans historic de figures 
et de moulures bizarres; a la base d’une de ces colonnes, on remar- 
que deux enfants places assez grolesquement , et qui semblent en 
supporter tout le poids. Les deux c6t6s de I’Mifice Etaient eclair^s 
par deux croisdes cintr^es. L’abside principale est dclair^e par trois 
fenfetres cintr^es , orn^es a I’inforieur d’un gros tore 4 boudins, qui 
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figure tr^s-faiblement un rudiment d’ogive , et s’appuie sur deux co- 
lonnei) a chapiteaux enrichis d'entreiacs et autres ipouiures arabes. 

L’interieur de ce petit Edifice a un air d’anciennete qui plait aux 
antiquaires. Ses orn'ements de sculpture sorit ceux que Ton retrouve 
toujours dans les monuments religieux du XII' sifecle. 

La tour domine le compartiment central de la voute, celui qui est 
consolid6 par des nervures. Elle figure un octogone dont quatre pans 
sont plus larges que les autres. II est probable qu’elle a et^ detruite 
en parlie, car elle ne conserve plus que 5 metres environ de hauteur. 
Les soins que Ton a apport^s a I’ordonnance architectonique de ce 
monument, construit en granit qui ne se trouve pas sur les lieux 
m^mes , le choix des mat^riaux prouvent I’importance qu ’avail celte 
petite eglise et I’intention de ses auteurs de creer une chose durable. Le 
maire de Malval a vainement appele I’attention du conseil general sur 
cette Eglise, toute espece de secours lui a ^t^ refus^e. 

J. A. L. 


III. 
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— Le Moniteur du 26 mars public en entier le rapport que M. de 
Mas-Latrie adresse a M. le ministre de I’instruction publique, sur sa 
mission scientifique dans Tile de Chypre. 

De ce rapport, trfe-interessant et tres-curieux, nous transcrirons 
seulement la 6n , qui contient une annonce du plus baut inter6t pour 
la science archeologique. 

« Une decouverte qui parait importante en ce qu’elle conbrme 
encore , contrairement a I’opinion de Danville , et I’anciennete de 
Larnaca et le veritable emplacement de Citium, patrie de Z^non le 
stoicien, a ete faite rdcemment; et, bien qu’elle s’6carte par son sujet 
du cadre de la mission que vous avez bien voulu me donner, je crois 
devoir la signaler a V. E. 

« En creusant un terrain situd entre la marine et la baute ville, a 
Larnaca, des ouvriers ontmis a jour une grande pierre de basalte, de 
sept pieds de haut sur deux et demi de large et un pied d’^paisseur, 
couverled’inscriptions cun6iformes,etd6coree, sur sa face sup^rieure, 
de I’image en relief d’un prince ou d’un pr6tre portant sceptre dans 
sa main gauche. Je suis tout k fait inhabile a appr&ier la nature, 
I’Age et la valeur historique de ce monument : mais j’y vois des 
caracteres cuneiformes, j’observe dans le costume et I’attitude du 
personnage le m6me style que dans les bas-reliefs decouverts par 
M. Botta ; je crois done reconnaitre ici un tombeau antique et un 
des rares monuments de la domination des Assyriens dans Tile de 
Chypre. Sous ce rapport seulement, la decouverte m’a paru inte- 
ressante, et le tombeau digne d’etre joint, peut-6tre, a la galerie As- 
syrienne que Ton forme au Louvre. 

« Dans la supposition ou V. E. en juge^t ainsi , j’ai voulu pressentir 
les dispositions des propri^taires. Ils seraient disposes a vendre ce 
tombeau ; mais j’ai trouve chez eux des pretentions qui me semblent 
exorbitantes, et qui sont entretenues malheureusement par la pensee 
bizarre quecette pierre renferme un tresor, bien qu’elle soit d’un seal 
bloc. C’est, dureste, I’idee fixe de tous les Cypriotes que le moindre 
debris ancien recele des objets precieux. 

« Les proprietaires ne voulaieut pas moins de 2 ou 3,000 talarais 
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de leur d^couverte dans les premiers jours ; mais ils ontd^ja compris 
qu’ils ne trouveraient jamais d’acqu^reur a ce prix ; ils commencent 
m^me a douter de I’existence du tresor, et je crois qu’ils finiraient par 
le c^der devant des offres serieuses de 12 a 1500 francs. 

« Si V. E. a qui j’ai I’honneur d’envoyer un dessiii assez exact, 
quoique mal execute, de la forme du monument, croyait bon de don- 
ner suite a ma communication, elle n’aurait qu’a s’adresser a M. le 
consul de Chypre , qui a d4ja fait mettre le monument a I’abri de 
toute degradation, et qui attend vos ordres pour traiter de son 
acquisition.)) 

Dans la derni^re stance de I’Acad^mie des Inscriptions , M. Le- 
tronne a appel4 I’attention de ce corps savant sur I’importance de 
cette d4couverte. 

« Je mets, a-t-il dit, sous les yeux de I’Academie le dessin qui 
« accompagne le rapport; ce dessin, bien que tr^s-imparfait, comme 
« M. de Mas-Latrie le dit lui-m6me, est cependant fait avec assez 
« d’intelligence pour qu’on ne puisse y meconnaitre une figure de 
« m6me style que celles qui ont 6t6 dicouvertes a Khorsabad par 
« M. Botta , et a celle qui a et4 sculptee sur un rocber pres de Bey- 
« rout. Les fragments d’inscriptions cun^iformes paraissent aussi, a 
« M. Burnouf, appartenir au syst^me assyrien. 

« Si la sculpture 4tait persame, on ne s’4tonnerait nullement de la 
« trouver a Chypre, puisque cette He fut conquise par les Perses, sous 
« le r^gne de Cambyse (Herod., Ill, 19), et qu’elle resta sous leur 
((domination (H4rod., V, 104 , 116), jusqu’a I’epoque d’Alexandre. 

(( Mais on s'attend un peu moins a trouver dans cette ile unesculp- 
(( ture et des inscriptions dssyriemes. Cependant il n’y a rien , dans 
(( cette d^couverte , qui contrarie I’histoire. Les Ph^niciens ont , de 
(( tr^s-bonne heure , forme des etablissements dans cette ile. Selon 
((Menandre d’Eph^se, Hiram, roi de Tyr, y fit une expedition 
« et soumit les habitants de Citium (Ap. Joseph, C. Apion, 1,18, 
(( ou Tituois doit se lire Kittioic, selon Hengsteraberg , de Rebus 
(( Tyriorum, p. 55; et Hitzig, Kommeni. za Jesaias, p. 270). On 
« comprend done que les Assyriens, qui ont fait la conqu^te de la 
(( Phenicie, tant sous Salmanazar (pie sous Nabuchodonozor, ont pu, 
(( a I’une ou I’autre epoque , etendre leurs conqu6tes jusqu’a la plus 
(( voisine et la plus importante des possessions tyriennes. 

(( D’ailleurs , ce n’est pas la une simple conjecture. Dans on autre 
« passage du m^me Menandre d’Ephese, on loit que le roi des As- 
«. syriens (Salmanazar) fit une expedition centre les Ciltiens (les Cy- 
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«priotes), et fut ainsi mattre de toule la Phenicie (sTtl toutouc 
« (RiTTa/ou?) TTc'ui^a; o rwv Acavpta'j ^xailshi, Bmt7.Bs (^oivixYiv mle- 

« fjtwv anao-av. Ap. Joseph.,, Arcfc. Jud., IX, 14, •>). Tout indique 
« que cette conqu^te fut temporaire , et que I’lle reritra ensuite sous 
« la domination des Pheniciens, qui la possedaient quand Amasis en 
« lit le premier la conqu^te (H^rod., II, 182). 

« Le monument de Larnaca est-il uti vestige de cette conquete 
« assyrienne’ Cela est fort possible. 

« Je ne fais, du reste, ce rapprochement historique que pour appe- 
« ler I’attention sur cette decouverte curieuse , et montrer combien il 
« importerait que le bas-relief put 6lre ajoute a la collection assy- 
« rienne qui va bientot 6lre reunie au Louvre. Je propose , en con- 
« sequence, a I’Academie, de donner une marque du grand interest 
« qui s’attache au monument de Larnaca , en exprimant a M. le mi- 
ce nistre de I’instruction publique le desir qu’il veuille bien faire les 
cc diligences necessaires pour que ce bas-relief puisse 6tre apporte a 
cc Paris. » 

L’Academie a adopts cette proposition. 

— Extrait d’ane lettre pariiculiere , dcrite du Kaire , le 6 mars 1 84(>. 
cc On a trouve derni^rement a Saqqara un puits contenant un grand 
nombre de hoiufs momilies. 11s ^taient embaumes de maniere a re- 
pr^senter un boeuf couch6 comme un sphinx. La forme de la t6te ^tait 
bien conservee ; mais les oreilles 6taient figur^es en bois et les yeux 
etaient remplac^s par un rond emaille sur pierre. La plupart de ces 
momies ont et4 brisees par les Arabes , dans I’espoir d’y decouvrir 
des antiquites , et Ton assure qu’ils ont trouve un de ces animaux 
tout couvert d’orneraents dor^s. A notre arrivee sur les lieux , il ne 
restait plus qu’un amas de bitume, d’os emmaillott^s et de bandelettes 
dechir4es. Sur deux ou trois de ces bandelettes , j’ai remarque cette 
petite figure © qui pourrait bien 6tre une variante du fameux tau 
egyptien. 

cc On vient de detruire I’hy pog6e qui contenait la le- 
I gende d Assa , dont le cartouche fait maintenant partie 

— W— de la collection du docteur Abbott , malheureusement la 

' I banniere et le cartouche prenom sont a peine visibles. On 
I i a trouve dans cet hypogee, dont les sculptures appar- 
' tiennent a la plus belle dpoque de I’art dgyptien , deux 
statues, Vune assise, I’autre debout, dont les tfites ont ete brisees. 
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Vous voyez, par les d^couvertes 6ventuelles-, conibien il reste a 
troHver daps la n^cropole de Memphis. » 

P. S. — Le docteur Abbott vient de faire Pacquisition d’une mo- 
mie de bceuf dont la poitrine est couverte de d^coupures en or, 
jepr^sentant diflerentes images de divinit4s. Sur chacune des epaules 
de I’animal , est attach^ un disque dore dans le genre des hypoc^- 
phales. 

A. D. R. 

— Sur la proposition des comites, notre collaborateur , M. Jules 
Courtet, vient d’etre nomme membre correspondant dii ministere de 
Pinstruction publique pour les travaux historiques.- 

— Pararr6t4,en date du 3 d4cembre 1845, M. T. Morisot, pr4fet 
de la Haute-Vienne, vient de constituer upe commission d’histoireet 
d’archeologie qui aura pour mission de recueillir et de conserver tons 
les monuments ou documents historiques du d^partement, et de les 
r4unir dans un Mus6e fonde a Limoges par le m6me arrfite , lorsque 
ces objets seront susceptibles d’etre d6plac4s sans nuire aleurs int^- 
rfits , non plus qua la conservation ou an d4cor de leurs monuments. 
M. le pr^fet invite MM. lesmaires, architectes, ing^nieurs et agents 
voyers du d^partement a kii prater leur concours pour Paider dans 
cette honorable et utile entreprise. 

— Une ra^daille d’or de 300 francs sera d^cernte, par la Soci4t4 
des antiquaires de la Morinie, dans la seance du 21 d^cembre 1847, 
au meilleut Memoire qui lui sera pr6sent6 sur la question suivante ; 
« Rechercher les causes g^n^rales et particulieres auxquelles on 
« doit attribuer le grand nombre de monuments d’architecture reli- 
« gieuse, de premier et de second ordre, qui ont 4te eleves pendant 
« les XII', XIII' et XIV' siecles, dans la province situ4e au nord 
« de la Loire , comparativement au petit nombre de ces m6mes me- 
et numents friges pendant la mSme periode dans les provinces au 
« sud de ce lleuve. » Une medaille <le 200 francs sera decernee a la 
meilleure Notice biographique sur Robert de Fiennes, plus connu 
sous le nom de Moreau de Fiennes, epoux de la ch&telaine de Saint- 
Omer, et connetable de France immediatement avec du Duesclin. 

Les Memoires pr^sentes au concours devront etre adress6s franco, 
avant le 1" octobre 1847, terme de rigueur, a M. de Givenchy, se- 
cretaire perpetuel de la Society ,. a Saint Omer. 
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Choix de peintcres de Pompei , la plapart de sujet historique , 
Ulhographides en coiileur par M . Boux, etpnbliees, avec V explica- 
tion archeologique de cliaqiie peinlure , el ane introdaclion sur I’his- 
loire de la peinlure chez les Grecs et les Romains , par M. Raocl 
Rochette, etc. 1" livraison, 184<1., Royal in-fol. (l). 

Le notn de M. Raoul Rochette e.st a present un des plus connus 
entre ceux des archeologues. II est vrai que, de divers c6tes, 
et a diverses epoques, se sont dlevdes centre lui des voix fre- 
quentes et severes, qui ont attaqud sa methode d’interpretation, 
comme peu satisfaisante , et ont mis son autorite scientiBque dans 
un jour fort douteux. Cependant il lui reste toujours le mdrite d’a- 
voir apportd a la science des materiaux nouveaux par la publication 
de monuments in^dits ou peu connus. Aussi, est-il fr^quemmont 
cit6 ; et cet arch^ologue n’a pu manquer d’acqu^rir un certain re- 
nom, mfime une certaine autoritd, aupr^s de ceux qui noiit pas 
examine de trop pr^s sa maniere d’exposer et de raisonner. Ayant 
etudie avec soin ses ouvrages anterieurs, je ne m’attendais pas a 
trouver dans celui-ci rien de fort methodique ; mais j’espdrais pour- 
tant y rencontrer , par compensation , le merile de materiaux neufs 
et interessants. Un examen altenlif a fait evanouir cette esp^rance. 

(i) M. le docteui Emil Braun (dans sa Ictlre a M. Lelronne, Revue Archeol., 
t. II , p. 683) , a porte de ce splendide ouvrage un jugcmenl severe, maisen termes 
g^niraui, sans I’appuyer de preuvos; ce qu’il ne pouvait pas faire en celle occasion. 

Plusicurs de r.os abonncs, rraignant que ce jiigemenl ne fill partial ou exag^rtS, 
nous ont temoigne le desir d’avoir une appreciation niotivce de ce livre. C’est 
pour lepondre a ce v«u que nous avons fait Iraduire un article tres-approfondi qui 
a paru dans cinq nuineros (juillet 18451 des .<^nn«lps de critique scicnli/ique 
[Jahrbiicher fur wissemchafHlche Krilik) Ac Berlin, I’un des meillenrs et des 
plus savants journaux liltbraircs de I’Alleniagne. Si le docteur Heinrich Brunn , 
qui a eerit cel article, juge le livre peu favorablement, du moins il le juge , 
pieces en mains avec des citations pricises; il fouruit dune a ses lecleurs le tnoyen 
de codtrdler son opinion. 

Cel article important sera nouicau, noii-seulement pour ceuide nos abonnfis qui 
ne savent pas i’allcmand , mais encore pour la plupart de ceux qui le satent , le 
journal oii il se trouve elaiil excessive raenl peu r^pandu en France. 

(Note de I’editeur.) 
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Ce qui , dans, ce livre , m’a paru bon et exact , a presque toujours 
dit par d’autres , et tout aussi bien ou mieuX ; et ce que M. Raoul 
Rochette y ajoute de lui-ni6me est presque constamment faux. Dans 
cet ouyrage, comme dans la plupart de ses Merits, on rencontre ni6me 
des choses incroyables, et si peu dignes d’un homnie qui pretend a 
une autorit^ scientifique, qu’il est souvent difBcile d’employer, pour 
les qualifier, I’expression qui puisse y correspondre , sans paraitre 
exag^r^ ou d’une s4verit6 excessive , a ceux qui ne connaissent pas 
I’ouvrage. En pared cas , plus d’une fois ; Fecit indignatio versam. 

Quant aux planches qui I’accompagnent , je transcrirai ^ la fin le 
jugement d’un connaisseur, qui fait peu de cas de leur m^rite, sous 
le rapport de I’exactitude et de la v6rit6. 


La premiere livraison, la seule qui soit sous mes yeux, porte le 
titre de : Amours des Dieux. Je n’attacherai aucune importance a cette 
division qui n’a point de signification scientifique; car il n’y a aucun 
lien mythologique ou archeologique entre Jufiter et Junori snr Vida, 
Neptune et Amymone , Bacchus et Ariane. Cette division n’est carac- 
t^ristique que pour M. R. R. tout seul. Elle se fonde sur sa nianie 
de voir partout impuret4s et obsce'nit^s , la ou il n’y a r^ellement que 
representations Pratiques. Dans son introduction , il ne donne que 
des assertions , sans aucune preuve nouvelle en faveur de sa manilre 
de voir. II n’y a done pas lieu de s’y arrSter, tant que M. R. R. 
n’aura pas essay^ de refuter les solides objections que M. Letronne 
lui a faites , dans son Appendice aux lettres eVun anliquaire (Lettre i 
Fr. Jacobs ). C’est ce qu’il promet d’ex^cuter dans une quatrieme lettre 
archeologique, a laquelle il nous renvoie quarante fois en cinqiiante- 
huU pages. Attendons cette fameuse lettre. 

Planche premiere. Jupiter et Junon sur Vida (de la maison du 
poete tragique ). Ainsi qu’on doit le pr&umer, M. R. R. commence 
par une lamentation sur Vimpurete de Jupiter, qu’il pretend avoir 
et4 inventee par les Grecs pour excuser leurs propres exces. Il cite 
comme piece justificative, la fable de Ganym^equi, deja de tr^s-bonne 
heure , a et6 prise , dit-il , dans un tel sens , comme le prouve un 
passage de Platon [Leg , I, p. 636 c.). Mais quiconque n’aurait 
pus, ainsi queM. R. R., I’habitude , ou le parti pris, de chercher le 
mauvais c6t6 des choses , ne trouverait aucune impuret4 dans la 
forme originelle de cette fable. Dans Homere , ce n’est pas Jupiter 
seul, ce sont/cs dieiix qui ont enlev6 Ganymede : Tov yap avyipei(j;avTo 
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0£oi Alt oivo)(osveiv | xocXXeo; eiVBxx oio , iv' iBavcxToiai fxeTsi'n. 
{Iliad., XX, 234). Dans I’hymne hom^rique a V6nus (v. 202), Ju- 
piter est , il est vrai , reprdsente comme le ravisseur, mais il n‘y a 
aucune trace des embellissements post^rienrs : urot (dv ^avBbv Taw- 
«•«(?£« p.y)Tt£Ta Zcus 1 -rpnaaev bv Six xaiio?, iv’ ccBxvccToicri fisret'n 
I xat TE Albs xarae dufjta 0eots sTii olvo^osveiv; car, que voulait dire 
chez les Grecs ; Les dieux orU enlev4 un beau jeune homme? Seule- 
rnent ceci : une mart pr^matur^e Va porle vers VOlympe, au lieu 
de I’entrainer dans le Tartare. C’est un degr6 de cet euphemisme 
que les anciens employaient pour adoucir la mort, et tout ce qui ^tait 
effrayant. GanymMe avail dt4 rendu immortel ■s.x'iltot; eivexx , pour- 
quoi? uniquement pour servir d’^chanson a Jupiter ou aux dieux , 
Alt ou Seot? oivo^osiieiv. Il u’y a la aucune trace de I’idee ^rotrtjue 
qui y fut ajoutde ensuite ; mais M. R. R. tient a faire remonter cette 
id4e jusqu’d Hom^re ; « C’est-a-dire , selon lui, jnsqu’au premier 
« instituteur (?)de leur poesie sacree, jusqu’au premier r^gulateur (?) 
« de leur mythologie positive, » et ainsi reporter jusqu’a Homere la 
licence et Vimpurete de la mythologie grecque. 

Une des meilleures preuves de cette impurete , a son avis, « c’est 
« la fable hom^rique de VUnion de Jupiter et de Junon sur le morU Ida, 
« fable qui fut d4j^ pour les philosophes paiens 6ux-m6mes , tels 
« que Platon {R^publ., Ill, p. 390) et pour Maxime de Tyr {Serm. 
(i 24, 5), un sujet de bldme et de confusion (p. 7.) » 

Il serait p6nible d’etre oblige de faire a M. R. R. le reproche de 
mala fides, pour avoir repr^sent^ sous un faux jour des passages 
anciens. Cependant on ne pourrait echapper a cette dure n^cessit^, a 
moins de supposer, ou qu’il n’a aucune connaissance de Platon , ou 
qu il la lu qvec une impardonnable l^g^rete. S’il en avail lu seule- 
ment une page, au lieu du passage isol4 qui se rapporte a ce point , 
il n’aurait pu manquer de s’apercevoir de sa lourde bevue. Comment 
Platon (et Maxime de Tyr ne fait que r^p^ter sa pensee) , aurait-il pu 
trouver on sujet de blame et de confusion, dans ce que raconte Homere 
qu’Achille et que Jupiter, le heros comme le dieu , se repandent en 
plaintes lamentables, ou que les dieux s’amusent a tourner en deri- 
sion la tournure de Vulcain? II sufBt de parcourir le deuxieme et 
le troisieme livre de la Republique, pour voir que Platon nedonne 
pas a ces r^cits d’autre signification qu’a tons les autres r^cits des 
poetes en general et d’Homere en particulier, lesquels, selon lui, 
pretaient aux dieux comme aux h^ros, des actions ou des paroles 
qui peuvent etre d un maiivais exemple. Toute I’argumentation plato- 
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niqoe tend a an seal bat , c’est k bannir les poetes de sa r^publiqae 
id^ale. 

On comprend que , de cette fagon , tonte la Idgende de Japiter n’est 
pins , pour M. R. R., qa’une saite dUmpnrete's, « inventees et accrues 
« snccessivement , . a raesure que la corruption s’est 4tendue sur la 
« terre. » On ne saurait prendre la peine de combattre one telle vue, 
en I’absence des preuves que I’auteur promet de nous donner dans sa 
IV' lettre si souvent citee , qui, selon toute apparence, va nous pre- 
senter une partie principale de \a mylhologie , comme une pornolo- 
gie, analogue a la pomographie de notre. auteur. 

Avant de passer a leclaircissement du tableau de Pompei , qu’on 
me permette d’ajouter quelques mots sur ce que M. R. R. ap- 
pelle Yhi&ogamie de Jupiter et de Junon. Ce sera encore un curieux 
exemple de sa methode d'interpretation pbilologique etarcheologique. 

M. R. R. ddcouvre une preuve que ce my the est licencieux, dans 
ce vers de Theocrite {Idyll. XV, tii). 

IlavTa ywalxEq I'ffflcvri , ’/al Mg Zsug «j/aye9’ Hp«v. 
et dans le passage de Plaute ( Trimm., 1 , 171). 

Sciunt quod Juno fabulata eal cum Jove. 

« On voit, dit M. R. R...., qu’il devait y avoir dans cette fable 
« licenciease, plus d’une de ces circonslances qui piquaientla curio- 
« sitd des femmes grecques et dont la representation, offerte a la vue 
'( des inities, avait du fournir le sujet de plus d’un monument de I’art. » 

Ici, comme a Tordinaire, il n’a luque k seal vers qu’il cite, sans 
se douter de ce qui le prdcede et le suit. Voila pourquoi il semble 
ignorer que I’un et I’autre poete se servent ici d’une expression pro- 
verbiale. Quand on voulait parler d’une cbose que personne ne pou- 
vait savoir, on citaif, par excellence , les noces de Jupiter etde Janon, 
parceque les dieux eux-m6mes en avaienl ignore les circonstances. 

Dans les vers de Tb^ocrite, la vieille (a npevSuTtf; ) fait dire aux 
comm^res syracusaines , qni pr^tendent savoir ce qui se pass&au pa- 
lais: « Vraiment les femwent veulent tout sauoir , et m^me comment 
« Jupiter a 6pous6 Juiion yuvaixe? i'atxvn, xai wg ZeugatyaysG 

« Hpav. ) 

Plaute exprime la m^me idee. Il s’agit de ces faiseurs de comme’- 
rages , qui pr4tendent tout savoir. Voici ce passage entier : « 11 n’y 
(c a rien de plus sot, de plus b6te, de plus menteur, de plus bavard, 
« de plus temeraire en paroles que ces citadins qui ne sortent point 
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(( de la ville , ces plaisants de profession , et je dois me mettre avec 
« eux dans le m^me sac, moi, si press^ d’accueillir les impostures de 
« ces gens qui feignent de savoir tout, sans rien savoir ( qai omnia 
« se simulant scire, necquicquam sciiint ) ; qui savent ce qu’on a dans 
« la pensee, ou m6me ce qui n’y est pas encore (quod quisque in 
« animo iiabet, aiit habilurus est, sciunt ) ; ils savent ce que le roi a dit 
« tout bas a la reine {sciunt id, quod in aurem rex reginoe dixerit); 
« ils savent la conversation que Jupiter a tenue avec Junon ( sciurU 
« id, quod Juno fabulata est cum Jove ) ; et ce qui n’a jamais ete , ni 
« ue le sera jamais , ils le savent. » II est impossible de tirer de la 
le moindre indice d une circonstance licencieuse, ni le moindre argu- 
ment en faveur de la pornographie sacre'e. 

M. R. R. voit encore une scene de Vhie'rogamie dans un tableau des 
thermes de Titus (Mirri, Pitture delle Camere Esquiline , tav. VI). 
Junon ( reconnaissable au paon qui est aupres d’elle ) est endormie , 
le sein d^couvert, surlequel un enfant repose. Le dieu du sommeil 
el^ve au-dessus d’elle un voile blanc. Jupiter, pres de qui se voit 
I’aigle, contemple I’enfant avec I’expression de la surprise, et se 
penche vers Junon ; Minerve assiste a la sc^ne. « On pent croire, 
« nous dit M. R. R., que I’enfant couche sur le sein de Junon , est 
« Vulcain, le fruit illicite de son union avec Jupiter...., et que cette 
« scene relative a I’aHaitement de Vulcain, faisait partie de la c^ld- 
« bration de I’hi^rogamie ( ! ! ) ; d’ou il suit que cette image se rapporte 
« bien certainement aux amours de Jupiter et de Junon (p. 10). » Et 
pourtant le sujet est bien cerlainement tres-diff^rent pour tout autre que 
M. R. R .; car qui peut y meconnaitre Hercule sur le sein de Junon? 

Enfin I’auteur, a qui il parait 6tre d^sormais impossible de se 
figurerl’amour d’un dieu sans obsc4nit6, explique, par ['Merogamie de 
Jupiter et de Junon, un vase peint de Vulci, sur le c6te principal 
duquel sont repr^sent^s Jupiter et Junon , montes sur un quadrige 
(comme ordinairement dans les representations nuptiales) et accom- 
pagn^s d’autres dieux. Sur le revers « qui peut en 6tre consid4re 
« comme la continuation (quelle preuve en avez-vous?),)) nous voyons 
Bacchus entre deux menades et des satyres ithyphalliques « en atti- 
« tilde obscene. Ce sont la des details qui ne laissent aucun doute 
« sur le caractere licencieux des representations mSme hieratiques 
« de ce sujet, » c’est-a-dire de Yhierogamie de Jupiter et de Junon !! 

Apres cette introduction, qui prend la moitie de la premiere 
dissertation, sans contenir presque rien qui appartienne au sujet 
dont il s’agit , I’auteur arrive enfin a la peinture dePomp6i, dejd 
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comae par bien d’autres publications : (^Mas. Bourbon, II, 59. — 
Gal. Omer., II, 131. — Gell, Pompd., new series, I, 41. — Raoul 
Rochelle, Maison da Poete tragiqae, p. 22. — Schelling, dans le 
KunslhlaU, 1833, n°’ 66 et 67). L'expiication de M. R. R. n’oflre 
rien de nouveau qui ait la moindre importance ; rien qui la distingue 
de celle du premier editeur napolitain, dont il adopte les id^es, sauf 
ses developpemenls qui ne sent pas toujourj heureux. M. R. R. pa- 
rait n’avoir pas connu I’explication de Schelling, ce qui est etrange, 
puisqu’elle a et^ publiee il y a douze anne'es , dans un Recueil archeo- 
logique, \e Kunstblatt, queM. R. R. cite constamment- Schelling voit 
dans ce sujet le mariage de Saturne el de Rhe'a; explication qui sur- 
passe de beaucoup, en profondeur comme en justesse, toutes celles 
qu’on a proposees. Ce n’est pas ici le lieu de rep^ter ce que ce sa- 
vant homme a dit; il sufBtd’y renvoyer. Nous consid^rerons d’abord 
le mode d’inlerpretation de M. R. R., en prenant, provisoirement , 
son explication pour exacte. 

La figure qu’il croit 6tre Jupiter offre cette circonstance remar- 
quable, quelle a la t6te couverte d’un voile. M. R. R. pretend que 
« cette particularity convient a Jupiter, dans la silualion oii il se 
« trouve. » II n’en donne que ce motif : « elle se rapporte certaine- 
« ment a I’intention de caracteriser le dieu du ciel , d’apr^s les exem- 
« pies que nous possydons de cet emploi du voile dyployy au-dessus de 
« la tyte, a pareiile intention. » Personne n’admettra ce prytendu rap- 
port du voile avec la situation. L’opinion est fausse. Visconti, citant 
les rares exemples d’un Jupiter voiiy, les a rapportys, avec bien plus 
de raison, a faltribut de ce dieu, comme o-zono;, vEroeXjjyepsVas, 
ixgcaog , ogSpiog , veziog f xadxpaiog , bien qu’il soil diflicile 
de donner, dans tous les cas, a cette circonstance, une signifi- 
cation precise. Quant a la figure ailee derriere Junon, M. R. R. 
y voit « Iris, la messagere des dieux, qui pouvait scale, en 
« cette quality, assister aux plus secrets entretiens du couple 
« supreme de I’Olympe ( p. 14 et 15). » Il cite a ce sujet Thdo- 
crite (XVII, 132;, qui parle d’lris, ertnapOevog, lorsqu’elle itaiten- 
a core vierge (i) , comme ayant appryte lacouche nuptiale de Jupiter 

(1) M. a. R. se furmalise beaucuup tie ce que Thcocrile qualifie Iris de vierge , 
quuiquc cette d^esse , selon Euslalhe, eut payi son Iribul a Vimpurcie. Cette 
critique , contre un pnete gree qui devait connaitre sa mylhologie , \ient de ce 
que, par suite de sou ordinaire et rernarquabic faiblesse de vue, M. R. R. n’a 
pas aperfu ce petit mot en , devant r.oipHyoi , bien qu’il rapporte tout du Img 
Us deui \ers de Th^ocrite. II ne cite qu’En-Uilie a propos de Zepbyre, fils 
d’lris el de I’Amour. sans doule il aurail cilc de preferenrc, s’il les avait connns , 
deu\ passages anciens , lir(?s de Plutarque f yinialor., c. SO) et de Nonnus 
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« et de Junon , et qui avail servi de pronuba a leur union clandes- 
« tine. » Et il en conclut que cette d^esse avail bien pu assister 
aussi a la scene que nous avons sous les yeux , « et ou sa presence se 
<( trouve autoris4e par tons les lemoignages de Vhistoire. » Mais pour- 
quoi done M. R. R. ne nous gratifie-t-il pas d’un sent de ces tt^moi- 
gnages? C’est, a ce qu’il mesemble, parce qu’il n’en existe pas «n 
seal, relatif a cette scene (Jupiter et Junon surl’Ida). Son opinion 
s’ecarte du recit homerique , qui pourtant doit 6tre pris pour unique 
source. C’est le sommei/ qu’on <levrait trouver ici. M. R. R. dit, il 
est vrai , que « le dieu du sommeil ne fut pas present a I’entrevue. » 
Mais, puisqu’il s’agissait d’endormir Jupiter, ne falla»t-il pas que le 
Sommeil fut present? Je sais qu’Homere dit , qu'avant d’avoir dte 
aperfmde Jupiter, le Sommeil, semblable a un oiseau, se cacha sur 
un sapin eleve. Cela est puremenl poetique ; un artiste devait le 
repr4senter sous sa veritable forme, pour 6tre compris. Mais, dit 
M. R. R., « cette figure est celle dune femme; ce sera done celle de 
« Pasithea, I’epouse du Sommeil. » Si c’est une femme, ce qui est 
probable, a coup sur ce n’est point Pasithea, qui n’etait pas. la 
d^esse da Sommeil, quoi qu’en dise M. R. R., reproduisant une de 
seserreurs ( Mon. ine'dits, p. 36 ) ; c’etaitl’amante , I’dpouse i’Hypnos, 
vers qui , son oeuvre achev^e, il retournait avec empressement ; tre- 
pidarUem eum {somnum] recepU dea Pasithea sinw (Catull., 63, 43), 
passage queM. R. R. entend aussi mal (sans parler de la citation 
inexacte, 42, 63, au lieu de 63, 43), que celui d’Hom^re (XIV, 
267 ) , et de Nonnus, qui ne disent point ce qu’il leur pr6te. Homdre 
la nomme une des graces (Xaptrosv p'av); et aucun poete ne lui a 
jamais donne les attributs et les functions d’Hypnos. La femme du 
Sommeil ne pouvait done 6tre d’aucun sccours a Junon. 

Nous pensons, avec d’autres critiques , que le personnage est 
bien une femme. Le costume I’annonce , ainsi que I’aspect feminin 
de la figure. Elle se retrouve sur le tableau si connu du manage de 
Z4phyre et de Chloris (dont M. R. R. a voulu, en vain , faire I’union 
de RMa Sylvia et de Mars {Mon.ined,, pl. IX); et encore dans la 
pl. Ill de I’ouvrage que nous analysons, ou Ariane repose sur son 
sein. Quant au costume, M. R. R. ne cite qu’une seule particularite, 
celle du brodequin, qui, selon lui, appartient plalot au costume (Tune 

{Dionyf. XXXI, 1 10) 'Ert nxpHyo; 'lorsqu’elleetntl encore vierge j ! ceci prouve 
prfeisiMneiil qiieThterite savail quVIlc cessa ile I’etrc. M. R. R. Uaitc Theocrite, iii 
plus ni moins que si le poete tiail un antiquaire moderne; il le critique, comme 
on voit , avec le meme a-propos et le nieme fondement. 
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femme (p. 56 ). La se montre encore son pen d’attention. Ce n’est cer- 
tes pas trop exiger de lui, que de lui demander de regarder au moins 
le tableau qu’il explique ; or , s’il ^ fait , on ne coHiprend nullenaent 
qu’il n’ait pas vu que Dionysos, dans ce m6me tableau , porte la meme 
chaassure, qui, du reste, un antiquaire devrait le savoir, n’appar- 
tient aux femmes que par exception , quaud elles exercent une fonc- 
tion ririie, comme Diane chasseresse et les Furies, ces poursuivaiUes 
infatigables et rapides. Je reviendrai tout a I’heure sur cette bgure. 

Quant aux trois figures d’enfauts ou d’adolescents qui se voient 
sur le devant du tableau, ils ont ete jusqu'ici une pierre d’achoppe- 
ment pour tous les interpretes de ce tableau , excepte pour Scbelling. 
M. R. R. ne pent rien nous en dire, si ce n’est pour rappeler qu’on 
les a pris pour les Curetes, les Corybantes ou les Dactyles. Or, leur 
presence a I’entrevue de Jupiter et de Junon, serait non-seule- 
ment superflue, mais g^nante. Ces figures ont, au contraire, leur 
pleine signification dans I’hypothese de Scbelling (le mariage de 
Saturneet de Rh6a), d’apres laquelle ils seraient Zeus, Poseidon el 
Hades, c’est-a-dire les fruits qui doivent sortir de I’union des deux 
principaux personnages. 

D’ailleurs, que ce soit ici un mariage (yaps), non la simple 
rencontre de Jupiter et de Junon ou de Saturne et de Rhea , c’est ce 
que prouve une particularite que M. R. R. a entierement negligee , 
tandis que Scbelling y a fait une serieuse attention. Je veux parler 
de I'anneau que les deux figures portent au quatri^me doigt de la 
main gauche, jnstemeut comme encore apjourd’hui on porte I’an- 
neau nuptiaL L’usage est grec et remain, ce qui resulte des pas- 
sages des anciens , qui orit ete rassembl^s par Kirchmann ( de 
Annalis, cap. 18), par Brisson et Hotmann (de Rita nupl. in Graev. 
Thes. Ant. Rom., t. VIII, p. 1014, 1118). Notre peinture offre, a 
ma connaissance, le premier exemple d’anneaux nuptiaux; et cette 
particularite ne pourrait se justifier que dans une scene de mariage. 
Enfin, a cette scene convient parfaitement encore la figure placee 
derriSre Rh^a , qui semble pousser la d^esse dan^ les bras du divin 
epoux. Ce n’est ni Pasithea, comme le veut M. R. R. , ni la Nuit, 
comme le croient d’autres interpretes, mais bien une nympheutria , 
ainsi que le pense aussi Scbelling , qui pourtant parait lui attribuer 
une signification plus profonde, a laquelle on pent trouver quelque 
chose de trop abstrait. 

De tout cela, il suit que I’explication de M. R. R. n’est ni bonne 
ni nouvelle, et que les arguments par lesquels il l a soutenue, ou ne 
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signifient rien , on parlent contre lui , et sont , en general , fond^s 
sur des erreurs philologiques on arch^ologiques , qu’uii antiquaire 
ne doit jamais commettre. Sansdoj^e, lesplus habiles n’ont pas tou- 
jours renconlr^ juste , quand le monument, comme celui-ci, etait 
plusou raoins enigmatique ; mais, du moins, leurs explications sont- 
elles toujours possibles, probables et conformes aux faits qui 4taient 
connus, lorsqu’ils les out proposees. Leurs erreurs, quand il leur en 
echappe, sont toujours de celles, qaas ant inciiria fiidit, aiit hn- 
mana pamm cavil natiira. 

On pent juger si celles que je viens de relever sont de ce genre. 
Malheureosement la deuxieme et la troisieme peinture de cette 
livraison donnent lieu a des observations non moins graves et non 
moins compromettantes pour I’autorite scientifique de M. R. R. , 

D' Heinrich Brcnn, a Rome, 

( La srite au num6ro prochain.) 

Histoire de l’Art par les Monuments, depuis la decadence 
au IV‘ siecle jusqa’d son renowel}ement aa XVP, par Serocx 
d’Agincouht. 

L’origine et le progres des arts cbez les anciens ont dte le sujet 
d’un grand nombre d’dcrits. Les arts depuis leur renaissance cbez les 
modernes, objets babituels de nos observations et de nos travaux, 
sont aussi chaque jour le sujet de dissertations et de travaux remar- 
quables. L’ouvrage de d’Agincourt, fruit de trente ans de reebercbes 
et ^observations patiemment consignfes, publid il y a vingt ans, 
forme une collection considerable de monuments recueillis depuis la 
ebute du Bas-Empire jusqua la 6n de la renaissance, ranges par ordre 
ehronologique , expliqu^s, compards, concourant tons a prdsenter 
encore aujourd’hui le travail le plus complet sur cette matiere. Il 
forme six volumes in-folio, qui renferment les frois divisions natu- 
relles de ce grand travail, savoir : I’arcbitecture, la sculpture et la 
peinture. Cbacune de ces sections est prdeedee d’introductions bis- 
toriques qui offrent une foule de details interessants qu’il est impos- 
sible d’^numerer. L’auteur commence a peu pr^s au point ou Winc- 
kelmann s’etait arr6t^. Il resume, dans une ou deux plancbes, I’art 
antique, puis il entre en matiere par des reebercbes sur la construc- 
tion des basiliques cbr^tieniies, et fait voir en quoi elles different ou 
se rapprochent des temples antiques. Seize planches sont consacrees 
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a faire connaitre les causes, les vicissitudes et la decadence de I’archi- 
tecture depuis le III' jusqu a la fin du VI' siicle. Dans les planches 
suivantes d’Agincourt a resum^ I'^tat de I’architecture pendant la 
suite des dix siecles qui out suivi. II nous fait assister 4 toutes les 
transformations qui sont venues successivement modifier rextdrieur 
comme I’inlerieur des basiliques ; nous voyons le byzantin c4der la 
place au style roman , celui-ci est a son tour remplace par le mo- 
resque, puis le gothique apparait, et enfin I’architecture dite de la 
renaissance. La sculpture et la peinture sont traitdes de la m^me 
maniere. 

Quarante-huit planches sont consacrdes a reproduire les chefs- 
d’oeuvre de la sculpture proprement dite, ainsi que celle d’orriement. 
On y trouve de nombreux bas-reliefs sculptes en Italie, en France, 
en Allemagne et en Angleterre , des diplyques , des meubles , des 
vases, des ameublements d’eglises, tels qu’ambons, jub^s, fonts de * 
bapt^me; des couvertures de manuscrits , des inscriptions, des tom- 
beaux, etc. 

Dans la sculpture sont encore compris les ouvrages ciselds , re- 
pousses au marteau, les incrustations, damasquinures ; les ouvrages 
d’orfdvrerie , d’eglise et de luxe; les roonnaies, medailles; des 
sceaux, des armes, armures, etc. 

Deux cent quatre planches sont consacrees h faire connaitre les 
productions de la peinture sur pierre, telles que les mosaiques et les 
fresques, celles surbois, sur toile; celles des manuscrits formenta 
elles seules une suite nombreuse et variee ; les nielles, les chefs- 
d’oeuvre de la gravure en bois des premiers livres imprimes ; les cartes 
geographiques ; les etoffes, les tentures, les tapisseries et toiles 
peintes ; les divers corps d’ecritures usitds aux differents siecles. 

On trouve dans les trois volumes plusdequatorze cents monuments 
graves etexpliquds, dont sept cents au moins dtaient in^dits. Les 
collections publiques, surtout celles du Vatican et du Louvre, les an- 
ciens tresors des eglises et les collections particulieres sont venus 
offrir a d’Agincourt leurs riches tributs. Les planches sont bien exd- 
cutdes et reproduisent assez g^neralement le caractere distinctif de 
chaque epoque. Tout en admirant I’ensemble et rexdcution de cet 
ouvrage , nous n’ignorons pas qu’il laisse quelque chose a desirer ; 
quel est I’ouvrage, m6me le plus estim^, qui n’en soit pas la? On a 
reproche a d’Agincourt de n’avoir vu le gothique que dans I’ltalie ; 
cependant, il cite de nombreux monuments de cette 4poque en Alle- 
magne, en France, en Angleterre, et s’il ne leur a pas donne plus de 
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developpement , c’est que la place lui a manque. C’est une haute 
injustice, c’est un abus iramod4rd de la critique que de vouloir rayer 
d’un trait de plume et par quelques phrases am^res , un grand oeuvre 
parce qu’il y manque quelque chose ; que ceux qui lui font ce re- 
proche t^ichent de faire mieux que lui et de combler les lacunes que 
d’Agincourt a laissees, ce sera bien meriter de la science, malgre 
tout ce qu’on pourra dire. 

Ce livre, comme I’a fait remarquer le Journal des Savants , est du 
nombre de ceux qu’on ne devait gnere esperer de voir entreprendre , 
et qu’on ne refera jamais. C’est done un veritable service que rend au 
public studieux le nouvel editeur, qui, en faisant I’acquisition de ce 
grand ouvrage , l a mis a la portae du plus grand nombre de bourses. 

L’Hisloire de I’Arl, par d’Agincourt, six volumes in-folio, texte, et 
trois cent vingt-cinq plancbes, coute maintenant 300 francs au lieu 
• de 720 francs, a Paris, chez Lenoir, Editeur, quai Malaquais, n. 5. 

L. J. G. 

Relation des Voyages faits pab les Arabes et les Persans 

DANS l’InDE et a LA ChINE, DANS LE IX' SIECLE DE l’eRE 
CHRETiENNE, tcxte arabe et troducliou enrichie de notes et d eclair- 
cissements; par M. Reinadd, membrede I’lnstitut. Paris, Impri- 
raetie royale, 1845, 2 vol. in-18. 

La nouvelle traduction que M. Reinaud a donn^e de la relation 
publi^e par Renaudot, au commencement du siecle dernier, est une 
publication utile a la fois aux geograpbes , aux bistoriens et aux an- 
tiquaires. Cet orientaliste s'est acquitte de sa tkhe avec cette con- 
science et ce savoir qu’on est accoutume a lui voir apporter a tous 
ses tra\aux. La Relation de Soleyman, I’ltineraire r^digd par Abou- 
Zeid, jettent le plus grand jour sur une epoque fort obscure de I’his- 
toire et de la g^ographie asiatiques, le IX' siecle. Nous ne sommes 
pas toujours d’accord avec I’babile academicien sur les determinations 
geographiques qu’il a tirees du texte traduit par lui avec plus d’exac- 
titude et de bonheur que ne I’avait fait Renaudot , et nous avons dis- 
cute ailleurs une partie de ritineraire tel qu’il I’a retabli {Bulletin 
de la Societe de Ge'ographie , avril, 1846) ; mais nous rendons com- 
plete justice a ce que son oeuvre contient de positif , et nous la signa- 
lons comme une mine precieuse ou devront puiser ceux qui s’occu- 
pent d’archeologie orientale. A. M. 



EXPLICATE DE piftUES DIFFICULTES 

RELATIVES 

AUX ANCIENS SCULPTEURS 

CALLIMAQUE, CLEOMfiNE, BUPALUS, CALAMIS, ETC. 


Tout ce qui concerne ces celebres artistes a 4te si bien traits par 
Winckelmann et ses savants commentateurs, MM. Meyer et Schulze, 
par MM. Sillig et Thiersch , et par d’autres philologues et antiquaires 
d’une grande distinction , qu’il paraitrait siiperilu de revenir sur des 
sujets si rebattus et si bien discutfe. Ayant done termine le catalo- 
gue des artistes de I’antiquitd jusqu’au VI' siecle de notre ere , qui 
doit faire partie de mon Manuel de I'histoire de Tart chez les anciens, 
en 4 vol. , dont trois paraitront sous peu, et dont ce qui va suivre 
est un extrait, je voulais m’en tenir a ce que j’avais d4ja dit dans le 
catalogue distribu^ a quelques personnes en aout \ 844 , et dans quel- 
ques additions que j’y ai faites d’apres de nouvelles publications ar- 
chdologiques , et les observations de quelques savants , et surtout de 
mon amiM. Letronne , des conseils et de lasaine critique duquel on se 
trouve toujours bien. Mais la nouvelle Edition dela lettre deM. R. Ro- 
chette a M. Schorn (1843) , et surtout la publication, en avril 1846, 
des Questions de I'art, etc. du m^me auteur qui, dans sa lettre, y 
renvoyait ses lecteurs avant qu’elles eussent paru , m’ont decide a 
retarder la publication du manuel que j’annonce depuis si longtemps, 
mais qui enfin paraitra bientbt. En attendant, je veux faire partaux 
archeologues de quelques idees que m’ont suggdrdes les Questions de 
Vhistoire de Vart. 

Entre tons les ouvrages de M. Raoul Rochette ( et Ton ne connatt 
que trop sa fdcondite , qui n’est pas toujours heureuse) , il n’y en a pas 
qui I’emportent sur les Questions par une profusion d’inadvertances 
et de miprises qui surpasse tout ce que Ton est en droit d’attendre 
en ce genre , pour peu que Ton soit au courant des productions ar- 
ch^ologiques de M. R. Rochette , et particulierement du Supplement 
au catalogue de Sillig et da Choix de peintures de Pompe'i. M. Le- 
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tronne nous a promis de nous edifier dans cette Reme sur les merites 
du premier de ces ouvrages. Quant au second , I’excellent article du 
? docteur II. Brunn [Rev. arch-, lU, 1|8) en a signale les defauts 
sous le rapport de lerudition etde la critique. On permeltra peut-6trc 
aussi a celui qui, pendant plusieurs annees conseculives , et surtout 
lors d’un sejour de neuf mois au palais de Portici , a pu voir journel- 
lement et etudier une a une, avec toules lesfacilites du monue, les 
mille quatre cent soixante-quinze peintures antiques qui s’y trou- 
vaient alors , on lui permeltra, disje, de declarer ici qu’a I'egard 
des planches , I’ouvrage de M. R. R. est vraiment tres-remarquable 
par le manque total de gout et de caractere antique dont on est parvenu 
a fletrirces pauvres peintures, ou Ton chercheraiteti vain et le dessin 
et I’indication du faire antique , qu’on n’y trouverait pas plus que le 
coloris. C’est que, et probablement M. R. R. la oublie s’ll la jamais 
su, il ne sufdtpas, dans un texte descriptif brillante, d’elaler, sou- 
vent a bon marche, une luxuriance d’erudilion d'emprunt, il faut 
pour bien parler des anliquites, et surtout des peintures des sides 
victimes du Vesuve , et pour les reproduire avec verite dans les plan- 
ches que Ton dirige, il faut d’abord, comme mon excellent ami 
Mazais, avoir le sentiment fin et d^licat du dessin et de la couleur 


des anciens, etsurce point la reputation de M. R. Rochette n’est 
peut etre pas parfaitemenl etablie; soit qu’il loue , soit qu’d blAme, 
onpeut, entoute conscience et avec connaissancede cause, en appeler 
de ses jugements , et souvent les regarder comme non avenus. 

Pour en revenir aux Questions , on dirait vraiment qu’elles out ete 
inspirees et Merites dans un paroxysme, une recrudescence coleri- 


que de mauvaise humeur, et sous I’lnfluence del esprit de contradic- 
tion , assez souvent mauvais conseiller. C’est ce malin esprit qui a 
enlevea M. R. Rochette la tranquillite et I’impartialite qui exami- 
nept froidement les fails, et jugent sainement les opinions. Ces Ques- 
tions, en effet, sont principalement dirig^es contre V explication de 
I’inscription grecque troiwee dans la statue archa'ique de bronze du 
Miisee royal pur M. Letronne, quoique au rapport dos connaisseurs 
ce savant ait tres-bien apptecie cette statue, prouve victorieuse- 
ment contre M. R. Rochelle Qinde irw) , qu elle reprdsente Apollon, 
qu’elle est de style archaique d’imilalion, et qu’il a parfaitement 
restitue et interprete I’inscription trouvee a I’interieur de cette sta- 
tue. Etant tout a lait de I’opinioa de M. Letronne et sur I’ensemble 
et sur les details de ce curieux monument, j'ai rendu compte avec 
detail de son travail dansle troisi^me volume de mon Manuel. 


\ 
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M. R. Roehette, selon son usage, ne tent pas d^mordre de son 
opinion sur cette statue, ou il persiste a ne voir qu’uu simple ^pbebe, 
et a la mani^re dont il s’exprime sur I’inscription , il est ais4 de recon- 
naltre que, n’osant pas en nierouverfement la verite, attestee par des 
tdmoins irr^fragables , il ne serait pas fJche de faire croire que cette 
d^couverte est fabuleuse. Personne assurement n’ira lui contester 
d'etre le plus fecond et le plus disert des archeologues ; mais son am- 
bition s’eleve jusqu a vouloir en 6tre le premier, et cette pretention , 
selon nous , est un peu plus contestable. II ne pent done se faire a 
ridee de c^der un terrain sur lequel il s’arrogerait volontiers le droit 
de r^gner en maitre. Ne sachant prendre son parti d’etre battu a 
plate couture, il regimbe, et pour se doiiner i'air d’avoir remporte 
la victoire, il se lance a tout hasard et t^te baissee dans les plus sin- 
gulieres explications. Ne soyez pas alors stirpris de le voir se precipi- 
ter dans plus d’errenrs qu’il n’en avait d'abord eommis, et 
compromettre de plus en plus une reputation qii’il travaille a faire 
croire inattaquable , et qui, malgr^ ses efforts, est depuis si long- 
temps percee a jour de toutes parts. 

Je n’ai nullementl’envie etie talent de relevercomme il le faudrait 
toutes ces fautes de I’hypercritique, et je m’en repose sur I’habilete et 
la sagacite de M. Letronne qui , plus luteressd que personne a r^ta- 
blir les faits aWres, fera dans un travail special, prompte et bonne 
justice de ce fleau de I’archeologie et des archeologues. Je me bor- 
nerai done d quelques observations qui tonebent i I’histoire de Tart 
antique, sujet qui depuis longtemps a ete pour moi I’objet d’etudes 
perseverantes. 

Ces observations concernent la question, assez difficile en certains 
cas, de savoir si tel nom a ete porte par un seui artiste ou par deux 
artistes differents. M. R. R. persiste a pretendre qu’il n’y en a eu 
qu’un seuI, tels par exemple, qu’Ageiadas et Agatbarque, et d’autres 
que nous verrons ( voy. Mamel, t. I, 2" partie, p. 943, 947) ; tandis 
que M. Letronne et moi nous soutenons qu’il y en a eu deux. Voici 
ce qui donne quelque interet d cette question. 

Tout le monde connah le passage oi Pline ( I. I, Pmf., 27, ed. 
Sillig) dit que les maitrex de I’art inscrivaient an-dessous de feurs 
ouvrages faciebal ( sttoiSi), au lieu de fecit (eTTot/io-s), indiquant par 
I’emploi de cet imparfait, qu’on retrouve encore , I. XXXV, s. 10 et 
39, dans pour evEzauffeV , qu’ils ne regardaient pas leur oeuvre 
comme conduite a la perfection. 

On a cruen g^ndraf qu’on ^crivaiit Pline s’otait tn'nqie. en nonsdi- 
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sant qa’il ue coimaissait que trois artistes qui eusseirt si giie de I’aoriste , 
parfait defini [ir.oir.ce), fecit, leurs ouvrages comme n'ayant plus a 
y revenir. M. Letronne a le merite d’avoir le premier cherch6 dans les 
monuments eux-m6mes la preuve que Pline etait bien informe. II 
fait remarquer que cet ecrivain a bien pu se tromper sur les noms 
d’Apelle, de Polyclete, de Lysippe et de Nicias, qu it cite, mais qu’il 
ne pent errer sur le temoignage de ses yeux ; et quand il dit : Tria 
non amplius, ut opinor , absolute traduntiir inscripta , il est indubitable 
qu’il ne connaissait pas plus de trois examples, du parfait, tempus 
absolatim , et en consequence que de son temps I’immense majority 
des objets d’art signes, qu’il avait sous les yeux, devaient avoir dans leurs 
inscriptions I’imparfait ir.oiu , faciebat , au lieu de I’aoriste Irroiyiue, 
fecit. 

Ce fait certain s’accorde d’ailleurs , d’apres ce que m’a fait observer 
M. Letronne, avec le genie dela langue grecque qui, dans I’^nonc^ 
d’une action finie , n’admet que Yaoriste ; eii sorte que I’usage de 
Yimparfait suppose une intention parlicuUere et une action qui n est pas 
tout a fait complete , acbevee , ce que le passage de Pline explique 
parfaitement. 

A I’appui du texte de Pline, M. Letronne fait remarquer que 
toutes les inscriptions anterieures a Alexandre emploient exclasivement 
Yaoriste, tandis que dans celles de I’epoque post^rieure, si I’aoriste 
s’y trouve encore souvent, Yimparfait s’y montre en plus grand nom- 
bre encore. En sorte qu’il r^sulte des monuments qu’uue mode s’est 
r^ellement introduite, a unecertaine epoque, d’employer I’imparfait 
i-rtoizt et ir.oio-jv , au lieu de I’aoriste iitoiritjtv ou sTTotvjs-av, qui au- 
paravant etait seul en usage. 

Il me semble qu’il y avait tout lieu d’etre frappe de tout ce qu’a de 
satisfaisant cettemaniere nouvelle de concilier uu texte si remarquable 
avec les inscriptions des objets d’art. Bien au contraire, M. R. R., 
comme s’il ne pouvait pardonner a un autre d’avoir eu une idee qu’il 
n’avait pas eue, s’acharne a vouloir la detruire. Malheureusement 
pour lui, il s’y prend mal , car il commence par n’en pas comprendre 
le premier mot. En elfet, il a bien une id^e, mais elle est malencon- 
treuse ; il oppose comme une objection capitale que les exemples de 
I’aoriste hoiinasv, apres Alexandre, sont plus nombreux que ne I'a 
pense M. Letronne. A chaque aoriste qu’il rencontre, il repete a 
saddle que cela est contraire a la thdorie. Mais n’est-il pas evident 
que les exemples qu’il produit ne sont d’aucune importance, puisque 
M. Letronne fait remarquer express^ment que cet aoriste est rest^ en 
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usage, concurremment avec I’iniparfait? Maintenant qu’il y enait uu 
peu plus ou un pea moins , cela ne touche en rien a la question ; et 
il faut convenir qu’en ceci , M. R. R. ne se montre pas trop bon 
raisonneur. Ce qui serait une veritableobjection , ce serait de faire voii 
que les exemples de I'imparfait sont nombreux avant Alexandre. En 
cecas, la thcorie n’aurait plus de base. 

M. Letronne a et4 au-devant de celte objection en montrant qu’il 
n’y a que Yaoriste dans les inscriptions anciennes. Celles des vases, 
ne donnent que EPIOIEIE ; en trois exemples seulement, il y a 
EflOIE et EnOIEI, mais les mots tronques qui se trouvent a chaque 
instant sur les vases ne permettent pas de s’arr^ter, en bonne criti- 
que, a ces exceptions, EFIOIE pouvant^tre pour EnOIE2E.M.R.R, 
s’accroche a ces exceptions, a lui permis; il ne convaincra personne. 

Dans les inscriptions statuaires, M. Letronne soutient qu’il n’y a 
point Yimparfait, et que si ce temps se trouve apres des noms d’artistes 
anciens, c’est que les inscriptions ont 4te mises apres coup, ou bien 
qu’elles appartiennent a des artistes de m6me nom, mais plus r^- 
cents. 

D’apres tout ce qui precede, il me semble done que je dois appor- 
ter ici quelque modification a ce que, dans mon Manuel, j’ai exprim6 
peut-Stre d’une maniere trop absolue sur I’emploi de Yaoriste et de 
i’imparfait. Je dirai done que raonstcayantlongtemps continue 6lre 
en usage, il ne peut pas servir, sans lesecours de I’orthographe, de 
la forme des lettres et du style des ouvrages, a en determiner I’epoque 
d’une maniere approximative ; mais que, dun autre c6te, I’imparfait, 
si on ne prouve pas d’une maniere positive par le style et I’inscription 
du monument qu’il est d’une grande antiquite, doit contribuer a dd- 
montrer ou a faire fortement soupponner qu’il n’est pas anterieur au 
IV' siecle avant notre ere. 

Je crois done , pour ma part , que mon ami M. Letronne a raison 
sur tons les points , et que les distinctions qu’il etablit sont fond^s 
sur une saine critique. Je vais le prouver en reprenant quelques- 
uns de ces noms, et en defendant centre M. R. R. ce que j’en ai dit 
moi-m6me. Il m’en coutera de relever d’enormes fautes ; mais d’apr^s 
la maniere dont M. R. R. s’est plus d’une fois exprim6 sur mon tra- 
vail, je ne lui dois que la stricte justice. J’espere ne pas y manquer 
dans ce que je vais dire. 
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Callimaqce. On a beaucoup parl6 d'un bas-relief d’ancien style , 
ou peut-^tre qui n’en est qu’une imitation , et attribu6 par une in- 
scription ainsi coiifue ; KAAAIMAX02 EPOlEh a Callimaque, 
architecte, sculpteur et mfime peintre; sur I’epoque duquel llotte en- 
core beaucoup d’incertitude. Les assertions formelles et solennelies de 
M. R. R. , dans les Questions de Van, p, 77, sont entire loin d’etre 
parvenues a dissiper les doutes , et il ne reusxit pas a prouver que le 
bas-relief soit de Callimaque, et encore nioins, que I'inscription 
remonte a son temps. La question debattue depuis longtemps (depuis 
Winckelmann ) n’a pas avance d’un pas et ne sert a rien a M. R. R-, 
en favour de I’aoriste er.oUi el deses vicissitudes. Si nous iuterrogeons 
Winckelmann , assez bon juge en cette matiere et qu on n’accusera 
pas d’etre superficiel dans, I’histoire de I’art, il nous repondra, 1. VllI, 
c. 1, que cette inscription lui parait tres-suspecte et pourrait bien 
avoir ete copiee anciennement de quelque autre , et raise sur un bas- 
relief qu’on voulait faire passer pour 6tre de Callimaque : Ton sait 
que les anciens ne se faisaient pas scrupule de ces petites fraudes 
arch^ologiques , et leurs ecrivains nous en sont garants. En suppo- 
sant que ce bas-relief, de style archaique , fut de Callimaque, I’dcri- 
tnre de I’inscription ne serait pas du m6me temps , et te devrait 6tre 
KAHMAKHO^ ou KAVIMAX02 si on admet que leX au lieu de KH, 
fut employ^ a une ^poque plus reculee que ne le pensait Winckel- 
mann. En outre, I’historien de I’art ajouterait encore, que ce bas- 
relief du Capitole lui paraissait d’un style plus ancien que ne devait 
6tre Callimaque , qui n’a pas precede Phidias, et qui d'apres I’inven- 
tion du chapileau corinthien , qu’on lui attribue ainsi que celle du 
trepan , doit , d’apres I’observation de Winckelmann confirmee par 
M. Sillig, avoir fleuri entre Phidias (83' ol.) et la 96' olymp., 
6poque a laquelle Scopas orna de colonnes corinthiennes le temple 
de Minerve a T^gte. Aussi Winckelmann est-il loin de s’accorder 
avec ceux qui, sans aucun motif concluant, placent Callimaque dans 
la 60' olymp. Mais voici, ce me semble, une assertion assez remar- 
quable de M. R. R., dans la note 2 de la p. 77 de ses Qaeslions de 
Van. Apres avoir repouss6 une objection paleographique de Winckel- 
mann, notre savant et quelque peu tem^raire antiquaire, ajoute en 
propres termes ; « Sans compter que Winckelmann plagail Callimaque 
« dans la LX" olympiade, opinion qui ne repose sur aucun temoi- 
«. gnage. » .Mais vraimeut on ne sait ou I on en est en lisant de pa- 
leilles affirmations et en voyant denaturer d une telle mani^re les 
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eiprtssions, les opinions d’un auteur que I’oti d sous !es yeux, fet d’un 
auteur tel que Winckelmann. Ce sont de ces ehoses, do ces delits lit- 
t^raires, archdologiques et tout ce que Ton volidra, qu’avec toute 
I’indulgence du raonde on ne saurait laissOr passOr inaperpus, et qu’oti 
est en conscience obligO de stigmatiser comme ils !e mdritent. II est 
fiteheux qu’uti philologue tel que se croit M. R. R., qui a toutes les 
langues a son setvice , se soit servi de quelque lOechante traduCtiOh 
de Winckelmann , en je ne sais quelle langue, au lieu d’avoir tout 
simplemeut recours au texte allemand qui est tres-facile et qufe 
M. R. R. aurait probablement compris sans peine. II m’est bien 
force de me livrer a ces conjectures, carje ne sdurais ttie petsuadeir 
que dans I’interOt de sa cause, M. R. R. ait OU la cbupable pehsde 
d’altOrer les paroles de Winckelmann, et de lui faire dire absolU- 
ment le contraire de cequ’il exprime si clairenleht , pour tout dfolifer 
qui lit tant soit peu I’allematid. Void le passage dd I’auteur de Xllis- 
ioire de I’.drt, I. VIII, c. i , p. 221 du t. V de l excellentd ^d. allertl. 
de MM. Henri Meyer et Jean Scbulze, savants commentatebts dfe 
Winckelmann, Dresde, 1812. Le passage etaht trfes-coOft, je me 
permettrai de le citer textucllement , le void : CaJlimachas dbef hann 
nicht vor dem Phidias gelebet haben, iind die ihn in die sebhsigste 
Olympias selzen , haben nicht den mindesten Grand) and itteh grdblich ; 
ce qui signifie ; mais Callimaque ne pent pas avoir avanl Phidids , 
et ceux qui le placent dans la LX^ olympiade n’onl pas le moindfe 
fondement et se trompenl grossierement. — Ceci me semble dssez clair 
et ne ressemble guere a ce qu’avance avec tant d’assurance M. fl. R. 
On pourra juger de I’exactitude de nos traductions. D’apr^s cet 
exemple, acceptez de confiance et sans examen , les inscriptions lues 
par M. R. R., de ses propres yeux, et copie'es de sa propre main, 
comme il nous I’assure sans cesse, et les citations en langues etran- 
geres, dontil aime assez a faire parade, cela fait effet, et voyez si, 
en toute justice, on ne peut pas trouver qu’il juge avec peu d’dquit^ 
et pas mal d’outrecuidance, ce qu’il litj ce qu'il voit et cequ’il 
transcrit avec beaucoup de Iegerel6. L’auteur de VHistoire de V Art 
semble done abandonner I’id^e qne le bas-relief puisse 6ire de Calli- 
maque. Ce bas-relief a dte d’ailleurs trouvcta Horta, ville des ttrus- 
ques, que I on sait avoir tres-longlemps employ^ pour leurs ouvrages 
un style trds-anden, poiir ainsi dire consacr^ pour les sujets reli- 
gieux, et qui avait avec le style hieratique ou sacre des Grecs 
une telle analogie que des sculptures 6trusques pouvaient ais4ment 
passer pour 6tre de I’anden style grec. Alors on ne pourrait assignee 
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aucune epoque a ce bas-relief, s’il j a lien de le croire produit par 
quelque artiste etrusque , et Ton a pu , a une dpoque quelconque 
avant notre ere, ou depuis, y graver une inscription grecque, avec 
I’aoriste i-rolsi, pour le faire croire d’un ciseau grec. Winckelmann, 
p. 145, est d’autant plus porte a regarder cette inscription comine 
une fraude antique , assez maladroite , que le nom n’est pas grave , 
mais qu’il est simplement gratte. L’auteur de XHisloire de V Jrt , 

1. VII, p. 144, n’est d’ailleurs pas persuade qu’il n’y ait eu qu’un 
Callimaque. M. Sillig, partageant aussi cette idte, en admet un a 
qui on devait le chapiteau corinthien et le trepan, et un autre, qui 
serait le sculpteur du bas-relief du Capitole, et je I’ai snivi, je crois , 
avec raison , dans ma Lisle des Artistes , on je donne deux Calli- 
maque. Celui dont parle Pline et qui n’etait jamais content de son 
travail , n’aurait certainement pas ete flatte qu’on lui eiit attribue le 
bas-relief du Capitole , execute, selon Winckelmann , grossierement, 
sans aucun soin , et si loin de sa maniere. II est vrai que , p. 77 de 
ses Questions, M. R. R. affirme que ce qui distingue ce bas-relief ct 
tdmoigne qu’il est bien du Callimaque auquel on reprochait son exces 
de recherche, c’est le fini prdcieax de cette sculpture. Voila deux 
savants antiquaires en pleine opposition, Winckelmann etM. R. R,; 
Ton doit 6tre fort embarrasse. Mais je ne sais pourquoi , quand il 
s’agit de sentiment de I’art et de connaissance de sa partie technique, 
j’incline plut6t vers I’auteur de XHisloire de I’ Art que vers celui des 
Questions et de la Lettre a M. Schorn. 

Dans lour classement des bas-reliefs grecs de I’ancien style, les 
commentateurs de Winckelmann (t. V, p. 526, 529, note 850), ne 
placent le bas-relief de Callimaque qu’au septieme rang, et, d’apres 
ieurs observations, ils en trouveiit le stvie beaucoup moins ancien 
que celui des autres monuments qu’ils placent en premiere ligne , 
selon I’ordre de leur plus ou moins d’antiquite presumee. Ils y trou- 
vent, avec raison, plus de justesse et d’^levation dans les proportions 
des figures, et plus de correction de dessin que n’en offrent d’autres 
bas-reliefs hieratiques. II y a moins de roideur dans les attitudes et 
les mouvements, moins de simplicite dans le jet des draperies. II me 
semblerait aussi qu’il y a plus de rondeur dans les bords angulaires 
dtages des chutes de plis moins plats que dans les bas-reliefs qui 
peuvent passer pour 6tre de style sacre. Alors ce pourrait bien n’6tre 
que de I’hieratique d’imitation du genre de plusieurs de ceux qui sont 
reconnus pour tels. 

Quant a M. R. R. (p.|77 de ses Questions) , il met ce bas-relief au 
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nombre des oeuvres originales de I’art archaique grec, et c’est, dit-il, 
le sentiment general des antiquaires ; ce qui n’est nullement prouv^s 
Les commentateurs de Winckelmann (p. 536, note 865), moins 
ddcid^s , se contentent d’avoir indique la place que, d’apres leurs id^es , 
le bas-relief de Callimaque doit occuper dans la serie des bas-reliefs 
d’aucien style, et ils laissent a fixer, d’apres les arguments assez graves 
centre I’authenticit^ de I’inscription, si ce bas-relief pent 6tre ou ne 
pas 6tre de Callimaque. Ceci ne ressemble guere a ce qu’avance, 
p. 76, note 4, M. R. R., qui dit que la plupart des idees de Winc- 
kelmann ont ete refutees par ses commentateurs eux-m6mes , et ne 
sont plus aujourd’hui soutenues par personne. 

Le savant interprete italien de Winckelmann, I’antiquaire Carlo 
Fea, n’est de m^me pas eloign^ de regarder ce bas-relief comme 
une imitation ancienne du style hieratique, ex4cut4e librement, et 
il penserait que I’EPOIEI de I’inscription indiquerait qu’elle est d’un 
temps bien post^rieur au style veritablement archaique. 

M. R. R., p. 77, dit que C. O. Muller range le bas-relief Capitolin 
au nombre des oeuvres originales de I’art grec archaique. C’est ce que 
nous allons voir. 

C. 0. Muller, p. 76, § 96 de son Manuel iarcMologie, place, 
au N° 21, 1’avant-dernier de sa liste des ouvrages r^put^s archaiques, 
le bas-relief attribue a Callimaque, ce qui pourrait en quelque sorte 
indiquer que c’est celui auquel il croit le moins , et dans le petit 
prdambule du N” 11 , il fait observer avec beaucoup de justesse, ce 
me semble, qu’il y a tr^s-peu de ces bas-reliefs qui puissent, d’une 
maniere certaine, s’attribuer au temps dont ils presentent a peu pres 
et comme fortuitement le style. D’ailleurs, ce que je n’avais pas re- 
marqu4, et ce qui a echappe a M. R. R., c’est que, p. 75, auN" 19, 
dans la courte note dont Miiller fait preceder les trois bas-reliefs 
qu’il donne, et dont celui de Callimaque fait partie, il les met dans 
la classe de ceux qui peuveut surtout servir a indiquer de la manike 
la plus sensible le passage de I’ancien style au style perfectionn^ de 
la p^riode qui le suivit. Ainsi , malgre I’allegation de M. R. R., 
Muller ne place pas le pretendu bas-relief de Callimaque au nombre 
des oeuvres originales de I’art grec archaique. Du reste, dans le peu 
d’endroits ou il cite ce sculpteur en quelques mots, excepte § 94, 21 , 
il ne parle ni de Callimaque, ni du bas-relief, ni de I’inscription, ce 
qui indiquerait qu’il n’y attachait que peu d importance, et qu’il 
n’^tait pas persuade de leur authenticity. Au reste , ces classifications 
de monuments archaiques ne peuvent jamais 6tre tres-rigoureuses. 
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Nous n'arons que si peu de tnonufuents archa'iques v4fitables, si 
m4me nous en avons, puisque i’on n’en compte que sept avant eelui 
de Callimaque, assez douleut, qii’il n’est guere possible d’4tablir des 
comparaisons qui permisserit de fixer des 4poques et des rangs d’ati- 
cieonete. C’est d’autant plus difficile que toujours ce caraclere dut 
d4pendredes diverses ecoles qui firent plusou moins de progr4s> ou 
qui resl4rent plus ou moins altachees a I’ancien style, devenu coffluie 
sacre, et que la religion voulut conserver pour ses simulacres; c’est 
ce qui s’est vu en Gr4ce et m6me dans nos 4coles modernes Lors- 
qu’au temps des imitations on a reproduit de ces antiques sculptures, 
il a die facile a des artistes de talent de pousser I’exactitude de I’lmi- 
tation au point de 'faire illusion et de tromper les adorateurs de ces 
simulacres venires. Si Ton reconnaissait la fraude, c’4tait a plus de 
perfection dans le travail , et paice que souvent, sans y penser, les 
copistes y mettaient moins de naivete, et montraient, malgrd eux, 
plus qu’ils ne I’auraient dti, leur habilete, et qu’ils en savaient plus 
que les auteurs de leurs modeles. 

D’apres toutesces considerations, il me semble que, sans trop de 
hardiesse, on est en droit d’affirmer que ce bas-relief non-seulement 
tie peut pas 4tre de Callimaque qui, a I’^poque a laquelle on peut le 
placer, ejioque ndcessairement post4rieure k Pbidias , ne devait pas 
travailler dans ce style, mais que ce n’esl peut-4tre qu’un bas-relief 
ou 4lrusque ou imite, on ne sait en quel temps et par qui , du style 
archa'ique grec. Ajoutez que I’inscription, dont les leltres ne d4no- 
tent pas une grande antiquity, a pu 4tre faile a bieii des 4poques de- 
puis le IV' siecleavant notre ere. N’olfrant pas une dale positive, elle 
ne saurait servir, comme le voudrait M. R. R., de t4moin irrefra- 
gable, dans la question du plus ou moins d’antiquitd de I’emploi de 
I’aofiste. 


Ci.EO»E!ve, fils d’Apollodore, sc., p. 77. — On a depuis longtemps 
pretendu avoir lu sur la base de la V4»us de Medicis KAE0M£NH2 
APOAAOAnPOY EPflEIEN. — M. R. R. , Questions, etc., 
p. 78, assure, probablement apres un exameu scrupuleux, que la 
leQOn EPflHZE , donnee et regard4e avec raison comme barbare et 
monstrueuse par Visconti, Op. var., t. Ill, p. 13 et suiv., et sou- 
tenue, defendue mfime par quelques antiquaires, n’a jamais exists 
sur le marbre, non plus que celle d’EPOIEI, qu’on y a attribute. 
Mais cependant un beau bronze de la statue de M4dicis , coul4 par 
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leg Keller, au XVII' sidcle, avant que cette statue fftt, selon Visconti, 
fi 18, tran$port4e a Florence, porle EPOIEI^ de in^me que I’inscrip- 
tion de cette statue reproduite dans le recueil de de Rossi, pi. 27, 
et stir un beau pl&tre expose a Paris, on lisait EPOEIEY. Ainsi cette 
inscription que Gori et le savant et jndicieux Lanzi ont toujours 
regard4e comme aprocryphe, a excite bien des doutes, et ces doutes 
ne sent pas encore tout a fait leves. Elle a pu et a dA souffrir des 
reparations qua subies la statue , brisee en plusieurs moreeaux et res- 
tauree, comme le temoigne Richardson, fltstoire de la Peint., a diS^- 
rentes dpoques. M. Giraud, habile sculpteur auquel.on doit le fond 
des id^es exposees dans I’ouvrage sur la statuaire de M. Emeric 
David, et avec lequel j’^tais tr^s lie, m’a souvent dit qu’il regretterait 
toujoUrs de ne pouvoir montrer, dans sa riche collection de plAtres, 
que j’avais esp^re faire acqu^rir par le Musee Royal , un pifttre de It 
Venus qu’il avail perdu dans le transport de I’ltalie a Paris, etqui 
olTrait la statue d une maniere trAs-differente de ce qu’elle est au- 
jourd’hui. Malheureusement cet artiste ne s’etait pas occupe de 
i’inscription , qui demanderait peut-Atre encore sur le marbre des 
recherches plus minutieuses que celles dont elle a etd I’objet et 
qu’indique trAs-bien Visconti, p. 16. II s’agirait de voir si le mor- 
eeau de la plinthe sur lequel elle se trouve et qui a 416 encastrA , est 
le mSme que celui du reste de la plinthe, et si, dans les avaries qu’a 
4proUvees la statue, il a pu en Atre detache et y avoir 414 replac4. 
On examinerait ensuite si les alterations dues a des mains modernes 
n’ont pas pu changer en EP0H2EN, qu’a vu M. R. R., I’EPOIEI 
que donnent au XVIP siecle le bronze de Keller, et, depuis, le 
recueil de de Rossi, le?on que sans I’adopter n’a pas rejet4e Visconti, 
p. 18, et qui est admise par M. Letronne. 

Mais dans le peu de paroles de M. R. R., que d’erreurs et de 
faussCs citations, qu’on dirait vraiment faites a plaisir pour mystifier 
ses lecteurs ! C’est a ne pas croire ce que Ton a sous les yeui. 
D’abord Visconti ne donne pasEPnH2EN, mais EPnElEN. M R. R. 
affirme, p. 79 , que I on a lu EPnHlEN « centre la foi du monu- 
« nument m4me, qui porle, en caracleres parfuitement distincts , 
« EP0H2E et non EPflHlE, lecon qui n’a jamais exist4 sur le 
« marbre, non plus que celle d’EnOIEI que Visconti avail cni y voir 
« el que M. Letronne a admise sur sa liste. » M. R. R. ne se rappelle 
pas que, p. 255 de sa Lellre a M. Schorn, il dit positivement que a la 
« le^on primitive 4tait EPOlEI. L’inscription antique, intacte comme 
« la plinthe elle-m4me, ajoute-t-il, offre r4ellement EPOE2EN, 
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« ainsi que je m’en suis assure par mes propres yeax ( ceci est par 
« trop fort), et je m’en rapporte sur ce point au temoignage de tons 
ceux qui pourront examiner ia plinthe de la Venus de Medicis, 
« dans la tribune de la galerie de Florence. » Voila done bien ^tabli 
que M. R. R. a de ses propres yeiix vu, je dis vu, ce qu’on appelle 
vu , que la plinthe de la V4nus porte EP0E2EN , et pas autre chose. 
Malheureusement je n’ai pu retourner a Florence verifier I’assertion 
de M. R. R. et la justessede son coup d’ceil, et j’ai forc6 de me 
contenter d’aller au moulage du Musee Royal du Louvre , petite 
excursion facile que je recommande aux propres yeux de M. R. R. 
Qu’il ait soin d’examiner la plinthe d’un plStre de la Venus; il y 
d&ouvrira deja quelque chose, ce n’est pas encore assez. M. Jacquet, 
chef du moulage, et qui est la complaisance m6me, lui dira que ce 
piatre n’est qu’un surmoulage, mais qu’il a I’ancien moule fait sur 
iaV4nusm6me lorsqu’elle 6lait a Paris, et que I’inscription doit y 
fitre beaucoup plus nette. Alors il ne manqnera pas de proposer a 
M. R. R. de prendre une empreinte, comme il I’a fait pour moi. 
M. R. R. dans ce cas, pourra voir de ses propres yeux, et sans doute a 
son grand 4tonnement, le plus bel Hqu’ilsaient jamais vu, ^talantdes 
deux cdtes ses longs crochets, et le nom EPHESEN, et non son 
EP0E2E , aussi net que s’il eut 4te imprim4 par les Didot. Il me 
paraitrait done assez prouv4 que cette inscription qui, selon M. R. R., 
n'a jamais exists sur le marbre, y existait lors du s^jour de la V^nus 
au Louvre , et qu’elle 4tait avec son bel n, tel que I’a donn4 Visconti. 
A la difference pres de forme de quelques lettres, la voici ; KAEO- 
MENH2 AnOAAOAjQPOY AOHNAIOZ EnHEIEN. Voyez avec 
Visconti et tout le monde, le bel EPHESEN que les propres yeux 
de M. R. R. out change en EP0E2EN. Il se pourrait cependant, 
ce qui serait assez singulier, que depuis le temps ou la Venus etait 
a Paris, on ait metamorphose a Florence I’EPflEIEN en I’EPOEIEN 
de M. R. R. ; mais alors il doit y avoir sur le marbre de fortes traces 
de cette alteration ; oar les crochets de I’ome'ga de I’inscription que 
nous avons sont tres-prononces et tres-profonds. Au reste, il me 
semble assez demontre que M. R. R. ne devait pas se permettre 
d’affirmer avec quelque peu de jactance que le mot EPHHIEN {lisez 
EPflEIEN) n’avait jamais existe sur le marbre; et il en jurait sur ses 
propres yeux epyi , si on Ten croyait, seraient toujours infaillibles, 
et I on voit que I on pent appeler de la maniere dont ils ont lu et 
I inscription , et Visconti , et ces infideles amis ont induit en erreur 
leur propridtaire de qui je suis loin de soupconner la bonne foi, 
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mais qui aurait bien quelque raison d’etre m^content de leurs ser- 
vices et de n’y avoir plus autant de conBance. Cette petite aflaire de 
I’n , omega, de Cleomene m’en rappelle une autre sur le m6me sujet. 
Autrefois mon ami Millingen, si savant antiquaire et si excellent 
homme, voulait absolument voir un omicron, O, dans le nom 
d’ Agamemnon , d un assez c41ebre bas-relief du Musde royal, n” 408. 
Ayant la vue tres-faible , et y regardant de tres-pres , j’avais toujours 
vu un omega , fl , et je le soutenais fort et ferme. Millingen ne de- 
mordait pas de son omicron. J’eus recours alors au moulage et je 
montrai en triomphe les beaux crochets de mon n a Millingen , qui 
ne put resister a I’^vidence, et comme il avail autant de bonne foi que 
de science , il renonca , quoiqua regret , a son omicron et proclama 
mon omega , tr^-lier de ce succes. 


Comte DE Clarac. 


( La luite et fin au prochain nuinero.) 
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LA DECOUVERTE D UNE MOSAIQUE, A OUDNAH 

(Uthina Zecgitan^). 

Tunis , le 16 avril 1845. 

mONSlEUR , 

A six lieues environ de Tunis, non loin de I’ancien aqneduc de 
Carthage que Ton apercoit, a droile, coupant une partie de la plaine 
sur une 4tendue d’environ qualre milles, a deux lieues environ de la 
Medjerdah qui coule silenciepsemer^t dans le in^me lit que celui du 
fleuve ifagradas, connu dans I’histoire par le combat que livra sur 
ses Lords, le consul M. Atilius Regulus h un serpent monstre qui 
avait jete la terreur dans les rangs des legions romaines, subsistent 
encore aujourd'hui des ruines remarquables qui attestent I’existence 
d’une ancienne et grande ville, et dont peu de voyageurs se sont oc- 
cupes, sans mSme en excepter le docleur Shaw, qui, d’ailleurs, est 
generalement exact et precis dans la partie de son pr^cieux ouvrage 
qui traite de la regence de Tunis. Je veux parler ici des ruines de 
Oudnah I’ancienne Uthina dont il est question dans Pline et dans 
Ptolemee. 

Morcelli, dans son Africa Sacra, nous apprend que Uthina, place de 
la province proconsulaire, elail situee pres du fleuve Bagradas. Op- 
pidam provincioe proconsularis fail Uthina (juce ad Bagradam fluvium 
ska. En efl'et, Oudnah n est pas bien ^loignde de ce fleuve, et d’ail- 
leurs, la parfaite ressemblance qui existe entre le nom arabe de Oud- 
na/i , et celui romain de Uthina, a quelques legeres alterations pres 
dans la prononciation , ne permet pas le doute sur ce point. 

Peut-etre pourrait-on chercher plus haul I’origine de-cette ville. 
— Polybe nous apprend que A. Atilius Regulus, envoye en Afrique 
par le senat romain conjointement avec L. Malius, lors de la pre- 

vl) M. Jules Mohl , membre de rinstitut, a bien voulu , au nom de la commission 
du Journal asialique , nous Iransmeltrc le travail de M. Rousseau, donl le sujet 
convienl a la sp^cialit^ de noire reeueil el s'61oigne des etudes philologtques de la 
savanle sociel^. (^JVole de I'editeur.) 
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nsi^re guerre punique , apres avoir enleve aux Cqrthaginois plusieors 
chateaux forts, eotreprit le si^gede Adi ou Adis, onedes places les 
plus considerables du pays; assex peu eloignee de Tunele, aujour- 
d’liui Tunis, et dont il ne tarda pas egalement a s’emparer. Adi ou 
Adis est un mot evidemment carthagiiiois qui doit avoir son etymo- 
legie dans I’hebreu ; en effet, le mot my Ade (elevation), dont 
I’usage et le langage ont pu faire Adi ou Adis, pourrait aisement 
s’appliquer a la ville de Oudnah, b^tie sur le revers d’une colljne, 
fprmaut rhorixon d une asse* vaste plaine, et qui, par la nature raSme 
de sa position, semblerait justifier le sens primitif du nom quelle 
portait. — Peut-6tre aussi que les Romains venant a s’emparer de 
celte ville, et lisant ce mot de droite a gauche, en le prononpant, 
par consequent, Eda, en opt-ils fait Edna ou Uthina. Celte opinion 
parait asscz vraisemblable, en observant que le y se pronongait, 
comme il se prononce maintenant encore, na ou gna . — La configu- 
ration du sol actuel de Oudnah, se rapproche d’ailleurs assez exacle- 
ment du tableau que nous fait Jean Freinsheim , dans son supple- 
ment de I’histoire romaine de Tite-Live, de la ville de Adi ou Adis, 
lorsqu’il nous raconle le siege de celte place, tail par les troupes de 
Rdgulus. 

Oudnah ou Uthina, d’apresMorcelli, avail unev^que, d^sle temps 
de Tertullien ; celui-ci, deja sectaleur de Montan, dcrivait sur la 
monogamie indigne de cet e\6que ; «Comme votre dv6que de Uthina, 
dit-il, en accusant les catholiques, qui n’a pas craint la scaptinia ; 
Sicul ille vesler Ulinensis nec scanlmiam timent. ( La scanlinia etait 
une loi faite centre le relcichement des moeurs porte a un certain 
degre), 

Les ^v^ques de Uthina connus, sont : 

Felix, 11 assista et donna son avis au troisieme concile que tint 
saint Cyprien, touchant le baptfime, I’an 255. 

Lampadius. Il assista avecCdeilius au concile d’Arles qui se tint au 
sujet des donatistes, I’an 314. 

Isaac. 11 assista a la conference qui se tint a Carthage, au sujet des 
donatistes, I’an 411. 

Felissime. Il est contemporain, dans lepiscopat, de Boniface, 
ev6que de Carthage , I’an 533. 

C’est a Oudnah m^me qu’un heureux hasard m’a fait decouvrir 
une mosai'que de la plus belle execution, et dont les parlies impor- 
tantes sont parfailement conservees ; le dessin ci-joint (voy. pi. 56) , 
donne une juste idee de ce precieux reste d'antiquite. 
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Cette mosa'ique , qui couvre le fond et les parois d’un bassin , et 
que je suis parvenu, non sans d’enormes difficultds, a enlever et i 
transporter a Tunis, etait deja assez endommag^e dans la partie su- 
perieure des parois. C’est ainsi, par exemple, que la t^te de Neptune 
etcelle des deu\ femmes couchees sur des monstres marins, avaient 
entierement disparu. D’autres parties superieures des parois avaient 
egalement beaucoup souffert. Ces fticheuses degradations se trouvent 
marquees sur le dessin ci-joint par une teinte brune. 

Apres avoir fait faire tout autour de la mosa'ique des excavations, 
afin d’en faciliter I’enlevement, j’ai du, pour la commodite du trans- 
port , faire scier en plusieurs morceaux les parois qui , une fois deta- 
chees de la base , m’ont donne plus de possibilite d’enlever , sans 
craindre de la trop endommager, la mosa'ique du fond. Cette derniere, 
quoique fort interessante , a son tour, est d’un travail un peu plus 
grossier que celui des parois. 

•Malgre tons les soins minutieux que j'ai apportes a leur conserva- 
tion , les deux triremes antiques qui figurent aux deux extremitds du 
bassin , n’ont pu ^tre sauvees ; I’humidit^ du sol s’^tant infiltrde entre 
lespetites pierces de ia mosa'ique, avail alt^re la soliditd duciment 
qui les retenait, et le premier coup de pioche qui a etd donn6, quoi- 
que avec precaution , par derriere , pour enlever la terre , a fait tom- 
ber en mille morceaux ces deux fragments qui sont tres-regrettables, 
tant par I’interet du sujet, que par la delicatesse et le fini du travail. 

Les parties des parois rentrantes a droite et a gauche de I’hemi- 
cycle, et dont la mosa'ique n’a pu figurer dans le dessin, reprdsentent ; 
celle de droite, un petit genie aile assis sur un dauphin et tenant 
d’une main une lyre, celle de gauche, un genie, aile egalement, debout 
sur un dauphin et tenant de la main un trident. — C’est le haut du 
trident de ce dernier personnage, qui, seul d^passait le sol, et que 
tout d’abord j’ai pris pour une letlre punique , qui m’a fait decouvrir 
la mosa'ique entiere. Au moyen d’un petit marteau que j’avais sur moi, 
j’ai creuse quelque peu la terre, et j’aper^us bientdt la hampe du tri- 
dent, puis la t6te, puis tout le corps du petit personnage. Je recou- 
vris aussit6t mon heureuse trouvaille pour la derober a des yeux 
rivaux, et je me promis de revenir bieut6t a Oudnah pour faire 
execiiter, sur ce point, quelques fouilles en grand. En eEfet, peu de 
jours apres , toute la mosa'ique etait a decouvert , et le lendemain je 
ia faisais transporter, dans des caisses, a Tunis. 

Derriere la paroi de gauche j’ai ddcouvert, en faisant faire des exca- 
vations pour I’enlevement du morceau, un conduit en plomb, de 
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douze centimetres de diametre, et qui, passant sous la mosaique, allait 
aboutir a la citerne dont I’entree se voit sur le premier plan , et dans 
laquelle je suis descendu; cette citerne qui a cinq metres de lon- 
gueur sur trois et demi de large et six environ de hauteur, n’olTre 
rien de remarquable. Elle est semblable a toutes cedes que Ton voit, 
presque a chaque pas, a Oudnah comme a Utique et a Carthage. 

La partie des parois du bassin qui devait faire face a cede reprdsen- 
tant tous les parsonnages , n’existait plus qua vingt centimetres envi- 
ron d’elevation. J’ai examine avec soin si elle n’avait point etd, a son 
tour, recouverte de mosaique , mais a mon grand regret il ne sen est 
point trouv(i de traces. 

Une autre mosaique , d’un travail indniment plus grossier , et re- 
presentant un damier noir et blanc, s’etendait, sur un plan incline, 
dans la proportion de la longueur du bassin , dans la direction nord- 
est. 

Sur le c6t6 gaucbe est un morceau de colonne de quarante-sept 
centimetres de diametre qui parait avoir roule jusque-la par le seal 
fait du hasard. 

Cette mosaique, qui etait a un metre environ sous terre, ^tait 
plac^e sur le revers nord-nord-est de la codine sur laquelle s elevent 
les restes de I’ancienne acropole de Uthina. Elle semble par sa nature 
et par le 6ni de son travail , avoir fait partie de I’habilation de quelque 
riche particulier. 

Telles sont. Monsieur, les observations que j’ai pu faire lorsque je 
d^couvris cette mosaique. II me reste encore a vous dire quelques 
mots des mines- en general de Oudnah, les plus belles que j’aie vues 
jusqu’a present aux environs de Tunis, et, inconlestablement, infi- 
niment plus interessantes sous le rapport de la conservation, que 
cedes de Carthage et d’Utique. 

Je le r4pete, je ne comprends pas combien peu les voyageurs se 
sont occupes de Oudnah. J’ai peine a m’expiiquer comment ils ont 
omis de parler de ces citernes a I’architecture grandiose et bardie, qui 
ne le cadent point en beauts a cedes de Carthage; de I’amphithedtre, 
dont les restes, existant encore aujourd’hui, permettent ais^ment au 
visiteur de recounaitre la place des galeries, des tribunes, des vomi- 
toires , etc., etc. ; de I’acropole si imposante par son 6tendue, par sa 
construction gigantesque, que Ton est porle a croire qu’ede a fait 
jadis partie d’une vide de grants ! de ces charabres souterraines dont 
les vodtes, malgr6 leur quinze ou vingt sidcles d’^ige, supporlent en- 
core le poids incalculable des mines qui les recouvrent ; de cette pro- 
m. 10 
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digieuse quantite de debris de construction qui sont jet^s et la sur 
I’em placement dune ville qui semble avoir eu plus de quatre milles 
de circonference. 

Quoi qu’il en soil du silence des voyageurs dans cette partie du By- 
zacium et de la Zeugitana, je ne saurais, quant a present du moins, 
remplir la lacane regrettable qu’ils ont laisste, car, pour le fairs, il 
me serait indispensable de passer une ou deux semaines au milieu 
de ces ruines afin de mieux les visiter et de les etudier plus en detail 
que je ne I’ai fait jusqu’a ce jour. Pourtant je ne puis me dispenser 
de vous dire quelques mots, avant de finir ma longue lettre, de I’am- 
pbithe^tre, de I’acropole et des citernes. 

Le premier de ces monuments, qui est de forme ovale, est place 
sur une eminence, en face de I’acropole, et separe d’elle par un ter- 
rain plus bas et couvert egalement de ruines. La masse des decombres 
qui entoure cet amphitheatre de tous cot^s , ne m’a pas permis de 
prendre une mesure exacte de son etendue. Quoi qu’il en soit, j’en ai 
fait le tour, en t^ichant d’eviter les accidents de terrain qui pouvaient 
causer une trop grande erreur dans mes calculs, et j’en ai estime la 
circonference a deux cent quarante pas environ. L’amphithe4tre pa- 
rait avoir eld creusd par la main de Thomme; sondldvation actueile, 
qui peut dtre de soixante-dix metres environ, arrive au niveau du sol. 
11 ne serait pas impossible qu’il eut servi aussi a des naumachies. Sa 
forme et sa profondeur, de mdme que celui d’Ulique, peuvent auto- 
riser cette opinion. Du resle les eaux pouvaient aisdraeut y arriver 
de I’acropole, qui renfermait dans son enceinte de vastes reservoirs, 
dont I’existence semble justifide par les arches encore debout d’un 
aqueduc, qui se terminent a la partie la plus elevde de la citadelle. 
Un ceil exercd et bon observateur peut , sans beaucoup de difficultds, 
demdler, au milieu de cette quantile de ruines , la place des galeries, 
des sidges ou gradins rangds par dtages superposds les uns aux autres, 
et qui , de distance en distance , se trouvaient sdpares par de longs 
et assez dtroits escaliers qui partaient de I’arene et aboutissaient d 
I’dtage supdrieur ; Ton en voit encore Ires-bien la trace ; on recon- 
nait aussi la place des vomitoires, les larges couloirs vofltds par der- 
riere, les arcades qui enlouraient I’amphithedtre d sa partie supd- 
rieure actueile, etc., etc. — Le cceur se sent attrisld k la vue de ces 
ruines imposantes et sdveres. Assis sous I’une de ces galeries voA- 
tdes, autrefois si bruyantes, si animdes, maintenant si ddsertes, 
je songeais avec trislesse a ces malheureuses viclimes de I’antique 
barbaric, qui sont venues Irouver, dans cette enceinte, la mort du 
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martyr! Que de chretiens ont succombe. dans cette arene, en pre- 
sence d’iDQombrables spectateurs, sous la grifTe meurtri^re des Mtes 
fSroces ! 

La partie la plus considerable et la mieux conservee des ruines de 
Oudnah , est, sans contredit, I'ancienne acropolis, presentant a I’ceil 
dtonne du visiteur un style plein de sevdrite et de grandeur. Get edi- 
fice est construit sur le point le plus elevd, qui devait commander 
admirablement la ville, et d’ou Ton decouvre un panorama pittoresque 
et magnifique tout a la fois. Un aqueduc, dont neuf piliers d’arches 
sont encore debout , amenait les eaux dans d’immenses reservoirs , 
dont les restes sont peut-etre les masses dnormes de ddcombres qu’on 
voit tout aupr^s , ou bien qui subsistent encore intacts sous terre. 
C’etait la un autre moyen de sure defense centre les tentatives de 
revoUe de la ville, puisque les citernes dont je viens de parler ne re- 
cevaient les eaux que de ces reservoirs, au moyen de canaux dont on 
aperfoit encore les traces. La partie nord nord-est de I’acropolisest 
la mojns endommagee. Les pierres de taille qui ont servi a la con- 
struction de la citadelle , ont toutes g^ndralement un metre et demi de 
long sur quatre-vingt-dix centimetres de large et de hauteur. Le ci- 
ment qui les reliait entre elles a disparu, et Ton estsurpris devoir 
tous ces blocs immenses se tenir presqu’en I’air, comme par enchante- 
ment, on forme d’arches. 

Les citernes de Oudnah sont au nombre de sept, rangees symetri- 
qnement, I’une pres de I’autre, sauf la septieme qui est en travers , a 
I’une des extremitds et sur I’etendue de la largeur des six pr&^dentes. 
Elles communiquent toutes entre elles au moyen de deux hautes 
arches pratiqu^es dans les parois, en face Tune de I’autre. Elles ont 
trente-six pas ordinaires de longueur sur quatre et demi de largeur et 
douze metres environ de hauteur. Leur conservation est parfaite et 
bien plus entitle que celles de Carthage. Elles servent d’etables et de 
magasins a paille aux Arabes. 

Une description de Oudnah, beaucoup plus etendue que les notes 
que je vous envoie aujourd'hui, et sur lesquelles j’appelle toute votre 
indulgence, sera I’objet d’un petit Memoire que je me propose d’avoir 
I’honneur d’adresser sous peu 4 la socidtd asiatique. 

Alph. Rocsseau , 

DrogmiB chaocelier da coosulat de France , 
membre de la aociiti aaiaiique. 
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Je venais d’achever la lecture du Memoire de M. Letrontie sur la 
Croix ansee egyplienne , et I’article de M. le docteur Sichel sur une 
pier re gravee, avec des recherches sur les Divalia et les AngeroTialia 
des Romains , articles publics par la Reme archeplogique , lorsque , 
en parcourant le cabinet d’un savant et trop modeste antiquaire , 
M. Denis Long , docteur en medecine , a Die , j’ai rencontr4 une 
pierre graven qui m’a paru renaarquable sous plusieurs rapports. 
J’ose done en hasarder la description , parce que certains details de 
cette gemme me semblent confirmer entierement les assertions 4mises 
par les deux savants que ]e viens de mentionner. 




Cette pierre, en jaspe rouge-brique , opaque , veine de blanc , fut 
trouv^er, il y a quelques ann^es , dans une vigne , pres de Saillans, 
I’ancienne Darentiacca (1), aujourd’hui chef-lieu de canton de I’ar- 

(1) Plusieurs raisons me contirraenl dans celte opinion. Une voie romaine allait 
de Valence aux Aipes, se ralliant a celle de Milan a Vienne , par le mont Genevre. 
Celle voie passail par Die {eivitas dea p'oeontinrum) et le Col-de-Cabre (mons 
Gaura , . C’esl encore aujourd’hoi le Iracd de la route rojaie n" 93 ; or , V lUneraire 
de Bordeaux; a Jerusalem donne de Die k Darentiacca XVI niilles, ou 23,568 
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rondissement de Die (Dr6me). C’est on paralldlipipMe, dont les 
angles sent abattus et qui se lermine, des deux bouts, par deux 
cdnes tronqu^s. Sa longueur est de 61 naillim^tres 
et sa largeur de 26; il a 18 millim^stres d'4pais- 
seur. Comme on peut le voir par la copie exacte 
que nous donnons ici , les deux grands c6t4s por- 
tent en beaux caracteres, parfaitement conserves, 
ces mots en lettres gravies de 4 millimetres de hauteur : 

MEM, ,ETERN,E | IVL. CiESARIS. 

Toutes les autres faces sont couvertes de symboles ou d’attributs 
que nous aurons occasion de decrire. 

On se demande , tout d’abord , quelle pouvait 6tre la destination 
de ce curieux echantillon de I’art ou plutdtde la symbolique antique. 

metres. Le trac6 de la route actuelle donne 35 kilometres. Cette l^gire diCTfrence 
s’explique du resie par les deviatioos donn4es rdcemment a la route pour en adoucir 
les pentes. Sans accorder plus qu’il ne faut aux Etymologies, nous dirons que la 
place pnblique de Saillans s’appcile encore place DaraUe; qn’on y yoit dans on 
coin on dEbris de colonnc milliaire avec cette inscription : 

PIENTISSIMIS 
PRINCiPlBUS 
G. VAL. CONSTAN 
TIO. ET. C. VAL. MAX 
SIMIANO. PIO. 

BENISSIMIS. GAES 
ARIBVS. 

M. P. XVI. 

DerniErement encore on a trouvE i’inscription suivante , placEe aujourd’bai dans 
le jardin de M. Rey , maire : 

D. N. 

FL. DELMATIO. 

NOB. 

CAES. 

Ce Dalmatins est un ncveu de I’empereor Constantin. — Dans I'Eglise , un bE- 
nitier est formE avec le fragment d’une autre colonns milliaire dont I’inscriptlon 
est eicessivement fruste. Ces diverses pierres , mais plus encore la position et snr- 
tout la distance indiquEe par V llineraire , Fon&rmenl cetle opinion, Eniise par 
M. Long, le premier , que le Saillans acluel est bien i’ancienUe Darentiaeca. Rien 
ne juslifie I’opinion qui vent que Saillans soil le Solonium, aupr,es dnquel le prE- 
teur Pontinus dEfit complElement les Allobroges , Fan 61 avant J. C. Ce n’est point 
dans la vallEe de la Drflme , mais bien dans celle de I'IsEre que se dEcida le sort 
de la malheureuse Allobrogie. C'est done la qu’il faut cherchcr Solonium et les 
pcuplc allobrogique plutEt que vocontien. Hadricn de Valois, D. Marlin 
el D. Bouquet ont eu raison de peneber pour Sone on La Sonne, sur les bords de 
risere. Telle me parail etre aussi I’opinion'de M. le baron Chaudruc de Crazannes, 
qui allribuc a la ville des Allobroges une mEdaille gauloise , porlant la tete d’Apol- 
lon dieu-soleil , avec le lion solsticial el la lEgende SOLLOS. (V. la Revue nwnts- 
matique , annie 1844, n» 9, p. 86.) 
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On sait que la superstition 4clectique qai r4gnait sous les sUcCes- 
seurs des Antonins , se servit deS pierres priScieuses comme d’afttu- 
leltes magiques contre les maladies et les influences demoniaques (1). 
Faut-il ranger la genatne en question dans la classe nombreuSe de 
ces Abraxas, od les signes panlh4istes accusent I’influence des 
croyances religieuses etrang^res (2)? n’4tait-ce qu’une amulette de 
la famille Julienne? A-t-elle etd apportee dans les Gaules et dans les 
environs de Dareniiacca par un de ces v4t^rans que le dictateur et 
Auguste , apres lui , distribuerent dans les colonies militaires ? Tout 
cela peut ^tre; mais nous laissons a des personnes plus competeutes 
que nous le soin de prononcer la-dessus. 

Nouscroyons seulement une pareille gemme excessivement rare, 
m6me dans le midi ; c’est , du reste , la premiere fois que nous 
I’avons rencontree. Quant a son appartenance au culte de Jules C4- 
sar et a son analogie avec la pierre gravee , d^crite par M. le docteur 
Sichel , cela nous parait de la derniere evidence. La seule difference 
est cello qui pouvait exister enlre une amulette et le cachet de Se- 
pullius Macer. 

Notre pierre porte en tobtes lettres, sur les deux grands c6tes, 
ces mots memorice wternce Jvdii Ceesaris , a la memoire eiernelle de 
Jules Cesar. Sur les deux faces 4troites soUt des attributs ; d’un c6te, 
les palmes de la consecration ; de I’autre , le lituus et une etoile , 
hesperas sans doute. Or, il ne saurait y avoir le moindre doute dans 
ces symboles c^sariens ; car au-dessus du mot mem , court la comete 
chevelue. Les autres petites faces des c6nes tronqu^s sont rerhplies, 
en general , par des etoiles , symboles de la filiation celeste. Trois 
seulement portent les signeS suivantS : C > sans doute le croissant 
lunaire, P la croix ansee asiallque et o' , le signe astronomique 
de Mars. 

(1) O. Muller, Manuel Sarcheol., t I. § 208 , 6. 

(2) A tnesure que les riohessesde VOrient reHuaientdans Rome et ramolIissaieDt 
les esprils graves, s^rieux et pratiques des Roinains, les culles strangers faisaient 
irrupiion de leur c6t6 et contribuaient ig.ilement a pr&ipiter la riiiue de I’empire, 
Lc Culle d’lsis, introduit violemment a Rome , vers Tan 700 , servit a caeher de 
monslrueux cxefes .de d^bauche. Commode el Caracalla assislerent publlquemenl a 
ses eirfimonies. I.e CuUe de it/itAro, miiange des religions assyrieniies elper.saucs, 
ports a la connaissance du moude romain par les pirates, avant Pomp6c , fut re- 
gardi comme indigene a Rome depuis Domilien, mais surlouta partirde Commode. 
La Religion syrienne, di]a aimie sous N6ron,devint gSnfirale surloul depuis 
Septime severe. Ajoutez a cela la geneihliologie cbaldeenne , I’abus des amuleltes 
migiques, la philosjpbie iheurgique. O. Muller , Manuel d’archeol., § 188 , trad. 
Nicard, 1. I, p. 259. 
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La croix aas4e asiatique , le liUOis et la cdm^te se retrouvent dans 
le cachet de Sepullius. M. le docteur Sichel a parfaitemeut dtabli le 
rapport qui existe entre les Divalia oil Angetonalia et le culte de 
Venus Genitrix , mfere de la race 4n4enne , k qui est due la fonda- 
tion de Rome. Nous ne pouTons qne renvoyer les lecteurs d son 
excellent travail. Or, On sait les pretentions de C^sar a cette cdlesle 
descendance. Plnsieurs de ses monnaies dtaient destinees & rappeler 
cette circonstance et le culte de Venus. 11 n’est done pas etonnant 
de retrouver sur une amulette , destinee a rappeler le souvenir ou la 
consecration du divin Jules, les attributs et les symboles qui etaient 
I’apanagc da culte de Venus Genitrix. 

Le premier, Cesarlui consacra un temple; et, aprfes I’apparition 
de la comete qui brilla lors des jeux publics , ceiebres par Auguste en 
I’honneur de Venus Genitrix et de Cesaf, place an rang des dieux , 
les deux cultes furent confondus en un seul. Done, rien de plus 
naturel que la presence de la comete et des etoiles sur la pierre qui 
nous occupe , etoiles que Ton rencontre au-dessus de la tete de Ce- 
sar, dans quelques statues du dictateur et dans les monnaies de la 
famille Julienne. 

Le litaas ou bflton saerd augural, rappelle qu’il avail ete.revetu 
de la dignite pontificale. C’est en sa qualite de grand pontife que Jules 
Cesar confondit en un seul le culte de Venus, deesse nationale et 
tuteiaire , deguisee pour le profane vulgaire sous les noms de Divalia 
et d’Angerona , et le culte de Venus Genitrix. 

Quant au signe on ne saurait y meconnaitre la croix ansee 
asiatique. Une fois la filiation du divin Jules admise Ou plut6t la 
fusion de son culte avec celui de Venus, le symbole d’An^eroha n’a 
plus rien qui doive embarrasser. Le culte de Venus etait originaire 
de rOrient , ou Aslarolh, Astarte, n’etait qu’une Venus syriaque ou 
phenicienne. Ce culte y etait tres-repandu et a pu etre apporte en 
Italic par la famille des Eneades qui le conserverent religieusement. 
Dans notre pierre, il est vrai, la direction de la croix oblique de 
droite k gauche, M. le docteur Sichel fait remarquer que, dans les 
monnaies de Tile de Chypre , la croix est presque toujours tournee en 
bas. J’ignore si cette obliquite de direction variait , selon les circon- 
stances et si le symbole changeait ainsi de signification ; mais on 
pourrait a la rigueur supposer que la direction de la croix ansee dans 
notre pierre resulte de la place ou elle se trouve , comrae celle du 
signe aStronomique de Mars dans le cadre correspondant, comme 
celle aussi de la comete , dont la criniere est horizontale , au lieu 
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d’etre verticale, ainsi que cela se remarque ordinairement dans I’astre 
de Cesar, 

Le signe astronomique de Mars cf ne saurait 6tre une anomalie 
sur une amuiette de Cesar. L’analogte cst evidente entre leculte du 
dictateur et celui du dieu des combats, en faisaiit m6me abstraction 
des rapports mythologiques entre Mars et Venus. J’avoue que je ne 
saisis pas aussi bien la presence du croissant lunaire. II est vrai que je 
n'ai rien ici pour aider mes investigations sur ce point. 

En resume , le jaspe de M. le docteur Long me parait 6tre une 
sorte d’amulette , consacr^e au souvenir du divin Jules , divi Julii , 
dont le cube et les symboles etaient confondus avec le culte et les 
symboles de la deesse protectrice de Rome , de Venus Genitrix. 
Ceci me parait pleinement r&nlter des emblemes qui ddcorent 
les differentes faces de cette pierre curieuse. Si nous ne sommes 
pas parvenu a en tirer tout le parti convenable, si m^me nous 
nous trompons dans notre bypothese, que Ton n’accuse que notre 
inexperience en pareille matiere; mais nous tenions avant tout, 
d’abord a faire connaitre aux amateurs de I’antiquite un petit monu- 
ment, sinon unique en son espttce, du moins fort rare sans doute, 
et, ensuite, a corroborer par un argument de plus certaines asser- 
tions de M. le D". Sichel. 

Le signe ^ , symbole asiatique , venu du pays ou 4lait honord le 
culte de Venus, ne saurait ^tre confondu avec la croix ansee ^gyp- 
lienne de lepoque pharaonique. M. Letronne a fort bien fait ressortir, 
dans le Me'moire precit^, les caracteres distinctifs de ces deux esp^ces 
de croix. Ce savant avail remarqu6 que jamais, ni la croix ansfe 
^gyptienne " , ni le signe $ que M. Raoul Rochette prend pour 
elle, n’avaient paru sur uu monument trouve en Grfece ou en Etrurie, 
avant la d&ouverte du vase de Cwre. De ce fait seul on est en droit 
de conclure, selon lui , que I’empioi de ces deux symboles n’^tait pas 
entr^ dans I’expression des croyances religieuses qui etaient propres 
a I’Etrurie ou a la Grece, et I on a tout lieu de croire que le monu- 
ment unique ou se trouve le signe ^ , a ele apporte du pays ou ce 
symbole etait employe, c’est-a-dire des contrees voisines de la Ph4- 
nicie ou de la Phenicie elle-m6me. Nous sommes heureux de pou- 
voir offrir a la profonde sagacite de M. Letronne un petit monu- 
ment remain portant le m^me signe, et rappelant elTectivement le 
culte d une divinite orientale. Nous n’osons faire un appel a son sa- 
voir pour nous expliquer les rapports des signes devant lesquels re- 
cule notre inexperience; mais nous serions plus heureux encore 
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d’avoir son approbation sur cette opinion que nous nous sommes for- 
m^e, k savoir que notre amulette de C4sar prouve ^videmment que 
le $ ou le P n’est qu’un symbole asiatique , transmis a Rome par 
le cnlte de la V^nus syrienne, le culte de V^nus Angeronia, con- 
fondu plus tard avec le culte de Jules C4sar. 

Jules Courtet, 

Sous-pr6fet de Die. 

Note sur cette pretendue amulette de Cesar. 

L’ing4nieux interprete de ce petit monument, m’ayant fait I’hon- 
neur d’appeler mon attention , et de desirer mon avis sur plusieurs 
diflicult^s, M. I’editeurde la Revue vient de me communiquer I’^preuve 
du pr^c^dent Memoire. Je crois repondre a la confiance de I’auteur, 
en lui faisant connaitre, sans plus tarder, I’opinion qui est r^sult^c, 
pour moi, du premier coup d’ceil jet4 sur ce monument. Comme le 
temps me manque pour en donner immediatement les preuves , je me 
borne a de simples assertions , que je justiberai dans le num^ro du 
mois prochain. 

1“ L’amulette dont il s’agit, comme I’a tr^s-bien vu M. Courtet, 
est tout a fait analogue au cachet , dit de SepuUius Macer, r&emment 
public par M. le docteur Sichel {Revue, t. II, p. 633-642, et 
679-682), accompagn4 d’explications savantes. 

2“ Ces deux monuments, trouv^s dans le m^me pays, se rappor- 
tent au meme ordre d’id^es, et s’expliquent Tun par I’autre. 

3° Chacun d’eux est unique jusqu a present ; et ils seraient tous 
les deuxd’une tres-grande importance, s’ils n’etaient pas de fabriqae 
modeme. 

4“ Ce /aiV r^duit an n^ant les idfe, que, dans I’hypoth^se de leur 
antiquity, on a emises sur leur origine et leur destination. 

5“ Quant aux symboles qui s’y trouvent, ils sont, on effet, tous 
relatifs a Jules Cesar, et Ton en devine facilement la signification. 

6° Le signe ou $ , bien qu’analogue , pour la forme, a la 
croix ans4e asiatique , n’a rien de commun avec ce symbole. C’est le 
signe plan^taire de V^nus, comme I’autre, cf, est celui de Mars. Or, 
I’emploi de ces deux signes , quoi qu on en ait pu dire , ne s’est r4- 
pandu que dans le moyen ^kge, avec les livres des astrologues et des 
alcHimistes , en sorte qu’ils seraient a eux seuls un indice certain de 
r«5poque r4cente des deux monuments , quand il n’y en aurait pas 
d’autres preuves non moins certaines, ainsi que je le ferai voir. 

Letronke. 
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La magie a fort en honneur depuis les temps les plus reculds 
jusqu’au XVI* sikle, et la presque universalite des hommes admet- 
tait la rdalitd des movens surnaturels dont elle faisait usage. Mainte- 
nant la raison publique se refuse a y croire , et tout ce qui s’y rattache 
est tombe dans un complet discredit. Je parlage naturellement cette 
incredulitd; mais je pensequ’on a tort de mepriser I’histoire de celte 
science occulte et I’examen des procedds qu’elle employait. II a du se 
cacher sous ses dehors merveilieux des connaissances positives tr^s- 
dignes de I’altention des esprits serieux. A I’origine , le-s sciences se 
liaient toujours plus ou moinsa la magie, car I’bommequi possedait 
quelques connaissances, cherchaitales meltrea profit pourdominerses 
semblables, ou plus souvent encore I’ignorance et la crddulitd lui fai- 
saient prendre pour surnaturels des foils qu’il ne savait pas expliquer. 
Aujourd’hui le flambeau peut fetre porld au fond de ceS sanctuaires 
mysl^rieux, de ces arcanes jadis impdndtrables, et nous faire voir 
qu’il n’y avail pas qu’iraposture et mystification dans la magie, que la 
plupartde seS prodiges peuvent 6tre rapportes a des causes naturelles. 
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iionalorsdeyin^s.C’estsurtoutrantiquairequidoitchercherAp^n^trer 
au fond de cette question obscure qui se lie de si pr^s 5 I’Stiide des 
soci^t^s anciennes; il trouvera parfois sous I’enveloppe d’une opera- 
tion magique les elements de la science esoterique de I’antiquite qui 
nous echappe encore , et dans les mots qui se pronon^aient aux en- 
chantements , s’offriront A lui des donnAes philologiques qui serviront 
a la solution de certains points d’histoire, d’ethnologie et de mytho- 
logie. 

Cette conviction on je suis de I’utilite qu’ily aurait A ce que quel- 
qiles personnes dirigeassent , sur I’histoire de la tnagie , defe recherches 
suivies, me fait tenter d’entretenir un instant le lecteur d’un mo- 
nument qui s’y rattache. L’examen des figures qu’offre ce monument, 
des mots qui sont inscrits sur Tune de ses faces, des proprietAs qui 
lui etaient attribuees, sera comme la preuve de ce que je vienS 
d’avancer. Et je serais heureut qu’imitant mon exemple et abor- 
dant la t&che avec plus d’erudition , de connaissances scienlifiques 
que je n’en possede , des esprits eclairAs entreprissent de soumettre a 
un examen de ce genre les fails de magie que les tAmoignages des 
auteurs de tous les Ages nous ont conserves en si grand nombre. 
Quelques tentatives ont 4tA faites, au reste, A cet Agard, et tout 
derniArement, M, Joseph Ennemoser a publiA unouvragc plcin d’in- 
tArAt (1) sur cette matiAre. Mais ce qui touche A la partie la plus 
eurieuse de cette science occulte, Ala magie orientale et A la divina- 
tion, n’a AtA que faiblement examinA. On a propose des explications 
hasardAes sans appeler A leur aide des experiences qui eussent AlA 
plus significatives que des hypothAses; on a obAi A des idAes prAcon- 
?ue8 et systAmatiques dont le mesmArisme faisait habituellement les 
frais ; on s’est montrA tour A tour crAdule ou incrAdule A I’excAs. En 
France surlout, hormis I’ouvrage de M. EusAbe Salverte, encore 
bien incomplet, et dans lequel I’examen de faits mytliologiques est 
presque toujours substituA a celui des faits historiques , nous ne pos- 
sAdons aucun travail vAritableraent critique sur ce sujet intAressant. 
La magie attend encore un historien. Puisque I’alchimiO vient de 
rencontrer le sien (2), nous sommes en droit d’espArer que cette at- 
tenle ne sera pas dAfue; mais, quoi qu’il arrive, nous pensons , pour 
les motifs ci-dessus exposAs, que les archAologues ne doivent jamais 


( 1 ) Geschichle der Magie, 2” auflage. Leipzig. 184V. Voyez aussi D. Tiedemann, 
DUpulalio de queslione qua fuerit artium magicarum Origo, Uarpurgi , 1787 , 
iQ-4. 

(2) Voy. Ferd. Hoefer, Histotrede la chimie. 1. 1. Paris, 1842. 
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omettre de nousfournir, sur les sciences occultes , les renseignements 
qu’ils peuvent rencontrer. J’ob4is a ce devoir en ^crivant les pages 
suivantes : 

Une personnede ma connaissance, D. Antonio Tercerai, qui ha- 
bite les environs de Sarragosse . me fit voir, au mois d’aout 1 845 , 
dans cette derniere ville, un miroir roetallique legerement convexe 
d’un c6t4 et presque plat de I’autre , dune forme circulaire et d’en- 
viron 0“,25 de diametre. Ce miroir se suspendait jadis a un anneau, 
maintenant brise , et qui etait fixe a la partie superieure ; la partie 
convexe etait compl4tement lisse , et au contour se trouvait une sorte 
de bordure, que je pris d’abord pour une inscription arabe, mais 
qu’un examen plus attentif me fit reconnaittre pour un assemblage 
d’arabesques , c’est-a-dire de caracteres arabes defigur^s , et employes 
uniquement comme ornement. , . 

A la face concave ou plate postdrieure est sculptee legerement en 
relief une figure hideuse qui represente evidemment le diable. C’est 
un petit monstre a large tdte surmontee d’un apex, et ayant une lon- 
gue come au-dessus de chaqne oreille, a Tangle du frontal et des 
parietaux. Au-dessous de cette image on a placd le sigle a gau- 
che est sculptd , mais d’un relief plus leger et indgal dans la profon- 
deur de ses lignes, un serpent enlacd. Lesquatre lettres D, S, L, F, 
encadrent la figure diabolique. A la circonference du miroir on lit , 
en outre, tres-distinctement plusieurs mots; ce sont, en coramen- 
gant par le haul et en allant de gauche a droite ; Muerte, Etam , Te- 
teceme, un mot elTace, Zaps. II est probable qu’entre le mot efface 
et ce dernier, on en lisait encore d’autres; mais la rouille a profon- 
ddment mange toute la partie droite du miroir, et elle a fait egale- 
raent disparaitre la figure qui devait y dtre representee. 

Ce miroir se reconnait au premier coup d’ceil pour un miroir ma- 
gique ; la forme des caracteres (mal reproduits dans un croquis pris par 
moi enquelques minutes)nclefaitpas, amon avis, remonteraudeladu 
XV' ou XVI' siecle. Mais les traditions qui se rattachent a son usage 
m^ritent d’etre notees. Cet objet se trouve dans la famille de M. Ter- 
cerai depuis 1626. Une petite notice, ecritc de la main deD. Felix 
Tercerai, son trisaieul, et datee du 7 mars 1699, apprend que ce 
miroir a jadis et^ saisi sur un bomme de Valladolid, accuse de magie 
et de sorcellerie. Voici, d’apres cette notice, comment le magicien 
s’en servait. II avait recouvert d’une toile la partie concave, celle ou 
sont sculpt^es les figures et les inscriptions; cette toile etait collie 
aux bords m6mes de cette face, puis, exposant la face lisse et convexe 
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devant un vaserempH d’eau pr^alablement par lui pr4par4e, il faisait 
apparaitre sur la surface de ce liquide magique la figure du d^mou 
qu’il evoquait. II pratiquait la m^tne operation dang une chambre le- 
gerement obscure , en tournant la partie convexe sur un lieu de cette 
cbambre , que les rayons solaires introduits par une ouverture, illu- 
minaient d’une vive clarte. Ce fait, attest^ par un grand nombrede 
t^moins oculaires, fit condamnerlesorcierparl’inquisition a une pri- 
son perpetuelle. La notice ajoute que plnsieurs assuraient qu’il pou- 
vait egalement moutrer , a I’aide du miroir , aux yeux d’un enfant la 
personne sur laquelle on voulait operer quelque malefice ; mais cette 
accusation plus grave ne put 6tre suIBsamnoent prouv^e, et c’est cette 
circonstance qui probablement sauva le possesseur du miroir des 
horreurs de \aalo-da-fe. 

M. Terceral, qui est un bomme eclaire, ajoutait peu de confiance 
a la note de son trisai’eul, et il me dit qu’il nc voyait dans son contenu 
qu’une legende de famille a laquelle ii ne faut pas preter grande foi. 

Neanmoins, ces faits me parurent assez curieux, ils s’accordaient 
d’ailleurs trop bien avec ce que j’avais lu ca et la des miroirs ma- 
giques et des anciens precedes d’enchantements , pour que je n’en- 
treprisse pas quelques rechercbes a cet ^gard. Depuis , j’ai compare 
divers t^moignages que les livres fournissent, et je ne doute plus de 
la parfaite v4racit4 de la note de D. Felix Terceral; ce qui y est 
consigne se trouvant parfaitemeut d’accord avec tout ce qui est rap- 
port^ des moyens de divination , a; I’aide de miroirs solides ou li- 
quides, cbez des 4crivains de diverses epoques. 

L’emploi des miroirs constelles et de la divination par revocation 
de I’image de certains personnages sur une face solide ou liquide est 
fort ancien. Varron, cite par saint Augustin (1), dit que ce proced^ 
venait de la Perse. Didius Julianus, cet 4pbemere et superstitieux 
empereur qui immolait des enfants dans ses odieux sacrifices magiques, 
y eut reconrs pour connaitre quelle serait Tissue du combat de son 
general Tullius Grispinus centre Severe qui s’avancait a grands pas 
vers Rome pour le renverser : « Quae ad speculum dicunt fieri , » dit 
Spartien (2) « in quo pueri, praeligatis oculis, incantato vertice, res- 
« picere dicuntur, Julianus fecit. Tuncque puer vidisse dicitur et ad- 
« ventumSeveri et Juliani decessum. » Ainsi, a cette 6poque, on faisait 
usage dece proc4de magique attribu6 precisement a notre magicien es- 
pagnol , et des enfants dont la t^te avail pass4 par des enchantements 

(1) Pe civit. Dei, Sib. VII , c. 35. 

(2) Vit. Did. Julian, c. VII. 
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lisaientlavenirdans des tniroirs tnagiqnes. Apulee(]), d’apr^sVarron, 
mentionne un fait analogue ; « Memini, » ecrit-il, c(apud Varronem 
« philosophum virum accuratissime doctum atque eruditum, cum 
« alia hujusmodi, turn hoc eiiam legere ; Trallihus de eventu 
« Mithidraci belli magica perconlatione consulentibiis , puerum in 
« aqua simulacrum Mercurii contemplantem, quae futUra erant cen- 
« turn versibus cecinisse. » Ce mode de divination elait proprement 
ce qiie I on nommait Y^oouccvrsia. Pausanias (2) parle d un miroir 
qu’on tenait avec une Bcelle sur la surface de I’eau ; on recitait une 
priere, on bnilait de I’encens, alors on voyait apparailre dans le 
miroir la figure de la persorine malade , et I’on reconnaissail si elle 
devait guerir ou non. 

Casaubon, dans ses notes sur Spartien (3), cite un passage grec 
tire d un marlyrologe, ou il est raconte qu’un Italien chretien qui 
hantait les jeux du cirque, et qui se voyait constamment vaincu aux 
courses de chars par la faction opposee a la sienne, alia trouver un 
moine d une grande piet4 nomme Uilarion. II lui demandu la raison 
de cette persistance de la mauvaise fortune. Le moine mit alors un 
vase plein d'eau entre les mains de I’ltalien, et celui-ci y regardant 
vit dans le miroir de I’eau apparaitre, a son grand ^tonnement, les 
ehcvaux et les chars du cirque, et sa faction enchalnee par des sor- 
tileges magiques. Hilarion rendit grtice a Dieu de sa decouverle et 
dissipa I’enchantement avec on signe de croix. 

Jean le Grammairien, dans son commentaire sur les Meteorolo- 
giques d’Aristote, cite aussi plusieurs examples de divination par 
le miroir; ce procdde portait le nom de KaT07rTpop.a:'/rEi« ou d’Etro- 
jrTpofjiavTizv9. Potter, dans ses Antiquiles grecques(4), dit que le fond 
du vase dans lequel on versait le liquide speculnire s’appelait 
et que de la vint le nom de yaarpoptavrEist que portait encore ce mode 
de divination. La lecanomantie, dont le nom tire son etymologic de 
Xey.xv/ 1 , bassin, et ft«vTct«, divination, se pratiquait generalement 
parle moyen d’un bassin plein d’eau, du fond duquel on entendait 
des reponses, apres y avoir jete quelques lames d'or ou d’argent ot 
des pierres prdcieuses sur lesqnelles ^taient graves des caracteres(5). 
Au moyen dge la catoptromanlie dtait encore en usage ; on qualifiait 

(1) Apologia ap. Oper, t. II, p. 474. Parislis, 1688. 

(?) Pausan., lib. VII, c. xxi. 

(3) JVot. in Sparlian. , p. 250 (Parisiis, 1603). 

(4) ^rchcelogia grceca, lib. II, c. xviii. 

(5) Cf. Plin. XXX,c. 2, Delrio, Disquisilion. magtear., lib. VH, 
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de specalarii ceux qui s’y livraient (1). Jean de Salisbury (2) nous 
explique avec details quelles pratiques ces charlatans mettaient en 
pratique ; «SpecuIatorios vocant,» dit-il, «qui in corporibus laevigatis 
« et lersis, ut sunt lucidi enses, pelves, cyathi, speculorumque 
« diversa genera, divinantes, curiosis interrogationibus satisfaciqnt, 

« quani fartero) et Joseph exercuisse aut potius simulasse descri- 
« bitur. Cum fratres argueret surripuisse sciphum in quo consueverat 
« augurari. » Et ailleurs le merae auteur ajoute : aGratias ago Deo 
« qui mihi etiam in teniori aetate adversus has maligni hostis insi- 
« dias bencpiaciti sui scutum opposuit. Dum enim puer ut psalmos 
« addiscerem, sacerdoti traditus essem, qui forte speculariam ma- 
tt gicam exercebat, contigic ut me et paulo grandiusculum puerum, 

« praemissis quibusdam maleficiis, pro pedibus suis , sedentes ad spe- 
« culariae sacrilegium applicaret, ut in jinguibus sacro nescio (an) 
« oleo, aut chrismate delibutis, vel in exterso et laevigato corpore 
a pelvis, quod quaerebat, nostro manifestaretur indicio. Gum itaque 
« praedictis nominibus, quae ip^o horrore, licet puerulus essem, 
« daemonum videbanlur et praemissis adjurationibus quas, Deo auc- 
« tore, nescio, socius meus nescio quas imagines, tenuitcr tameu , 
<i et nubilosas videre indicasset, ego quidem ad illud ita coecus eititi, 

ut nihil mihi appareret, nisi ungues aut pelvis, et caetera qus 
a ante noveram* Exinde ergo ad hujusmodi inutilis judicatus sum 
A et quasi qui sacrilegia haec impedirem, ne ad talia accederem, 
« condemnatus ; et quoties rem, hanc exercere decreverant, ego 
A quasi totius divinationis impedimentum arcebar. x> 

Gervais de Tilbury dans son Olia imperialia (3) parle aussi de ces 
A magioiens : « Asserunt nigromantici , in experimentis gla/lii, vel 
A speculi, vel magnisaut circini so(os oculos praevalere. » 

£n 1398 la faculte de thdologie de Paris condamnait formelle- 
ment cette pratique magique comme un fait d’idolStrie : « Quod 
A conari per artes magicas daemones in lapidibus, annulis speculis, 
A aut imagiuibus nomine eorum consecratis vel potius execralis, 
A cogere et arctare, vel eosvelle vivifieare non sit idolatria, error (♦).» 

M. Qrioji a signale dans Muratori (5) , deux passages ou il est 
fevidemment question de ces mfimes miroirs magiques : 

(1 ) Dncange, Glossarium ad scriptores med. et infim. lalinil., v° Specalarii. 

(2) Policralic., lib. I, c. 12 et27. 

(3) Olia imperialia inter scriplores rerum hrunsvicensium, vol. I, p. 897. 

(4) Delerminalio ParUiU facta per almam facuHalem theologicam, an. Do- 
min, 1398. 

(5' Scriptor. rerum it'alicarum, tora. I, col. 545, 293. 
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Le premier porte : « In casa soa (di Cola di Rieozo ucciso) fo tro- 
« vato uno specchio de acciaro moito pulito con caratteri e feure 
« assai in quello spirito erame lo spirito de Fiorone. » 

Get esprit de Fiorone (1) doit 6tre le diable, et ce miroir semble 
avoir ete tout a fait du genre de celui qui nous occupe. 

Voici raaintenant I’autre passage : « Sotto lo capitale (capezzale) 

« de lo lietto (letto) de questo vescovo (I’ev^que de V4rone que 
« Martin della Scala fit mettre a mort) fo trovato uno spieccbio 
« naorato (dorato) con moite(molte) divise (strani) carattere. Nelo 
« lo manico era una feura. Xa littera dicea ; Questo esse Fiorono. 
« Poi li fo trovato uno ciscrimuolo (scrignetto) nello quale stava 
« pinto uno diavolo lo quale abbraciava uno bomo e uno aitro (altro) 
« diavolo li daeva (dava) una cortellata (coltellata) in pietto (petto) 
« in quello luoco (luogo) nello quale esso (vescovo)'relevata (rice- 
« vuto) havea la ferula (ferita). » 

Tous ces sujets magiques ont beaucoup d’analogie avec cenx que 
nous avons d^crits comme etant sur le miroir de M. Terceral. Ils font 
voir qu’en Italie, comme en Espagne, on avait recours aux m6mes 
proc6d^s, etque les specH/ani etaient repandus dans toute I’Europe; 
on les retrouve jusqu’en Irlande, au V® siecle. Car on lit dans les 
canons du synode tenu vers 450 par saint Patrice, Auxilius et Isser- 
ninus : Chrislianus qai crediderit esse lamiam in specula quce inlerpre- 
talur slriga, analhemalizandas est (2). 

Au XVI' siecle, epoque a laquelle la magie fut surtout en vogue, 
et ou les superstitions astrologiques , alchimiques, chiromantiques 
venaient combler les vides que I’incredulite commengait a faire dans 
des times qui avaient besoin decroyances, la catoptromantie joua un 
rdle important parmi les moyens surnaturels auxquels on avait re- 
cours dans la folle esperance de devoiler un avenir incertain. L’art de 
fabriquerces miroirs, ou, comme Ton disait, la speculaire, avait dt^ 
deja pousse loin ; «I1 se fait des miroirs, dit Corneille Agrippa(3),ou 
1 on peut voir seulement la forme d’un autre , mais non pas la sienne. 
Autres, posds en certains fieux, ne representent rieu ; transportds 
ailleurs , on y voit toutes choses comme aux autres. Certains ren- 


(1) La fleur Stait souvent I’image du diable, t^moin les paroles de saint Cyprien : 
« Ipsuni malorum principem \idi diabolum... erat autem visio ejus quasi Dos. Con- 
fess. sancli Cypriani. (Oper. Oxon. 1700 j, p. 200. 

(2) Acl. concil., ed. Labbe, tom. I, col. 1791. cf. Brand, Observations on po- 
pular antiquities edited by Ellis , tom III, p. 31 et sv. (London, 1842 ). 

(3J De incerliludine et vanitate scientiarum, ch. xxvi, trad. Turquet. 
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dent les figures renvers^es les pieds centre mont , et dune seule chose 
en repr^sentent plusieurs. II sen trouve aussi qui montrent a droite 
les parties dextres , a gauche les senestres, au contraire de ce que 
font communement tous miroir^. Lon fait des miroirs ardants et 
devant et derriere , et aucuns qui montreront les figures non en de- 
dans. » Les miroirs magiques donnaient lieu a quelques-uns de ces 
phenomenes d’optique ; on eii faisait aussi de constelles qui se liaient 
aux idees astrologiques , et d’autres theurgiques et divinatoires. On 
pretend que Catherine de Medicis poss^dait un miroir dans lequel elle 
voyait tout ce qui se passait en France et dans les contrees voisines. 
Elle decouvrit, dit-on, par ce moyen, combien dann^es les princes 
ses fils avaient a regner (1). 11 est vrai que Ton etait alors fort libe- 
ral en fait d’accusations de magie, et tous les faits extraordinaires 
^taient atlribues a cette science ; les grands hommes etaient trans- 
form^ en magicieus. Jusqu’a I’apparition du livre celebre de Gabriel 
Naude, intitule : Apologie pour les grands hommes accuses de magie, 
on imputa a ces operations diaboliques les conceptions du g^nie. 
Toutefois, il est constant que des esprits d'ailleurs eminepts Etaient 
alors entich^s de ces folles reveries. Raymond Lulle, Pic de la Mi- 
randoie. Cardan, Flamel, Paracelse s’en occuperent, etprirent sou- 
vent pour ses effets des ph^nom^nes naturels que leur empirisme leur 
faisait d^couvrir, absolument comme les alchimistes op4raient des d6- 
couvertes reelles, en croyant ^tre sur la route du grand oeuvre. Pic 
de la Mirandole n’h^sitait pas a dire qu’il suffisait de faire faire un 
miroir sous une constellation favorable et de donner a son corps la 
temperature convenable pour lire dans le miroir le passe, le prdsent et 
I’avenir (2), Rimuald (.3) nous apprend que pour connaitre I’auteur 
d’un vol on prenail un miroir, une fiole, une chandelle ou un moyen 
de reflexion quelconque. Si c’etait une fiole, par exemple, on la 
remplissait d’eau benite, on en approchait un bougeoir portant une 
bougie sainte, et on pronongait ces mots gcneraleraent en italien : 
Angelo bianco , angelo santo, per la tua santild e per la mia virginila , 
mostrami che ha loUo tal cosa, et on apercevait alors au fond de la 
fiole I’image du voleur. 

C’est, ainsi qu’on le reconnait, toujours a peu pres le meme pre- 
cede employe depuis I’antiquite; au moyen ^Ige, il avail revetu une 
forme chretienne, voila tout, mais le chercheur devait toujours Stre 

(1) Dicliomaire critique de Bayle , au mot Pylhagore. 

(2) Gilb. Legendre , Traite de I’ opinion, tom. IX, p. 139. 

(3) Consiliain 'eausis gravissimis cons. 414, tom. IV, p. 254. 

III. 


11 
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quelqu’un qui cut garde severement sa chastete, circofwtance qui 
permettait sans doute de metlre sur le compte de l impurete secrete 
de l experimentateur la faillibilite certainement fiequente du moyen 
magique, et de sauver ainsi la reputation de I’enchaiiteur. 

Toutefois, ii est constant que loperation reussissaitsouvent. Jean 
Fernel (1) nous dit notamment qu’il a vu paraitie dans un miroir 
diverses tigures qui executaient sur-le-champ tout ce qu il leur com- 
niandait, et dont les gestes etaient si signiticatifs que chacun des 
assistants pouvait comprendre leur pantomime. On obtenait la >ue 
de ces figures par certaines formules diaboliques dans lesquelles on 
pronongait des mots obscenes, et ou Ton invoquait les puissances de 
i’air, les demons des vents et des quatre points cardinaux (2). 

Cette invocation aux demons du midi, du nord, de I’orientet de 
I’occident, qui se retrouve dans le Grimoire du pape Honorius, de- 
montre que ces precedes magiques remontent a une epoque anterieure 
au christianisme. Ce sent les damovic grecs, les genies astronomiques 
des auciens Egyptians et des Chaldeens, les plusanciens peoples que 
nous savons s’6tre occupes de magie (3). 

G. Wierus (4), dans son livre curieux, tient sur les speciilarii le 
mdme langage que tous les auteurs que nous avons cites plus haut ; 

« KaroTiTpop-avrsi'a, » dit-il, «ex nitidis tersisque divinatspeculis, in 
« quibus propositarurn rerum imagines eftictte, reddita;ve lulgent. » 
Et ailleurs il raconte le fait suivant ; « Recenti adhuc memoria , 
«anno 1350, sacerdoti in crystallo thesauros Noribergffi ostenderat 
« daemon. Hos quum, loco perfosso, ante urbem quajreret sacerdos 
« adbibito amico spectatore et jam in specu arcam vidisset , atque ad 
« eum cubantem, canem atrum, ingressus sacerdos in specum 
« rursus complente, etc. » 

Enfin, jusqu’a la fin duXVIP si^cle, la cataptromantie demeura en 
vigueiir, quoiqu’elle fut moins repandue, et les charlatans qui s’y 

{l] De abdilis rerum eausts, lib. I, c. si. 

(;) V. Grimoire du pape Honorius avec un recueil des plus rares secrets ( Rome , 
1070, in-24;, p. 27. 

(^3) La conjuration aux genies, ou demons des quatre points cardinaux, faisail 
partie du pciitacle de Salomon. Ellc se rattache a la magie cabalislique. Elle est 
menlionnee par Wierus et oiidamnee par la faculte de theologie de Paris : « Qtiod 
« unus datmoii sit rex orientiset praesertirn suo merilo, el alius occidentis, alius sep- 
« lenlrionis, alius meridiei, error. » Determinal almm facuUat. Iheolog. Pari- 
siens. ann. 1308, p. 26. Les noms que Ton donnait a ces demons appartiennent 
evidemment a une langue s^miliquc. 

tl) Pseudomottarchia deemonum { ap. Opera . edit. Amstelod, 1660), I. Ill , 
c- \n, ^ <>, p. 13.6. 
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iivraient furent re^us et crus jusqu’a la cour. On se rappelle la sin- 
guliere anecdote racontee dans les Memoiresde Saint-Simon (i ) d’apr^s 
laquelle un diseur de bonne aventure anrait fait voir au due d’Orleans, 
depuis regent de France, Tavenir dans un verre d’eau. C’etait encore 
un enfant qui servait d'intermtidiaire ; e’est one jetme fille, jeuneet 
innocente, qui vit, au dire de Saint-Simon, si clairement tout ce qui 
devuit avoir lieu a la mort du grand roi. 

Les Orieritaux out hdrite aussi de ces antiques proeddds magiques , 
et ils s’executent encore aujourd’hui avec tant d’adresse et d’habitudej 
qu’ils ont parfois triomphe de I’incrddulite des Europeens. J’ai connu 
diverses personnes quiavaient habile I’Egypte et I’Inde, etqui avaient 
fini par croire a la magie, faute de pouvoir s’expliqoer les prestiges 
dont elles dtaient temoins. 

Les miroirs magiques et la cataptromantie sont encore usit4s dans 
ces deux contrees, Deja Wierus, a la suite du passage que nous 
avons cit4, avait consigne I’observation suivante ; «...TurcsB et 
« mulieres cum primis Egyptise.... nonnunquam ex aqua, speculo, 
« vitro et id genus similibus organis praesagiunt. » 

M. le corale Leon de Laborde, un des rddacteurs de celte Beviie, 
a racontd les expdriences du magicien Achmed , donl il a 4t4 t4moin 
avec lord Prudhoe (2). II rapporte une anecdote qni correspond trait 
pour trait k tout ce que nous avons trouve consign^ dans les passages 
citds plus baut. Le t4moignage de ce savant academicien, qni ne sau- 
rait etre suspect, est du plus haut intdrdt; car non-seulement M. de 
Laborde nous dit que, lui present, un jeune Egyptien vit dans de 
I’encre 4paisse vers4e dans la main les objets eloignes , caches, 
inconnus, sur lesquels on appelait son attention; mais il affirme 
formellement avoir repet4 les m4mes experiences, apres avoir achele 
le secret d’Acbmed et appris la recette dont celni-ci se servait pour 
composer les parfums qui doivent 4tre brules sous le nez de I’enfant. 
Et grdee a la formule magique qui est assez simple , et a ces par- 
fums qu’il jetait dans le feu, il faisait apparaitreles personnages qu’il 
voulait. Ce n’est pas que nous croyions serieusemeiit a la seconde 
vue que procure le proc4d4 des harvis 4gyptiens, il en est probable- 
inent d’elle comme de la provision magn4tique; examinee avec atten- 
tion, elle rtSsisterait difficilement a la critique; dans ces genres de 
divination les erreurs sont d’ailleurs tellement nombreuses, com- 

(I) JUemoires, ch. clxi. 

(S) V. Commenlaire geogt'apiiii]Uf sur I’ Jixode ellen \ ombres . par le conite 
de Laborde, p. 23 et suiv. 
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parses au\ fails prMits, fussent-ils bien constates, qu’on iie pent 
rien avancer de positif a cet egard. Une imagination prevenue 
on desireuse de nier\eilleux pr^te toujours a lu prediction, une fois 
accomplie, plus de precision qu’elle n’avait a I’origine, el ne tient 
plus corapte de tout ce qui avail ele annonce, mais qui ne s’est pas 
realise. M. Reinaud dit , en parlant des miroirs magiques , dans sa 
description du cabinet Blacas (l) ; « Les Orientaux ont aussi des 
miroirs magiques dans lesquels ils s’imaginent pouvoir faire apparai- 
tre les anges, les archanges. En parfumant le miroir , en jeiinant pen- 
dant sept jours , et en gardant la plussevereretraite, on devient en etat 
de voir, soil par ses propres yeux , soit par ceux d une vierge ou d’un 
enfant, apparaltre dans le miroir les anges que Ton desire evoquer. 
II n’y aura qu a r&iter les prieres sacramentelles , et I’esprit de lu- 
miere se montrera a vous , et vous pourrez lui adresser vos demandes. » 

Les musulmans de I’lnde et les Hindous font aussi usage de 
miroirs magiques nommes unjoun ou laropes noires. Veulent-ils 
savoir quel demon afflige une personne; car, pour les Orientaux et 
comme pour les anciens , certaines maladies, et surtout les maladies 
nerveuses, tellesque I’alienation mentale, I’epilepsie, lalyp^manie, 
I’hysterie, la rage sent lefTet de la possession d'un mechant demon ; 
alors ils placent Vmjom dans la main d’un enfant, et celui-ci 
y voit bientbt se dessiner les traits hideux de I’esprit qui poss^de 
i’infortun^ malade. Les sannyasis el les djoguis sont particulierement 
habiles dans ce genre de divination. 11 y a, au reste, plusieurs es- 
p^ces de unjoun, sans compter les hazirats ou flammes magiques dans 
la clart6 desquelles on voit les personnages 6voqufe. Le sarwa iin- 
jou/iest le modede divination qui rappelle le plus le precede egjp- 
tien. Pour le niettre en pratique, on prend une poignee de dolichos 
lablab que Ion r^duit en poudre 6ne apres I’avoir carbonisee, el 
qu’on humecte ensuite d’huile de castor; on fait bruler cette prepa- 
ration dans un vase d’argile fraicbe nommee lota , et apres avoir de- 
bite certaine forraule, on applique cette composition sur la paume 
de la main d’un enfant qui ne tarde pas a voir la figure de person- 
nages royst^rieux et des esprits (2). Un fait digne de remarque , c’est 
qu’une des figures que I’enfant voit d’ordinaire apparaitre en premier 
lieu est celle du fourach ou balayeur, auquel succ^de celle du por- 
teur d’eau; le fourach reparait ensuite, etendant nn tapis, puis vient 

;I) Descrip, du cabinet Blacas ,lom. II, p. 101,402. 

(2) Qanoon e islam, or the customs of the moosulmans of India , by JafTar 
Shurreef. Translat. by Hrrkluls, p. 378 (London, 1832). 
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une arm4e de g^nies et de demons que termine I’apparitioD de leur 
chef sur un tr6ne. Or, I’enfant dont M. le comte L4on de Laborde 
parle dans la premiere operation magique executee par Achmed 
vit aussi paraitre en premier lieu un soidat turc balayant’une place. 

Nous n’entrerons pas dans de plus amples details sur la cataptro- 
mantie , et surtout nous n’aborderons pas I’explication de faits encore 
trop obscurs pour pouvoir 6tre eclaircis d’une maniere satisfaisante. 
II faudrait, en effet, prealablement determiner nettement la distinc- 
tion de ce qui a iSt^ phenomene reel et de ce qui n a dte que I’efFet de 
I’adresse et de la fourberie du magicien ; distinction difBcile quand 
on n'assiste pas comme nous aux evocations. 11 est certain qu’on 
pent, avec de I'adresse, aller fort loin dans I’ordre pr^tendu surna- 
turel ; a tout autre qu’a un Europten eclaire, bien des tours des Phi- 
lippe etdes Robert Houdin sembleraient la prenve qu’il existe des 
precedes reellement magiques. L’enfanta double vuedu premier, qui, 
les yeuxbandes, devine les plus petitsobjets a une distance consid^ 
rable et bien qu’ils lui soient caches par le corps d une personne, se- 
raitcertainement tenu pour un incontestable sorcier. Mais il serait dif- 
ficile de rendre raisori par cette seule hypothese de tout ce que nous 
avons rapport^ des miroirs magiques. 

A notre avis, les compositions particuli^res que Ton briile dans ces 
diverses Operations pretendues diaboliqnes sont des narcotiques qui, 
comme le datura stramonium , hjusquiame, I’aconit, la belladone, la 
mandragore, \’ opium, \e laudanum provoquent des hallucinations ou 
sensations fantastiques de la vue, de I’odorat, de Touie. On a deja 
remarque que les herbes reputees magiques chez les figyptiens sont 
presque toutes des plantes de la famille des solanees, celebres par leur 
action sur I’innervation. Les fakirs, les derviches tourneurs et hur- 
leurs, les santons, les kalenders, les bonzes, les sannyasis se don- 
nent a volonte des extases, des crises nerveuses, des delires reputes 
sacres, des visions avec diverses preparations telles que les pilules 
dEsrar, \opiat de Perse, le piripiri (l). C’est ainsi qu’ils se procu- 

(1) Voy. dans Chardin , p^oyage en Perse, t. IV, p. 204, le r^cit du P. Ange 
de Saint-Joseph, carme et missiounaire dans le Levant. 

Agrippa de Rettesheim, dans son ouvrage intitule : De occult, philusophia, 
lib. I, c. xLiTi, donne pr4cisiment comme moyen de produire des visions et des ap- 
paritions diaboliqnes certaines fumigations. II affirme que les fumigations dc graines 
dc lin et de polygonum, melees avec des racines de violctles et d’ache, font con- 
naitre les choses futures; que si Ton fait brOlcr et fumer a la fois de la coriandre, de 
I’ache ou de la jusquiame et de la eigne, on rassemble aussitOt les demons ; aussi 
appelle-t-on ces herbes herbes aux esprits. Nom qui est donni en elTet a ces herbes 
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rent la vue des djinns, des effries, et de tons les esprits auxqoels ils 
croient d’autant plus fermeraent qu ils s’imagineut avoir en com- 
naerce avec eux. Sur certaines organisations, le vin, I’alcool, Father, 
le th6 m6me, pris avec exces, a donnd naissance a des effets analo- 
gues (l). Un savant medecin qui a voyag4 en Orient, M. J. Moreau , 
vient, dans un livre du plus haul interfet, de faire connaitre les curieux 
effets du hachisch ou extrait de chanvre (2). On pent, en en prenant 
des doses diverses, se mettre dans un etat de folie temporaire , et pro- 
voquer les hallucinations les plus variees. Le c^lebre chimiste Davy, 
en respirant du gaz protoxyde d’azote, avait obtenu un effet analo- 
gue. En presence de tant de faits si nombreux et si bien constates, 
de la production de cet 4tat appel4 par les m^decins paraphrosynie 
magique, delirium magicum, il devient extr^menaent probable que c’est 
a des ^lectuaires narcotiques, spasmodiques , a des fumigations por- 
tant au cerveau et se transmettant du nerf olfactif k toute I’innerva- 
tion. que Ton avait recours pour completer faction des miroirs, d6ja 
extraordinaire par Isurs effets de refraction et de reflexion. 

Unefois f imagination misedans une veritable diath^se hallucina- 
toire, la moindre idee qui lui est suggeree s’objective pour elle, et 
les sens pergoivent comme sensation ce qui n’est qu une conception 
deiirante ; phenomene dont I’alienation mentale nous rend tons les 
jours temoins (3). Nous rappellerons seulement I’experience du ceie^ 

dans let campagnea. Coe autre recette d’Agrippa pour faire apparaitre dee demons 
et des Ggures eitraordinaires consiste a faire une fumigation de racine de ferule , 
que I’on mele avec de I’extraitde cigue, de jusquiame, de baies d’ifs et de pavots 
noirs. Si I’on ajoute au contraire une dose d’acbe, on fait fuir les matins esprils, 
eOets aussi obtenus avec I’asso feetida, la semence de millepertuis, et qui a fait im- 
poser a ces produits v^g^taux le nom de fugoe dwmonum, Le datura stramonium doit 
encore aujourd’bui 4 ses propriitis ballucinatoires son nom A’herhe aux sorciers , 
herbe aux diabUs, et les fellahs des environs duCaire, contrSe dans laquelle il 
croit en abundance, en font usage dans leurs enebantements et le melent aux ali- 
ments de ceux sur Icsquels ils veulent jeter des raal^ fices. 

(1) Cf. Root, The hoirors of delirium tremens. New York, 1844; Macnish, 
Anatomy ofdrunkeness, Glascow, 1829; Ch. Roeseb, De I'abus des boissons spi- 
ritueuses , ap. Annates d’ hygiene publique et de medecine legale, tom. XX, p. 20 
etsuiv.; Hoegh. Guldberg, Commenlalio de delirio tremenlc, Hafni*, 1836. 

(2) Du hachisch el de I’alienalion mentale , par J. Moreau, Paris, 1845. 

(3) Voy. sur ce sujet I’ouvrage plein d’inlferct et auquel i'Acadtimie royale de 
medecine vient d’accordcr un prix , du docteur Baillarger , les savants travaux de 
MM. L61ut , Calmeil et Leuret , et les deux dissertations que j’ai pnbli^es dans les 
Annales medieo-psycholugiques du systime nerveux (mai 1845 etjanvier 1846) , 
sur I’appllcation de cette etude a I’bistoire , a propos des ouvrages de MM, Briere de 
Boi-mont et Calmeil. On objectera peut-etre que I'ballucination rend bien comptc 
lie la vision, de I’apparition , mais non de la connaissance de I’avcnir. Sur ce point 
nous avoiionsnolre incridulite; iebasarda pu faire souvent ; I’imaginalion, une fois 
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bre philosophe Gassendi , qai , s etant frott^ d’un bol narcotique qne 
lui avail donn^ no sorcier, en fut quitte pour une violente agitation 
et un somineil agite, stertoreux, des songes frequents, des cauche- 
mars fatigants ; le sorcier, dont I’esprit ^tait noiirri des iddes de sab- 
bat, s’etant frotte en m^me temps que lui du m^me bol, raconta a 
son r^veil toute la cer^monie du sabbat a laquelle il avail assist^, et 
felicita Gassendi des honneurs qu’il avail regus du bouc diabolique, 
president accoutume de cette eitravagante et fantastique cer4monie. 
Lesexhalaisons qui faisaient prophetiser la Pythie a I’oracle des Bran- 
chides, les boissons d’eauqu’on donnaita cette femme ordinairement 
epileptique ou hysterique a Colophon, a Delphes, I’eaude la source 
Cassotis, au-dessus de laquelle etait place le trepied d’Apollon, avaient 
un effet analogue, gr^ce sans doute a certaines preparations. On pent 
faire la m6me observation pour la fontaine de Mnemosyne situde pr^s 
de I’antre de Trophonius , eau dont reflet se faisait sentir longtemps 
sur le cerveau, et laissait, au dire desanciens, un fond de tristesse 
dans I’imagination de celui qui avail consulte I’oracle. Les Africains 
obtiennent aussi des hallucinations avec leur eau fetiche (l). Les 
pr^tres ou devins de divers peuples de I’Am^riqne, et notamment des 
Tupinambas, a I’aidede longs jeunes qui d^bilitaient le corps et pro- 
voquaient les visions, comme chez les moines du moyen &ge et les 
solitaires de la Palestine et de I’Egypte, tombaient dans un etat de 
d^lire extatique durant lequel ils prophetisaient (2). 

Mais c’est assez nous ^tendre sur ces fails qui sortent du domaine 
de I’archdologie , et je reviens au miroir en question. J’ai dit ce que 
la note de D. Felix Terceral rapportait au sujet de I’apparition sur 
une surface polie et eclairee ; de I’image plac^e an revers de la face 
convexe du miroir , lorsque I on exposait cette derni^re face vis-a-vis 
de la surface polie. Or il est fort 4tonnant de retrouver une propri^te 
toute semblable dans les miroirs magiques japonais. Exposes devant 
une surface refl^chissante , ces miroirs donnent naissance a une image 
identique a celle qui est sculptde en relief leur revers. Le savant James 

I'^v^nement accompli , s’est ^cpr^sent4 la prediction comme plus claire qu’elle n’etait 
reellement; enfln, I’ballucination nous faisant voir par les yeux nos propres idics , 
il n’est point etonnant que quelques-uns aient per?u comme des sensations externes 
des fails dont leur esprit etait prioccupe , des conceptions qui etaient des previsions 
naturelles , et lorsque celles-ci sont venues a se realiser plus tard elles ont donnS 
ainsi a Hiallucination tout le caractere d’une vision propWtique. Ce dernier cas a 
certainement commun. 

(1) Voy. R. etT. Lander, Journal d’lme expediUon'au Niger, trad. Belloc, 
tom. 11, p. 133 etsuiv. 

(2) Cf. mon article Extaae dans V Encyelopedie vnnveVr. 
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Prinsep (l) qui setait occap^ de cet effet mysterieui, en a propose 
une explication tout a fait d’accord avec celles que m’ont donnees deux 
membres de I’Academie des Sciences, I’un savant physicien, M. Ba- 
binet , l autre 31 Gambey, I’un des plus habiles opliciens de I’Europe. 
L’epaisseur de ces miroirs , faits dun aliiage detain et de cui vre , coinme 
celui de 3J. Terceral, est in^gale; mais cette in^galite 4chappe a I’oeil, 
en sorte que le rayon de courbure de la partie convexe n’est pas le 
mfime ; il en resulte done des foyers differents et la formation de diverses 
images ; or Ton peut calculer les epaisseurs a donner au miroir ou 
plutot celles de la figure en relief du revers de mani^re a produire 
de I’autre c6te une image du meme genre que cette figure. En repous- 
sant avec le marteau la partie lisse et convexe, la resistance inegale 
quelle ofifre en raison de lepaisseur variable des figures posterieures, 
donne I’elTet cherche. 

Ainsi le monument que nous decrivons constate en Europe au 
XVr siecle la connaissance empirique d'lin phenomene curieux d’op- 
tique qu’on avail ^galement en Asie. Voila done la confirmation de 
ce que nous avons dit en commengant cet article . que sous une en- 
veloppe surnaturelle se cachait souvent dans la magie le germe de 
precedes scientifiques tres-positifs. 

C’est probablement par ce phenomene de reflexion qu’il faut s’ex- 
pliquer ces figures de dieux ou de demons qui apparaissaient dans 
I’eau et qui n’etaient autres que celles gravees au revers. Saint Augu- 
stin (2) dit formellement que lesenchanteurs produisaient sur la sur- 
face liquidel’imagede ces kres surnaturels; ilattribue cette pratique 
magique a Nuraa ; Hydromanteiam facers impulsus est, dit-il en 
parlant de ce roi , at in aqua videret imagines deoram vel potias ludi- 
ficationes deemonum, a quibus audiret quid in sacris constituere alque 
observare deberet. Notre figure de diable representee dans la planche, 
se dessinait par ce moyen sur un corps poli place de l autre cdte du 
miroir. 

Quelques mots maintenant des inscriptions gravees sur le miroir. 
Le nom de Muerte qiii s’y lit se rapporte tres -probablement a I’accu- 
sation dirig& centre son possesseur, et par laquelle on pretendait qu’il 
faisait apparaitre sur une surface liquide le portrait des personnes 
auxquelles il voulait donner la mort; elleserattache evidemment a la 
croyance a I’envoussure. On se rappelle que cette pratique magique 

(1) lYole on the magie. mirors of Japan, Journal of the Asiatic society of 
Bengal. Vol. I, p. 243 et suiv. (Calcatta, 18.32). 

,'2) De civil. Dei. I.ib. Vlt , c. xxiv. 
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consistait a faire p^rir la personne a laquelle on portait de la haine en 
exergant sur son image certains mal^fices, quoiqu’oa donn^t plus 
particuli^rement ce nom a I’acte par lequel on piquait au coeur la 
figure en cire de celui que I on voulait faire p^rir (l). On sait que 
I’envoussure, qui s’est fetrouvee chez des sauvages de I’Amerique da 
nord, fut un des crimes dont on accusa le fameux Trois-Echelles, le 
sorcier de Charles IX. 

Le mot zaps qui se trouve place au sommet du miroir a droite, 
pres de la partie effac4e , est sans contredit le plus digne d’atten- 
tion. En elTet , ce mot se trouve precisement 6tre un de ceux que 
Clement d’Alexandrie nomme parmi les mots qui portaient lenomde 
lettres milesiennes , et dont les magiciens se servaient dans les en- 
chantements; ces mots etaient Bs'iJu, Zx^, XQtov, Di^xrpoy, 
Kya??St, XQjTTTyjs, ApoS']/ (2), mots qui selon ce pere de 

rfiglise etaient tous d’origine phrygienne. Be'tJu, signifiait I’eau, et 
suivant d'autres. Fair; Zx'\), la mer; X0wv, la terre; DAw-rpov, le 
soleil; la maladie; XB'jnvriC, lefromage; (Pleypog, le lait; 

Apaiip etait une sorte de juron. 

Ainsi ces lettres milesiennes avaient laisse des souvenirs jusque 
dans le moyen Age; fait facile a concevoir, puisque d’aprAs,la croyance 
ancienne il fallait, pour conserver aux mots des invocations leur 
vertu magique, ne pas mfime les traduiredans uneautre langue, et pren- 
dre garde dedonneraudieud’un pays lenom d’undieu d’unautre(3). 

Les noms de Sabaoth, Adonai, Cherubim, Abraham, Isaac, 
Jacob citAs par Origene et Nic^phore (4) comme prononces dans les 
Evocations, se retrouvent encore dans le Grimoire du pape Honorius. 

II est probable que Ton retrouverait egalement dans les livres de 
magie les traces des lettres epbesiennes, plus celebres encore que les 
milesiennes, et qui avaient le mAmeobjet. Ces mots qui nous ont aussi 
etE conservEs , que Plutarque (5) nous dit Etre ceux par lesquels les 
magiciens appelaient les dEmons qui dominaient les Euergumenes , 

^1) Cette pratique remonte anssi a la magie antique, ainsi que le rappellent les 
vers d’Ovide : 

Devovet absentes; simulacraque cerea figil 
Et miserum tenues injecur urgel acus. 

{Epist. heroid. Hypsipylew lasont, v.88 et suiv.) 

Cf. Valer. Flaccus , lib. VII , 463. 

(2) Cl^m. Alex. Stromat., V, p. 539. 

(3) Origen. adv. Cels., I, p. 17, et IV, p. 183. Nicephor in Synes., p. 362. 

(4) Ibid. 

(5) Symp., VII, q. 5. 
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c’est-^i-dire les gens atteints de maladies nenreases telles que I’alid- 
nation mentale, I'epilepsie, I’hyst^rie, la catalepsie, ont aussi 
cites par saint Clement d’Alexandrie (l) et Hesychius (2) •, ils itaient 
au nombre de six. 

Le mot etam qu’on lit sur le miroir est bien celebre dans I’histoire 
de la magie. De Lancre (3) nous apprend que c’4tait un de ceux 
dont se servaient les sorciers pour aller au sabbat , monies a cheral 
sur un balai, et parcourant ainsi les airs a la fa^on d’Abaris (4). 

Quant au mot bemanouetak , c’est une locution arabe qui signiEe 
d ta discretion, et qui s’adressait probablement au diable, entre les 
mains duquel se remettait le sorcierqui invoquait son assistance. 

Nous ignorons le sens du mot leteceme, qui n’est sans doute qu’un 
autre mot sacramentel. 

Un fait ressort de notre travail , c’est que la tradition magique n’a 
jamais ete interrompue, et qu’elle forme une cbaine continue qui 
lie les temps plus recul^s au ndtre. C’est une science mysterieuse 
qui s’est transmise , comme toutes les sciences esoteriques, par re- 
cede, proceWs, imitation. C’est ce qui fait I’inter^t de son etude, 
et doit eveiller notre curiosity. 

Alfred Maurv. 


()) Clem. Alex. 1. c. Cf. Etymologic, magn., ed. Sylb., col. 364. 

(2) Hesyeh. 'Es'i-ia ■jpiiiu.s.n.. 

(3) P. de Lancre , Tableau de I'inconslance , etc., p. 247. (Paris, 1020.) 

(4) Scribonius, De sagarumnalura elpolestate, p. 3$. ( Marpurgi , 1688.) 
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RESllTATS DE I’EXPEDITIOIV PRIJSSIEXM 

DANS LA HAUTE NUBIE (l), 

PAR M. LE ABEKEN. 


Messieurs, 

Mon projet n’est pas de donner ici an expose en forme de rapport 
complet sur les resultats de nos voyages en Ethiopie ; j’appellerai 
seulement votre attention sur quelques points qui peuvent jeter une 
nouvelle lumiere sur la question longtemps contest^e de la priority 
de la civilisation ^gyptienne ou de la civilisation ethiopienne. 

En remontant le cours du Nil, nous 4tendimes nos recherches 
jusqu’auSennSr; mais le point le plus avance au sud on Ton rencontre 
des antiquites , je parle d’apres les meilleures informations que nous 
ayons pu obtcnir, est Sobah (2), grand amas de ruines, a une demi- 
Journ^e de Khartoum, a la rive orientale du Fleuve Bleu, etqui fut 
jadis la capitale du royaume chretien d’Aloa ( nom encore conserve 
pour les pays circonvoisins). Les ruines que Ton y trouve aujourd’hui 
appartiennent ^viderament a cette capitale chretienne et a ses 4glises ; 
cependant le lion ou le belier, qui, dit-on, en a 4t4 enleve par 


(1) Ce rapport, tradoit de I’alleraand par M. A. Clerc, a Sti lu en avril 1845 

dane la stance annuelle de la jocidli ^gyptienne du Caire. Cette lecture a Hi pr6- 
cidee d’un dUcours da M. Perron , secretaire honoraire , sur le but et les trayaux 
de cette societe. (TVbte de I’editeur.) 

(2) Le nom de Sobah , dont parle M. Abeken, me pariit etre le mcme que celui de 

i'outah cit6 par M. Et. Quatremere dans ses Memoires geographiQue$ et Itislo- 
riques sur I’Egypte, t. II, p. 29 ; car on sait que de Souiab & Sobah dans le trac6 
arabe il n’y a la difference que d’un point diacritique : Voy. le M^moire de M. Qua- 
trcmcre sur la Nubie. Du reste jc ne sais pas si cette yille de Sobah a dd dtre tres- 
ancieone , car d’apies les tdmoignages historiques , ce ne fut que sous Diocid tien , 
sur la fln du III' siecle de notre ere, qu’une peuplade des Noubah du haut Sen- 
ndr Vint s’installer, a I’instigation de I’empereur remain . sur les frontidres de 
I’Egypte ; et de la I’origine de la lYubie actuelle. (A^ote du tradueleur.) 
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Khourchid pacha , et une statue d'Osiris en granit , d’un luauvais 
style etd’une ^poque moderne, que nous vimes a Kamorim, et qui 
a ete trouv^e a Sobah , sembleraient indiquer que cette ville existait jles 
le temps du paganisrae; il n’est pas probable qu’apres I’introduction 
du christianisme des statues et des idoles y eussent ete transportees 
d’un autre endroit. Une petite statue de V4nus, d’un bon style grec, 
et qu’on dit avoir ete trouvee a Sobab, ne pent y avoir 4te apportee 
que comme article de commerce ; mais si elle a ete trouvee a Faz- 
Oglou.comme nous l a assure Osman bey, qui affirmait I’avoir vu 
lui-m^me apporter par un soldat, ceserait encore une preuve plus 
etonnante de I’etendue de I’ancien commerce. 

Mais le point le plus interessant peut-fetre par rapport a Sobah, 
est la decouverte d une pierre portant une inscription en caract^res 
grecs , mais dans une langue inconnue , indiquant evidemment qu’avec 
I’introduction du christianisme, les Fthiopiens d’Aloa , a I’exemple 
des Copies, avaient adopte les lettres grecques pour ecrire leur pro- 
pre langue; car auciennement ils ecrivaient, comme j’aurai bient6t 
I’occasion de le faire remarquer, avec des caracleres tr^s-semblables 
au demotique ^gyptien. 

On a cru longtemps, d’aprfeles publications deCailliaudetde Hos- 
kins, que toutes les ruines de Tile nommee Meroe, dans le WSdi 
Hirbek^n (Naga de Cailliaud, pr& du Qeuve), Wcldi Hawa Ta'ib 
( xVoua Tep ) et W^i Sdffra (Megaourat de Cailliaud ) , devaient ap- 
partenir a une epoque comparativement recente, qui ne depasserait 
pas It* si^cle des Ptolemees, et se rapprocberait m6me tr6s-pres de 
I’epoque de la conqu^te romaine. Je ferni seuiement remarquer, a ce 
propos, que, dans un sejoorde plusieurs raois, nousne pumestrouver 
aucune trace d une antiquile plus haute, excepte la statue d’un des 
premiers roisde la dix-huitieme dynastic, travail d’un beau style egyp- 
tien, et que nous vimes a Wadi Kirbekan, mais qui doit aussi y 
avoir 4t6 transportee de la basse Nubie. Parmi les nombreux cartou- 
ches que I on rencontre a WAdi Hawa-Ta'ib , et particuli^rement 
aux pyramides de W^di es-Sur (Meroe) , beaucoup portent les noms 
sacres des anciens rois ^gyptiens , tels que Sesortasen P% Am^no- 
phis III, etc. , adoptes evidemment par simple imitation. Un d’eux 
porte le nom d’une reine, que Ton pourrait lire Kentabie, ce qui 
approcberait beaucoup du nom bien connu de Candace; et la place 
specialedu cartouche que prennent, dans les sculptures et les inscrip- 
tions, les litres des reines, et aussi les litres de quelques hommes et 
ceux des pr6tres , est parfaitement en harmonic avec ce que racon- 
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tent les anciens sur I’empire d’Ethiopie. J’ajouterai que, non-seule- 
iiient le style de I’architecture et de ia sculpture , mais aussi les in- 
scriptions hieroglyphiques qui portent evidenaraerit le caractere d une 
4poque tres-recente , pr^sentenf exactement le caractere 4gyptien. 
Ces inscriptions sont quelquefois fautives, comme si les auteurs 
n’avaient pas parfaiteraent compris la langue et la litt^rature 4gyp- 
tiennes. 

Car le style de ces inscriptions , ainsi que les caracteres, est egyp- 
tien ; les sujets mythologiques sont, a quelques exceptions prfe , en- 
tierement egyptiens, et les divinites sont m^me accompagnees d’4- 
pithetes locales , prises des villes egyptiennes qui leur avaient ete 
consacrees, ^reuve concluante que les donn^es principales de la 
religion et de la mythologie 4thiopieniies n etaient rien moins qu’une 
derivation des Egyptiens. 

Avec la religion , et probablement avec les sciences et les arts de 
la civilisation en general , ils avaient adopts la langue et les hi^ro- 
glyphes egyptiens pour tous les sujets religieux; mais, d’autre 
part, ils ecrivaient leur propre langue en caracteres parliculiers. Ceci 
devient evident d’apres plusieurs inscriptions en caracteres sembla- 
bles au demotique egyptien, et le docteur Lepsiusest le premier voya- 
geur, Je crois, qui y ait fait attention; on trouve beaucoup de ces 
inscriptions aux pyramides de Wedi es-Sur, sans doute contempo- 
raines a la construction de ces monuments; nous les observ^mes 
ensuite le long du Nil jusqu'a Tile de Phil®; et il n’est guere permis 
de douter que I’empire de Meroe ne se soit etendu , a son epoque la 
plus llorissante , depuis Meroe Jusqu’aux frontieres del’Egypte. Le 
temple qui est a Amara (entre Dongolah et WAdi Haifa, un peu 
avantSoleb) porte lemerae nomque les temples de WSdi Hawa Ta'ib, 
et il n'y a pas de raison pour que I’empire de Meroe ne se soit pas 
prolonge jusqu a la frontiere romaine. Dans d’autres temps , cette 
vaste etendue de pays aurait pu etre divisee en royauines. 

Ce fut seulement a Ge'bel Boreal, apres avoir traverse le desert et 
le pays montagneux de GSel Agyllif( improprement compris par plu- 
sieurs voyageurs dans le nom de Baioudah qui appartient seulement 
a la partie la plus meridionale, et qui est la route la plus directe de 
Dabbe a Khartoum), que nous fumes ramen^s a ce que Ton peut 
reellement appeler anciens temps. Mais ici encore , la plus vieille ^po- 
que dont on puisse trouver quelques traces n’est pas celle de la do- 
mination ind6pendante de I’Ethiopie, mais de la conqu^te de ce pays 
par les Egyptiens , probablement durant le regne de la dix-huitieme 
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dynastie. Quant aux beliers sur lesquels est trace le nom d’Ameno - 
phis III , les derniers rois ethiopiens pourraient bien les avoir trans- 
prtes de Soieb ou Amenophis avail 6rige un magnibque temple 
d’apres sa propro idee , lequel temple est aussi mentionne dans les 
inscriptions de ces beliers ; mais le grand et magnifique temple d’A- 
man , au pied du moot Barcal, a ete construit au moins par Ramses II, 
ou Ramses le Grand , et avail ete seulement repare ou restaurd par 
Tirhaka. On trouve frequemment le nom de Ramses parrai les mines 
de ce temple et sur un grand noinbre de^ pierres dispersees ca et la 
aux environs, ou employees comme pierres funeraires par les indi- 
genes. A part le nom de Tirhaka, on trouve les noms de plusieurs 
autres rois ethiopiens parmi les ruines des nombreux temples qui 
entoureiit le grand temple. Ces rois sont tres-probablement les suc- 
cesseurs immediats de Tirhaka : quelqiies-uns cependant appartien- 
nent a la derniere epoque meioelique, qui est aussi lepoque de quel- 
ques pyramides que Ton rencontre pres du Mont sacre, c’est ainsi 
qu’il est noranie dans les inscriptions hieroglyphiques (ce mont est 
peut-6tre le m^ine quo le Nysa d’Herodote , III, 97 , dont les habi- 
tants dtaient tributaires des Perses). II a conservd son caractere de 
saintet^ pendant un grand nombre de generations ; et a present en- 
core il est en veneration parmi les Arabes Schaigiia, qui, en raison 
de son voisinage , I’ont choisi de preference comme lieu de sepulture. 
C’est la malheureosement une des principales causes de la destruc- 
tion continuelle des monuments, les degradations ont fait de grands 
progres depnis Cailliaud; car les pierres bien tailiees et carrees, pro- 
venant des ruines, sont tres -commodes pour servir de pierres tu- 
mulaires. 

Le nomde Tirhaka et des monuments qu’il a drigds sont alorsles 
plus anciennes traces que nous ayons pu reconnaitre de la puissance 
des Ethiopiens. Mais , de plus, ses travaux et ceux de tons ses suc- 
cesseurs sont parfaitement egypliens dans leur style et leur caractke, 
de sorte qu’il est presque impossible de douter qu’ils n’aient pas ete 
executes par des ouvriers ^gyptiens envoy^s la par le vainqueur, et 
qui peuvent avoir forme des sujets parmi les Ethiopiens alin de pro- 
pager leur art, Et nous ne pouvons h^siter a admetlre que la grande 
ville , dont les ruines s’elendent sur les deux rives du lleuve, n’ait eu 
la gloire d’etre la plus ancienne capitale de I’Ethiopie, avant Merod, 
et il est remarquable que les auteurs grecs et remains n’en font men- 
tion qu k une periode plus recente. Son nom ^tait Napata , comme le 
prouve indubitablement les inscriptions hieroglyphiques ; il reste a 
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savoir comtnent H^rodote a su le nom de Meroe plut6t que celui de 
Napata. 

Aax pyramides de Nouri , sur la rive occidentale du fledve , nous 
ne pumes trouver aucune inscription ou sculpture dont le style eAt 
pu faire connaitre I’epoque de leur erection ; mais d’apr^s I’aspect et 
la forme de la construction de ces pyramides , nous somroes tres-per- 
suadfo qu’elFes etaient la necropole de I’ancienne Napata aux temps 
de I’independance et de la splendeur decette ville, et ces pyramides 
contenaient , selon toule probabilite , les cendres des successeurs de 
Tirhaka. 

II est plus difficile encore d’assigner une date cerlaine a une quan- 
tite de sepultures et de pyramides ruinees qui s’^tendent de Gebel 
Barcal a Tangle ou le Nil reprend son cours primitif vers le nord ; 
ees pyramides et sepultures semblent avoir ecbappe a Tobservation 
des autres voyageurs. On les trouve a Tengasi ( ouest ) , Kurroo ( est ) 
etSooma (est); elles sont appelees, par les naturels , comme idles 
de M^roe , Tarabils : mais bien dilTerentes de celles que nous venons 
de nommer, ce ne soot aujourd’hui que de hautes collines en forme 
conique; quelques-unes d’entre elles ne sont que des amas de terre 
et de decombres ; quelques-unes paraissenl 6tre b^ties de briques 
crues , tandis que les autres sont construites en grandes pierres de 
taille, mais tres-irregulierement taillees : il n’y a aucune trace de re- 
\6tement , mais devant quelques-unes d’entre elles les fondations de 
petits sanctuaires ou temples qui leur sont annexes sont encore visi- 
bles. A Sooma. sont aussi les mines d’une forteresse considerable, 
avee d’epaisses murailles de briques crues et de pierres brutes; ces 
mines sembleraient plut6t , comme quelques-unes des environs , ap- 
partenir a Tere chretienne ; quant a T5ge des pyramides, je ne hasar- 
derai pasd’opinion a ce sujet. 

Dans la province de Dongolah oil nous nous altendlmes presque a 
ne trouver que les deux colosses bien connus de Tile d’Argo, qui, bien 
que sans inscriptions qui aient pu servir d’indication , doivent 6tre 
consid^res comme appartenant a des temps plus recents, je pourrais 
m^me dire aux temps mero^tiques , nous ffimes agr^ablement surpris 
de trouver des traces d un dge plus recule. D'abord, a Tile d’Argo 
meme , nous trouvilmes panni-Ies mines la statue d un de ses anciens 
rois , auqnel on ne peut assignor une autre periode que le temps de 
la domination des Pasteurs, ou celle qui Ta immediatement pr^- 
c^d6e : son nom est Sebek Atep ; ensuite a Kerma , a la rive orientale, 
un pen au-dessons d’Argo , la construction massive , que Gailliaud et 
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Hoskins prirent pour iino forteresse, semble Atre r^ellement un 
tombeau d une date tres-ancienne. Un peu plus loin, dans I’intdrieur, 
est une autre construction semblable, nommee par les natnrels 
Deffufa , sur la partie superieure de laqnelle il v a deux gros blocs 
de pierre, et qui semblent avoir appartenu a un obelisque, quoique 
sans inscription. Ces deux tombeaux ressemblent beaucoup pour la 
forme au Mastabet Pbaradn de Sacc^irah, si ce n’est qu’ils sont beau- 
coup plus hauts; ilssont entouresd’un grand nombre d’autres tom- 
beaux dont on n’apergoit cependant que les fondations ; quelques-uns 
sontronds, d’autres carres, quelques autres sont oblongs , et plusieurs 
d’entre eux sont d une grande dimension. Le tout a dvidemment ete 
un grand cimeliere appurtenant a quelque grande ville, situ^e aux 
environs , et de laquelle mfitne on peut reconnaitre quelques vestiges ; 
les fragments epars de sculpture indiqueraient, par le style deleur 
travail et le peu d’hieroglyphes qui v sont graves , une periode tres- 
reculee. 

Je n’insisterai pas sur les tnagnifiques monuments de la di.x-huitieme 
dynastie, trouves entre Dongolah et W6di Haifa, monuments de 
haut interfet dans leurs details architecturaux et mythologiques ; je 
me coiilenterai de mentionnerSemne, a laquelle aucun voyageur pre- 
cedent , je crois , n’a accorde I’attention qu’elle merite. La, nous trou- 
vSmes , au milieu d’une grande chaine de montagnes , non-seulement 
les ruinesde beaux temples bStis par les rois de la m^me dynastie, 
mais encore les traces d’immenses travaux de fortiBcations executds a 
une periode plus eloignee, par la dynastie des Sesertasen et d’Amd- 
nemhie. Le docteur Lepsius a prouvd que ces travaux dtaient ante- 
rieurs aux rois Pasteurs , etcorrespondaient a la douzieme dynastie de 
Mandthon. Plusieurs steles en granit rapportent les exploits de Sd- 
sertasen III , qui est adore dans les temples comme le seigneur et la 
divinite de I’endroit. Cette vdodration particuliere que lui conserve- 
rent les dertiiers Pbaraons s’expliquerait facilement, en supposant 
qu’ils aient dtd les premiers a diever un point de ddfense solide pour 
I’autoritd egyptiennedans ces contrdes, et aussi pari’drection decette 
forteresse , qui , dans ces temps , peut avoir dtd la frontiere mdrjdio- 
nale de la domination dgyptienne, et avoir protdgd le pays centre les 
invasions de ses voisins du sud. 

Mais le point le plus intdressant en rapport avec cette localitd est 
le nombre d’inscriptions gravdes en partie sur les rocs, en partie sur 
les murailles adossdes a la montagne comme appuis de ces construc- 
tions. Ces inscriptions sont courtes ; elles contiennent une date avec 
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le nom d’un des rois de la douzi^me dynastie, dont nous a^ons 
parle ( tres-probablement Amenembe III) , et commengant par «n 
groupe hieroglyphique , qui , au premier coup d’ceil, ne peut que 
signifier la crae da Nil a celte date; car ce groupe conlient lillerale- 
ment Boiiche oa Oaverlare da Nil. Nous fumes d’abord frappes de 
quelques inscriptions tracees sur des blocs tombes sur la rive orien- 
tale; et il 4tait evident, d’apres la place de ces inscriptions, qu’elles 
avaient ^te gravees avant que les pierres ne fussent tombees ; nous 
trouvAroes ensuite plusieurs de ces pierres sur la rive de l est a leur 
place primilive,mais aune hauteur que le Niln’atteint plus a present; 
car elles ne sont pas a moins de 9 a 10 metres au-dessusdes plus 
hautes eaux d’aujourd’hui- Par consequent, ces anciens nilometres 
paraissent prouver qu’avant le temps des pasteurs, le Nil, dans cetle 
parlie de la Nabie, s’elevait beauconp plus hautque de nos jours, et 
on est fonde a croire positivement qua cetle ^poqiie il a du exister, 
dans ces cataracles , un obstacle plus grand que celui que I on y voit 
aujourd’hui; que cet obstacle a du 6tre la raison pour laquelle le Nil 
s’^levait a cette^poque, en Nubie, et non en figypte, a une hau- 
teur qu’il n'atteint plus maintenant, et a ainsi forme le dep6t d’un 
limon fertile pour le sol que nous trouvAmes dans la haute Nubie, a 
des distances et hauteurs hors de toule proportion avec les crues ac- 
luclles du lleuve; et qu’a une derniere p^riode, cet obstacle a 6te 
rompu par quelque grand bouleversement qui a entraineaussi la chute 
des blocs dont nous avons parle , et des lors les eaux au-dessus des 
calaractes^furent rediiites au m^me, niveau que celles qui etaient au- 
dessous, et la Nubie fut ainsi priv^e d’une grande partie du benelice 
de I’inondation. Pour plus de details, il faut que je renvoie le lecleur 
aux ingenieuses id^es que le docleur Lepsius a d^veloppees dans un 
rapport adress4 a I’Academie des sciences de Berlin. Dans ce rapport, on 
verraaussi la connexion qu’il ^tablit si ing^nieusemerit entrecesniio - 
metres appartenant presque exclusivement a un m^me regne, et les 
grands travaux qu’oii dit avoir ete ex4cul4s par le roi Mceris pour I’ir- 
rigation du Fayoum et de la basse Egypte. 

En terminantcecoup d’oeil rapide et tres-incomplet sur cette partie 
de nos recherches qui concernent I’Ethiopie, je crois que nous ne 
pouvons guere arriver a une autre conclusion que celle-ci : La domi- 
nation ^gyplienne, durant I’ancien empire et probablement jusqu’a la 
douzi^me dynastie, s’etant etendue jusqu’a Semne, apres que les Pas- 
teurs se furent rendus mailres de I’Egyple, ou au moins de sa partie 
septentrionale , les rois d’Egypte, chasses au sud, se relirerent en 
III. 12 
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Ethiopie, non pas, comme on I’a suppose, en fugitifs suppliants et 
en h6tes des Ethiopiens, inais ils form^rent un empire ind^pendatit 
et assez important en Nubie; ainsi, non-seulement ils sauverent la 
civilisation de leurs peres, mais, les premiers, ils I’introduisirent en 
Ethiopie, et apres que, sortant de la Nubie, ils eurent chass4 les 
pasteurs et se furent rendus maitres une seconde fois de I’Egypte 
entiere, iis ^tendirent aussi leur domination vers le sud, au moins 
jusqu’a Gebel Harkal ou Napata; mais ils perdirent utie partie dece 
pays sous les faibles successeurs de Ramses le Grand ; alurs seuie- 
ment cette partie de I’Etbiopie setant rendue independante se forma 
en unroyaume, dont Napata etait lecentre etla capitale, et qui peat 
6tre appele royaume d’Ethiopie ; toutefois , il doit 6tre consid^ r6 comme 
essentiellement ^gyptien dans tons ses traits (en telle sorte que je suis 
porte a croire que la famille regnante peut bien avoir ete d’origine 
4gyptienne) et que ce n’est que lorsquela civilisation eut remonle le Nil , 
qu’apres Napata, Meroe fut, la premiere, lecentre du ponvoir ethio- 
pien; durant la derniere p4riode dn paganisme, et dans des temps 
encore plus recents , Soba devint la capitale dn royaume chr^tiefi 
d’Aloa. 

Quant aux populations qui adopt^rent la civilisation ^gyptienne, 
je renvoie au nouveau d6veloppement qua donn6 le docleur Lepsius 
dans SOD rapport, r^sultat de laborieuses et scrupuleusesrecherches 
sur les langues des dilKrentes peuplades qui habitent les contras m^- 
rklionales d'Assaccan. 


D' Abeken. 



CONSIDERATIONS 

SUR 

LA QUESTION DE SAVOIR STL EST CONVENABLE AU XIX' SIECLE 
DE BATIR DES EGLISES EN STYLE GOTHIQUE. 


Le lecteur n’a peut-6tre pas oubli^ de quelle maniere la Revue 
s’est exprimee I’annee dei'niere (voy. t. II, p. 187-250), au sujet de 
I’Art gothique , dont quelques antiquaires veulent absolument faire 
I’art chretien. 

Une discussion relative ail ni6me sujet s’est engagee tout r^em- 
meht dans le sein de I’Academie des Beaux-Arts, et ce corps savant 
a crn devoir publier une sorte de manifeste dans lequel est exposee 
I’opinion de ses membres les plus compelents siir I’opportunit^ qu’il 
pourrait y avoir a construire des eglises de style gothique. 

Nous somuies heureuj , ea reproduisant ci-apres quelques parties 
do rapport i redig^ sur les conclusions de I’Acad^mie des Beaux-Arts, 
par son secretaire perpetuel, M. Raoul Rochette , d’avoir a constater 
queles doctrines de la savan^e compagnie sont entierenaent conforines 
aux ndtres. 

On propose de eonstruire de nouvelles eglises gothiques qui ne 
peuvent Sire que des copies serviles de naonuments deja existant oU 
des inventions malheureuses , ctlr il est impossible qu'un artiste 
invente dans les conditions d art d’un siecle qui n’est pas le sien. D’ail- 
leurs qui Me sait que les constructions gothiques quelque belles, 
quelque parfaites qu’elles soient , sont plut6t du domaine de l equi- 
libre que de ccfui de I’architecture ? qui ne sait qu’une cathedrale du 
XIIP ou du XV' siecle, suspendue dans les airs a I’aide de contre- 
forts et d’une masse effrayante debarres defer, a besoin d’etre reprise 
tons les demi-siecles ? 

Ce que nous combattons, c’est la passion aveugle et peu inteliigente 
qui tendrait 4 confondre des monuments originaux , par consequent 
pleins de charmes et de valeur, avec des copies qui , encore une fois , 
ne peuvent satisfaire que des esprils sans critique. 

Pour montrer jusqu’ou la deraison peut oiler, nous rappellerons 
que derni^rement les membres d’une association unmade discutjient 
gravement' la question de savoir si Ton devait dans les vitraux donner 
a saint Vincent de Paul, a saint Stanislas Kotzka le costume du 
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XIII' sitele. Un jesuite da XIII' si^cle ! et puis apres cela nez si 
vous I’osez d’Achille en perruque et en talons rouges. 

Voici comment s’exprime I’lnstitut : 

« Une grave discussion s’estelevee dans le sein de I'Academie des 
Beaux-Arts sur un des sujets les plus fails pour exciter tout son in- 
tdr6t; il s’agissait d’examiner, d’apres une serie de questions propo- 
sees par un de ses membres qui joint a sa profession d’archilecte une 
profonde connaissance de I’hisloire de son art, d’examiner, disons- 
nous, si, a I’epoque ou nous sommes, au XIX' siecle de I’ere chr6- 
lienne , il convenait de b^ltir des eglises dans le stjle de I’architecture 
dite gothique. 

« L’inter^t qu’excitent les beaux edifices gothiques de notre pays 
ne pouvait manquer de trouverdans I’Academie de nombreux etd’^lo- 
quents interpretes. Ces edifices, dont les plus parfaits rappellent I’un 
des plus grands siecles de notre histoire , celui de Philippe Auguste 
et de saint Louis , captivent au plus haul degre le sentiment reli- 
gieux; ils elevent, a I’aspect de leurs voutes sublimes, la pensee 
chretienne vers le ciel ; ils plaisent a I’imagination , ils agissent m6me 
sur les sens par reffet de leurs Iwillants vitraux, ou tous les mysteres 
de I’Eglise se montrent etincelants de I’eclat des plus vives couleurs, 
et ils realisent ainsi , a I’oeil et a i’esprlt , I’image de cette Jerusalem 
celeste vers laquelle aspire la foi du chretien. A ne les juger que par 
les impressions qu’elles produisent , impressions toutes de respect , 
de recueillement et de piele, les eglises gothiques charment et tou- 
chent profondement. 

<( -Mais aussi n’est-il question ni de contester cet elTet, ni de 
combattre ce sentiment , en ce qui regarde les Edifices de ce style qui 
couvrent notre pays, et qui sont les monuments sacres de notre 
culte , les temoins respectables de notre histoire; loin de la :'il s’agit 
do les entourer de tons les soins que leur vieillesse exige, que leur 
caducite r&lame ; il s’agit de les conserver, de les perp6luer, s’il est 
possible , aussi longtemps que les glorieux souvenirs qui les consa- 
crent , aussi longtemps que vivra la langue et le genie de la France ; 
et pour cela , I’etat dans lequel ils se Irouvent aujourd’hui ne four- 
nira malheureusement que trop d’occasions de se signaler au zele 
patriotique, pourvu de toutes les ressources d’une nation telle que 
la n6tre. Que Ton repare done les edifices gothiques , sur Icsquels 
s’est si sensiblement appesanti le poids de huit siecles, joint a trois 
siecles d’indifference eld’abandon; qu’on les rdpare, avec ce respect 
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de Tart qui est aussi une religion, c’est-a-dire avec cette profonde 
intelligence de leur vrai caract^re, qui n’y ajoute aucun element 
dtranger, qui n’en allure aucune forme essentielle; c’est ce que de- 
mande la raison , c’est ce que conseille le gout , c’est ce que vent 
I’Acadcmie. 

« La question se presente tout autrement , si Ton propose de bAtir 
de nouvelles eglises dans le style gothiqae, c’est-a-dire deretrograder 
de plus de quatre siteles en arriere, et de dormer pour expression 
monumentale a une societe qui a ses besoins , ses mceurs, ses habi- 
tudes propres , line architecture n4e des besoins , des mceurs , des 
habitudes de la societe du Xll'si^cle; en un mol, il s’agit de 
savoir si , au sein d’une nation telle que la ndtre, en presence d’une 
civilisation qui n’a plus rien de celle du moyen dge, il est conve- 
nable , il est possible de construire des eglises qui seraient une 
singularity , un anachronisme , une bizarrerie , qui apparaitraient 
comme un accident au milieu dfe tout un systeme de society nouvelle, 
puisqu’elles ne pourraient prytendre a passer pour une relique d’une 
socidiy dyfunte ; qui formeraient un contraste choquant avec tout ce 
qui se b^itirait, avcc tout ce qui se ferait autour d’elles, et qui, par 
cette contradiction seule, yievye a la. puissance d’un monument, 
blesseraient la raison, le godt , et surtout le sentiment religieux. 
Envisagce sous ce point de vue, la question a paru a I’Acadymie 
digne d’etre syrieusement approfondie , et tout ce qu’elle a entendu 
de considyratious alleguees de part et d’autre sur ce sujet, n’a pu que 
la confirmer dans I’opinion qu’elle s’etait faite. 

« Il importe d’ecarter d’abord de cette grave discussion un de ces 
pryjugys nysd’un sentiment respectable, mais qui nesauraient rysister 
au plus lyger examen , I’idye que I’architecture gothique serait I’ex- 
pression propre du christianisme , qu’elle serait, comme on voudrait 
I’appeler, I’art chrytien par excellence. Il suffit, pour ryfuter cette 
idye, de la plus simple connaissance de I’histoire de notre religion, 
considerye , comme le peuvent faire des artistes , dans les monu- 
ments de son culte. S’il est un fait avere par les travaux de tant 
d’hommes habiles , Frantais, Allemands, Italiens, Anglais, qui ont 
ytudjy I’architecture gothique dans toutes ses formes , qui en ont 
recherche I’origine, qui en ont suivi , sur le terrain et dans le temps, 
les dyveloppements successifs et les phases diverses , c’est que cette 
architecture s’est formye a la fin du XII' siecle , h la suite d’une 
lutte qui avait commency, un siecle auparavant, entre I’arccinlre, 
principal yiement de I’architecture romaine, et I’arc ogive, concep- 
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tion de toute une society nouvelle, plutdt qa’inveotion de tel peuple 
ou de telle ^poque. S’il est aussi une notion familiere aux artistes, 
tels que ceux qui remplissent I’Academie, c’est que I’architecture 
gothique, a quelques exceptions pres, absolument sans consequence, 
n’a jamais penetre a Rome, dans le centre meme da catholicisme. 
Rome, la ville chretienne par excellence, Rome la grande ville, la 
ville eternelle, possede des monuments de toutes les epoques du 
christianisme, depuis ceux des Catacombes, qui ont ete son berceaq, 
jusqu’a ceux du Vatican, qui offrent le plus haut degre de sa magni- 
bceiiee et de son genie; elle montre , a c6te des premieres basiliques 
elev^es par Constantin et ses successeurs, une longue suite d’^di- 
fices Chretiens qui expriment chacun la physionomie de cheque lige, 
et qui aboutissent a I’immense et superbe basilique ou s’est imprim^ 
le siwle de Jules II et de Leon X, par la main de Bramante et de 
Michel' Ange , et Rome n’a rien de gothique. Cette architecture, nee 
dans les si^cles du moyen dge , par des causes qui ont du produire 
alors leur effet et qui ont cesse plus tard d’avoir leur action , n’est 
done en reality, ni une ancienne forme, ni un type exclusivement 
propre de I’art chretien ; c’est I’expressiqn d’une partie de la soci4t^ 
chretienne du moyen llge , tres-respectable sans doute a ce titre , 
mais non pas au point de constituer a elle seule une regie absoiue 
du g^nie chretien. 

« II y a plus, et c’est sur ce point surtout qu’il importe de refuter 
un pr^jnge qui ne repose sur ancone base historique. On ferait tort 
au christianisme, on m4connaitrait tout a fait son esprit, si Ton 
croyait qu’il ait besoin d’une forme d art particuliere pour exprimer 
son culte. Le christianisme, cette religion du genre humain, ap- 
partient a tons les temps , a tons les pays , a toutes les soci^tds ; il 
ne se renferme pas plus dans telle forme de societd, de politique et 
d’art, que dans telle contr^e, ou dans telle 4poque; immuable dans 
sa doctrine, il se modiBe dans les ^l^ments ext^rieurs de son culte, 
suivant les besoins de chaque Age et les convenances de chaque pays. 
S’il corrige, s’il adoucit la barbaric, il provoque, il favorise la civi^ 
lisation; et s’il s’est r^fldchi dans le gothique du XIII' siAcle, il s’est 
imprime dans la renaissance du XVI'. Ce qui est sensible, ce qui 
delate dans I’histoire du christianisme , ce qui est le signe de sa divi- 
nity et le garant de sa durye, c’est que partout il a marchd avec I’es- 
prit humain ; c’est qu’a toutes les epoques il s’est servi de tous les 
matyriaux qu’il avail A sa portye; c’est qu’il a employe a son usage, 
en les marquant de son empreinte, non-seulement des yiyments de 
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I’urchitecture antique, des colonnes, dea cbapiteaux, des entable- 
ments resits sans emploi sur le sol pa'ien , mais des ^iBces antiques 
tout entiers , dans les deux ^glises d’Orient et d’Occident , a Ath^nes 
anssi bien qua Rome. Le christianisme n’a done jamais dteexclusif, 
en fait dart ni en rien de ce qui touche an regime des societes hu- 
maines ; il s’accommode k tous les besoins , ii se prfete k tons les 
progres ; et soutenir qu’il n’a que le gothique pour expression de son 
culte , ce serait vouloir que I'esprit humain n’ait d’autre soci^td pos- 
sible que celle du XIL siecle, 

« Les monuments, qui appartiennent itont un syst^mede croyanee, 
de civilisation et dart qui a fourni sa carriere et accompli sa destinde, 
doivent rester ce.qu’ils sont , I’expression d’une soci^td d^truite, un 
objet d’etude et de respect, suivant ce qu’ils ont en eux-m6mes de 
m^rite propre ou d’int4r6t national , et non un objet d imitation ser- 
vile et de contrefafon impuissante. Ressusciter un art qui a cess^ 
d’exister, parce qu’il n’avait plus sa raison d'etre dans les conditions 
sociales on il se trouveit, e’est tenter un effort impossible, e’est 
luUer vainement contre la force des choses, e’est meeonnaitre la 
nature de la society, qui tend sans cesse au progres par le change- 
ment, e’est r^sister au dessein m^me de la Providence, qui, en 
errant I'liomme libre et intelligent, n’a pas voulu que son g^nie rest&t 
dternellement stationnaire et captif dans une forme determin^e; et 
cette vdrit^ s’applique aUssi bien au grec qu’au gothique; car il nest 
pas plus possible a I’esprit humain , dans le temps ou noiis sommes, 
de revenir au siecle de P^ricl^s ou d’ Auguste , que de reculer a celui 
de saint Louis. 

« A I’appui de ces id^es g^n^rales , I’Acad^mie a entendu des obser- 
vations particulieres dict^es a quelques-uns de ses membres par la 
connaissance profonde de I’art qu’ils exercent. Elle a pu se convaincre 
que, sous le rapport de la solidity , les ^glises gothiques manquaient 
des conditions qu'exigerait aujourd’hui la science de lart de bfttir. Il 
est certain que la hauteur de ces ediBces , se trouvant hors de propor- 
tion avec leur largeur, il a fallu les Stayer de tous c6t4s , pour em- 
p6cher, aulaitt que possible , I’^carlement des routes. Ceux qui ad- 
mirent a I’interieur I’effet de ces routes si ^levdes et en apparence 
si Idgeres, et qui se laissent aller, en les contemplant, a I’effet d une 
reverie pieuse el d une disposition mystique , ne se donnent pas la 
pein^ de reflechir que cet agr^able effet est acquis a I’aide de ces 
nombreux arcs-boutants et de ces puissants contre-forts qui mas- 
quent toute la face exterieure de ces MiBces, et qui reprfoentenl 
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reellement en pierre I’^norme dchafaudage ndcessaire pour les ap- 
puyer. Or, est-i! possible de nier que cet aspect ext^rieur des ^glises 
gotliiques ne iiuise essentiellement a I’effet qu’elles produisent a I'in- 
terieur, et qui nest achete qu'aux depens de la solidild, premiere 
condition de toute construction publique? 

« Sous d’autres rapports, i’archilecture gothique n’offre pas moins 
de ces inconvenients qu’il semble impossible de justiGer par Fes lois 
du gout, et de concilier avec I’elat de civilisation des societes mo- 
derncs. Ces Ggures, sculptees en dehors de toutes les conditions de 
Tart , sans aucun ^gard a i’imitation de la nature , et qui semblent 
toutes executees d’apres un type de convention , peuvent bien offrir 
au sentiment religieux I’espece d’interfit qu’elles recoivent de I’em- 
preinte de la vetust(5, et qu’elles doivent a leur imperfection m6me, 
et a ce qui s’y trouve de naif, en m6me temps que de traditionnel ; 
mais , si on les comprend , si on ies excuse , a raison de I’ignorance 
des temps dont elles sont I’ouvrage, voudrait-on, pourrait-on les 
reproduire aujouid’hui quo nous sommes hebituds a traiter la sculp- 
ture autrement, aujourd’hui que la v«rite est pour nous la premiere 
condition de I’imitation, et la nature, le seul-type de rart?Ou trou- 
verait-on parmi nous des artistes capables de d^sapprendre assez tout 
ce qu’ils ont dludie , de se detacher assez du modele vivant qu’ils ont 
sous les yeux, pour refaire des Ggures gothiques? £t si, dans ces 
tentatives desespdrees d’un art qui chercherait k se renier lui-mSme, 
il restait un peu de celte v^rit^ imitative a laquelle I’oeil et la main 
de nos artistes sont ndeessairement accoutumes ; si Ton y sentait 
quelque chose qui accus^t la nature, ne serait-on pas fonde a dire 
que ce n’est plus la de la sculpture gothique ? et ne refuserait-on pas. 
avec raison a ces fruits avortds d’une contrefagon malheureuse , 
I’estime et I’inter^t qui ne sont dus qu’a des oeuvres originates? 

« II en serait certaiiiement de m^me de la peinture, qui auraitde 
plus a lutter centre le jour faux produit par les vitraux colorids, et 
qui verrait tout l eGet de ses tableaux detruit par cette illumination 
facticc. 

« L’ Academic croit qu’en pr&ence de ce gothique de plagiat , de 
contrefacon , les populations qui se sentent Imues devant le vieux , 
devant ie vrai gothique , resteraient froides et indilTerentes ; elle 
croit que la conviction du chretien n’irait pas oil aurait manqu6 la 
conviction de I’arliste; et e’est parce qu’elle aime, parce qu’elle 
comprend, parce qu’elle respecte les ^diGces religieux du moyen 
Age, qu’elle ne veut pas d’une imitation malheureuse , qui ferait 
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perdrfr a ces monaments sacr6s do cnile de nos p^res I'intdrfet qu’ils 
inspirent, en les faisant apparaitre, sons celte forme nouvelle, d4- 
pouilles du caractere.auguste que la vdtustd leur imprime, et pri- 
vds du sceau de la foi qui les 4Ieva. 

«En resume, il n’y a, pour les arts, comme pour les soci^tds, 
qu’un moyen naturel et Idgitime de se produire; c’est d’etre de leur 
temps, c’est de vivre des id^es deleur siecle; c’est de s’approprier 
tons les »5Idments de la civilisation qui se trouvent a leur porl4e; 
c’est de cr4er des oeuvres qui leur soient propres, en recueillant dans' 
le passd, en choisissant dans le present, tout ce qui peut servir a 
leur usage. C’est, avons-nous dit, ce que fit le chrislianisme a tdutes 
les 4poques, et c’est ce qu’il doit faireaussi dans la n6tre, dont ilfaut 
que I’on dise qu’elle a eu son art chretien du XIX' siecle , au lieu 
de dire qu’elle n’a su que reproduire I’art chretien du XIll'. Serait-ce 
done au milieu de ce progrfe general dont on se vantc, surtout au 
sein de ce retour sincere aux idees chr^tiennes dont on se flatte , que 
notre socidte se d&larerait ainsi impuissante a'rien inventer, et que 
I on ddsespdrerait du talent des artistes et de la foi des peoples , au 
point de n’en rien attendre , et de refaire ce qui a el6 fait ? Ces 
grands architectes des XV'etXVI'siMes, les L4on-Bapliste Alberti, 
les Brunelleschi, les Bramante, les San Gallo, les Peruzzi, les Pal- 
ladio, les Vignole, qui construisirent lant d’eglises chretiennes , sur 
la terre classique de I’antiquitd et du catholicisme , n’ont-ils pas su 
imprimer a leurs monuments le caractere qui leur convenait , en s’as- 
similant , si Ton peut dire , tout ce qu’ils empruntaient a I’art an- 
tique? N’est-ce pas a la m^me dcoleque s’^taient form4s ces illustres 
artistes de notre pays, les Jean Bullant, les Philibert Delorme, les 
Pierre Lescot , sous la main desquels I’architecture antique prit une 
physionomie fran^aise? Et qui empfiefae nos architectes modernes de 
faire de m6me, en elevant, avec tdutes les ressources de notre dge, 
des monuments qui repondent a tous les besoins de notre culte, et 
qui soient a la fois marquds du sceau du christianisme et du gdnie 
de notre societd? C’est evidemment la ce que la raison conseille; c’est 
ce quo demande I’intdrdt de I’art ; c’est ce que rdclame I’honneur mdme 
de notre epoque; et c’est aussi ce que pense I’Acaddmie. S’il devait 
en dtre autrement, il faudrait fermer toutes nos ecoles, ou Ton en- 
seigne, non pas a copier les Grecs et les Remains, niais a les imiter, 
en prenant, comme eux , dans I’art et dans la nature , tout ee qui se 
prdte aux convenances de toutes les societds et aux besoins de tous 
les temps. » 



COLLECTION DE SCEAIIN raORIQllES 

D0 

MUSEE DE L’EGOLE DES BEAUX-ARTS. 


II y aurait une in6nite de choses k dire sur les sceaux et sar ies 
avanlages que I’on peut lirer de leur ^lude, mais nous ne nous arrfi- 
lerons que sur quelques-uns des plus remarquables. La Revut a 
public rdcemmeiit un savant memoire de M. Delloye sur quelques 
sceaux inedits (voir t. II, p, 650 et suiv.). 

Le nom de sceau ne devrait 6tre donn6 qu’a I’instrument ou cachet 
qui scrvait a sceller les actes; mais on le donne aussi commundtnent 
aux empreintes. 

Les sceaux ne furent d’abord graves que sur des anneaux; plus 
tard, vers le X“ si^cle, on les grava sur des morceaux de mdtal de 
Bgures diverses, mais le plus ordinairement ovales ou rondes, et dont 
I’empreinte sert a rendre un acte aulheutique, le confirmer, le rendre 
secret. 

Ces matrices ont ete gravies aussi sur toutes sortes de substances, 
m^taux, pierres pr^cieuses, verre, ivoire, etc.; les matieres qui re- 
VOivent I’empreinte ont egalement varie. La craie et le malthe , me- 
lange de poix, de cire, de pIAtre et de graisse, sont celles dont on 
s’est servi le plus anciennemeut. Nos rois ont emprunle des Remains 
I’usage des sceaux de cire. 

Les sceaux sont au moyen age ce que les medailles sont dans 
I’antiquite, et s’ils forment une numismatique moins pure, I’int^r^t 
en est tout aussi grand. Les matrices etaient gravees par les artistes 
les plus habiles de I'epoque et dont les noms de quelques-uns nous 
sont transmis par ces monuments. Les symboles et les inscriptions 
des sceaux sont ce qu’on y doit principalement remarquer ; ils ont 
a pen pres le mfeme usage pour I’^tude de I’histoire que les m6- 
dailles; ce sont eux qui peuvent servir a fixer les dates, lesorigines. 
La benule, la finesse, la franchise de leur execution variant selon que 
I’art est en decadence ou en progres ; souvent m^me , on remarque 
I’analogie qui existe entre les figures qui sont represent^es sur les 
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sceaus , et celles qui se voient sar les monnaies h I’efBgie des per- 
sonnages auiquels appartenaient ces sceaux. 

Le plus ordinairement les sceanx des femmes etaient ovales ou 
en ogives. Les exceptions a cette regie sent rates et remontent 
presque toutes au dela da XIV' siecle. La forme ogivale est aussi 
i’attribut des gens d’^glise et des commanaat^s religieuses ; i)4an- 
moins, les eccl^siastiques, a I’exemple des barons, des rois et surtoat 
des papes, ont fait usage des types ronds plus frequemment qne les 
femmes. 

11 est £1 regretter que les matrices en cuivre deviennent de jour 
en jour plus rates; et quant aux empreintes, bien que nous en pos- 
s^dions encore un assez grand nombre, elles sont en matiere si 
fragile qu’on peut regarder leur destruction totale dans un avenir 
peu eloigne conime un malheur inevitable. On ne sauroit done trop 
applaudir a I’idde concue il y a quelques annees par M. Depaulis , 
notre habile graveur de mddailles, de former une collection de ces 
monuments rCproduits par le moulage en pl^tre, 

Depuis I’annee 1834, epoque a laquelle M. le Minislre de I’intd- 
rieur, sur le rapport favorable de M. Vitet, alors inspecteur gendral 
des monuments historiques, facilita ses recherches dans les archives 
de Paris et des ddpartements, M. Depaulis a consacre un rapis 
chaqiie annee a la recherche et au moulage des sceaux les plus 
interessants sous le rapport de I’art et de I’intdr^t historique. 
M. Ddpaulis a visitd successivement les archives des departements 
qui lui avaient ete ddsignes, et independamment des pi^sces impor- 
tantes trouvees dans ces depots , plusieurs sceaux remarquables lui 
ont ete communiques par des collecteurs des diverses Jocalilds qu’il 
a parcourues. . C’est ainsi que M. Depaulis a pu rassembler environ 
mille pieces du plus beau choix qui embrassent une periode de douze 
si^eles, depuis les rois de la premiere race jusqu’au siecle de 
Louis XIV. Parmi cette nombreuse collection , on distingue la serie 
aussi complete que possible des rois de France; un certain nombre 
de sceaux d’abbayes, d’dv^ques, d’abbes et d'abbesses de diverses 
communautds; de villes, de colleges, de corporations, de grands 
feudataires ainsi que de princes et de souverains etrangers. 

L’oeavre accomplie par M, Depaulis, et a laquelle a concouru 
M. Cavd, directeur des Beaux-Arts, en lui accordant avec bien- 
veillauce les moyens de continuer ses recherches, sera deplus en 
plus apprecide, surtout lorsqu’on saura que cette belle et utile 
enlreprise a dte concue dans une intention toute desinteressee , et 
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dans le seul but de cr^^r une collection nationale , et de I’offrir en 
don au gouvernement pour 6tre exposee dans un monument public 
et mise a la disposition des artistes et des savants. 

La noble et louable intention de M. Depaulis se realise en ce mo- 
ment. M. le Ministre de I’interieur a designe une salle de I’ecole des 
Beaux-Arts, pour recevoir cetle collection precieuse, qui sera livrde 
incessarament au public. Deja plusieurs montres sont dispos^es par 
le donateur, et nous avons pu admirer et apprecier les prodiges 
d’drudition, de goiit el d’habilele pratique accomplis par I’habile 
artiste qui attache ainsi a son nom nne belle part de gloire et de 
reconnaissance qui s’etendra dans I’avenir. 


J. A. L. 
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— Mosdique iroiw 4 e en £gypte. — On a d^couvert il y a peu de 
temps a Alexandrie , dans le jardin de Sayd pacha , situe sur le 
bord du lac Mareotis, une superbe mosaique parfaitementconserv^e. 
Ce pav6 , qui a environ 8 metres de longueur sur moitic de largeur, est 
divise en trois compartiments principaux 5 celui du milieu, qui a 2”, *40, 
repr^sente unet^le deMeduse ailee et comme de coulume entoure'e de 
serpents. De la t6te divergent de nombreux rayons formes d’&ailles 
qui vonts agrandissant. Les deux compartiments extremes representent 
des fleurs, des Iruits, et divers oiseaux dont le plumage est rendu 
avec beaucoup de verite. Les bordures d’encadrement sont formeesde 
simples ornements en zones et en m^andres. Cette mosaique. qui est 
dun travail tres-fin et dont les petits cubes de la t6te n’ont pas plus 
de 2 millim^itres de cdte, semble avoir appartenu a des bains ou a 
une de ces delicieuses villa que les Remains prodiguaient partout 
avec un luxe elTren^. Apres avoir et6 preservee tant de siecles gr^ce 
aux decombres qui la recouvraient, cette belle mosaique ne r^istera 
pas longlemps au soleil d’Egypie, si les Arabes conlinuent, sur la 
demande de chaque visiteur, d’j verser I’eau a pleine outre pour lui 
rendre momentan^ment son 6clat primilif. 
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— M. de Mas-Latrie a fait don au cabinet des antiques de la 
Bibliotheque rojale d une collection d’objets antiques qu’il vient de 
rapporterde I'lle de Chypre, et qui forment Une s^rie importante a 
ajouter a I’archeologie asiatique. Ces monuments ont ete trouves au 
lieu de Dali, que ce jeune sa\ant pense 6tre I’ancienne Idalie. 
Dans une des dernieres seances de 1 Academic des inscriptions et 
Belles-Lettres, M. Ch. Lenormanta mis sous les yeux de la com- 
pagnie plusieurs de ces objets. Ce sont des t6tes ou statuettes entieres 
qui representent , sous des lormes diverses et avec des caracteres d aft 
fort differents, V^nus Cypriote. La plus ancienne de ces figures, a 
I’art rudimentaire, n’offre qu’une grossiere idole. Les figurines de la 
seconde periode sont deja d’une execution remarquable. On y recon- 
nalt avec evidence les traces de I’inlluence ph^nicienne et assy- 
rienne. Une tetc en terre cuite, provenant de Citium, et trouvee 
dans un monticule qui semblait dominer le port ferme dont parle 
Strabon , est encore remarquable par I’influence de I’art egyptien 
sur I’art Cypriote. La troisieme periode, celle de la perfection 
de I’art, est representee dans la collection de M. de Mas-Latrie 
par une belle t^te de Venus en marbre blanc, d’une execution 
tres-pure. 11 est curieux de pouvoir suivre ainsi, par les antiquit^s 
trouv^es dans uu seul lieu qui etait, il est vrai, I’un des princi- 
paux sanctuaires de Vdnus, les modifications survenues, a partir 
d’epoques tres-^loignees, dans les reprfeentations de la deesse, en 
mfime temps que les progres de I’art depuis les ^bauches informes de 
ses premieres tentatives jusqu’^ ses productions les plus parfaites. 
Ces observations d’archeologie comparee d’aprte des monuments 
d’une origine connue contribuent a jalonner fort utilement I’histoire 
de I’art aucien par des observations sures et precises. 

L’ Academic a remarque encore un fragment de statuette qui con- 
firme la conjecture qu’on avait appliquee a une autre statuette anti- 
que du cabinet du Roi, en la d&ignant sous le nom de Cyniras, 
personnage de Chypre. Une tfite de Jupiter, trouvee dans les ruines 
de Palda Famagouste, I’ancienne Salamine, a dtd reconnu pour 
le Japiler Salaminias , dont on n'avail encore de representations que 
sur les medailles. 

— M. Merim^e, inspecteur general des monuments historiques, 
vient de presenter a M, le Ministre de I’int^rieur, au nom de la 
Commission des monuments historiques, son rappott sur les travaux 
executes sous la direction de la Commission , et sur les projets qu’elle 
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desire voir se realiser. L’^conomie !a plus severe a etc suivie dans la 
repartition annueile de la somme de six cent mille francs dont dis- 
pose la Commission pour la restauration et la conservation de nos 
monuments nationaux. Quelques monuments devenus propri^ies par- 
ticulieres et qu’il importait de sauverde la destruction ont ete acquis 
sur ces fonds. Le plus important de tous est I’eglise de Saint-Julien 
a Tours, admirable modele de I’architecture du X1I1° siecle arriv^e 
a son complet developpement; le geftereux concours de M. I’arche- 
v^que de Tours, joint a I’allocation considerable autorisee par M. le 
Ministre de I’interieur, a permis d’effectuer cette acquisition. Des 
allocations exlraordinaires, dues a la liberalite des chambres, ont 
pourvu aux reparations de quelques grands monuments , trop coA- 
teuses pour 6tre imput^es sur le budget de la commission. Des se- 
cours exlraordinaires sont reclames pour des edifices qui sont pour 
ainsi dire des types, et qu’on ne pourrait abandonner a la destruction 
sans encourir les reproches de la posterity. II suffit de nommer les 
^glises de Sainte-Croix, a la Charity ; de Sainl-Pbilibert , a Tournus ; 
de Saint-Nazaire, a Carcassonne; le temple d’AuguSte el de Livie, 
etl’^glise .de Saint-Maurice , a Vienne. La Comnjission espere que 
I’administralion fera ses efforts pour prevenir la demolition de I’h^lel 
de Carnavalet, I’-un des monuments de Paris les plus curieux sous 
les rapports liistorique et artistique; cette ancienne demeure de 
fnadame de S^vign^ , ornee des sculptures de Jean Goujon , est me- 
nacee d une destruction prochaine; la ville pourrait peut-^tre I’ac- 
querir par ^change d’immeubles avec le propri6taire. II est a regrelter 
de voir quelquefois les conseils municipaux entraver les dispositions 
du gouvernement pour la conservation des monuments. C’esl cepen- 
dant le spectacle que vient de donner le conseil municipal d’Orl^ans 
en faisant d^molir I’rqicien H6tel-Dieu de cette ville , que I’admini- 
stration sup4rieure aurait acquis si les pretentions de la ville ne I’eftt 
fait renoncer ^ ce desir de conserver un edifice dont I’architecture si 
41^gante et les dispositions vastes et commodes permettaienl de lui 
donner une destination utile. Le pr^texte de cette destruction 6tait 
le besoin de faire une place autour de la calh^drale , ce qu’on aurait 
pu faire dans des proportions convenableS , comme I’avait reprdsent6 
la Commission , sans rien abattre. Voila done la ville d’Orl^ans dot^e 
d’une esp^ce de plaine pav6e an lieu d’un monument qui ^tait un 
de ses plus beaux ornements ; et , pour mettre le comble au maurais 
goAt, et par un rare oubli des convenances, cette place met en 
regard la salle de spectacle et la cathddrale. La comtuission a dtk 
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s’occuper de conserver le souvenir de quelques monuments remar- 
quables dont il est impossible de prolonger ind^Dniment la duree; 
il n’y avail pas un moment a perdre pour ^udier la disposition el 
les details de ces habitations qui jettent le plus grand jour sur fes 
usages et les raceurs du moyen 5gc; pour r^pondre a ce voeu, M. le 
3Iinistre de I’interieur, a la demande de la Commission, a charge 
M. Vaudoyer de relever et de dessiner un assez grand nombre de 
maisons anciennes qui existent encore a Orleans; ce travail, nous 
I’esperons, sera continue dans d’autres localites non moins intCTes- 
santes ; plusieurs villes de France possedent encore des maisons fort 
anciennes, etd'une architecture tres-remarquable. Un autre artiste 
M. Denueile , a ete charge par le Ministre de dessiner en plusieurs 
lieux des peintures anciennes dont chaque jour efface quelque trait. 

— Le conseil de I’association britanniquc d’archdologie prend 
d'actives mesures pour preparer le congrds qui se tiendra celte annw 
a Gloucester, dans la premiere semaine d'aout, sous la presidence 
du savant lord Albert Conyngham. On cite deja parmi les memoires 
qui seront lus dans celte assembldc, une Notice sar la cathedrale 
de Gloucester, par M. Cresy, dont le travail sur la cathedrale de 
Winchester a ete si remarqu^ I’annee derni^re; un Mdmoire sur 
V architecture domestiqae, par M. Fairholt; sur les Voies 'romaines 
da Gloucestershire, parM. Hatcher; sur les Anliquile's de Cirencester, 
par M. Roach-Smith, I’infaligable editeur des Reliquiw antiquce. 
On parle encore de plusieurs ecrils sur I’histoirc, la geographic, la 
poesie du moyen &ge qui seront communiques parM. T. Wright, 
correspondant de I'lnstitut de France: de notices par sir Samuel 
Meyrick, et par MM. Planche, Crofton-Croker. La numismalique 
et la philologie du moyen 6ge seront represenl6es par MM. Akerman 
et Georges Corner. 

Nous rendrons compte, ainsi que nous I’avons fait I’annee der- 
niere, des travaux du congrfe, auquel nous esperons bien que 
quelques antiquaires frangais voudront assister. 

— Les restes d’un monument gallo-romain ont et6 mis a d^cou- 
vert, pres des sources de la Seine, sur la lisiere du bois communal 
de Sainle-Seine; les fouilles, commencees en 1836, ont ete conti- 
nu^es jusqu’en 1 845 sous la direction de la commission des anti- 
quites de la C6te-d’Or. D’apres le rapport de M. H. Baudot, presi- 
dent de la commission , ce temple aurait did dleve aiu fleuve de la 
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Seine , dont les eaux passaient pour avoir la propri^te de gu^rir cer- 
taines maladies, opinion qui parait d^moutree par la nature des 
objets trouves an milieu des ruines. Plusieurs ex-voto, decoupes 
dans des feuilles de bronze et d'argent, et representant, d’une ma- 
niere grossiere, differentes parties du corps affectees de maladies, 
fur’ent trouvfe dans un vase de terre. Le plan des londations raises a 
jour offre un quadrilatere de 57 metres de longueur sur une largeur 
encore indeterminee. La quanlite d’objets d’ornements , la dimension 
des fragments de statues et de colonnes, leur perfection de travail 
peuvent donner une idee de la decoration somptueuse de ledifice. 
Au milieu du temple de la Seine etait une salle contenant la source 
sacree qui s’4coulait par une rigole taillee dans la pierre et recou- 
verte de dalles. A droite de la source, tarie aujourd’hui, selevaient 
quatre colonnes d’ordre dorique , dont on a retrouvd des fragments 
et les bases encore a leur place. Deux marches donnaient entree a 
unechapelle, ou probablement se tronvait la statue de la Seine, 
assise en facede la source principale. Quant a I'^ge du monument, 
M. Baudot, se fondant principalemcnt sur la puretd des chapiteaux 
et des autres fragments rclrouves, croit pouvoir en fairc rcmonter 
lafondation au regne d’Auguste. Pour Oxer I’dpoque de sa destruc- 
tion, il fait remarquer que la plus rdcentc des medailles trouvees 
dans les fouilles est de Magnus Maximus, mort i’an 388 de notre 
^re, 4poque du triomphe de la religion chr6tienne dans la Gaule , et 
d’ou il conclut que le temple de la Seine subit Ic sort de presque tous 
les monuments du culte paien, renvers^s sur I’ordre des evSques 
par les neophytes. 

— La salle des anc6tres de ThoutmeslII, rapporteed’Egypte par 
M. Prisse, et re^difiee a la Bibliotheque rojale, vient d’etre livrce au 
public. Tous les details sur I’enlevement et le transport en France 
de ce curieux monument se trouvent consign^s dans une brochure 
qui se vend chez le Suisse de la Bibliotheque. La Revue archeologique 
a donne une description detaillee de ce monument, accompagnee de 
dessips. (Voir let. II, pages 1, 15 et pi. 23.) 


* 
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Choix de peixtcres de Pompei , la plapart de sujet historiqiie , 
lithographiees en couleiir par 31 . Roux, et piibliees, avec I'explica- 
lion arche'ologique de chaqae peinliire , el line inlrodiiclion siir I’liis- 
toire de la peinlure chez les Grecs el les Romains , par M. Raocl 
Rochette, etc. 1" livraison, 1844, Royal iii-fol. (1' . 

{Suile el (in.) 

11 nous reste a examiner I’explication que doniie M. Raoul Rochette 
desdeuxierae et troisieme planches qui composent la premiere lUrai- 
son de cet ouvrage, la seule que nous ayons sous les yeux. 

Peasche deuxieme. Neplune el ^mymone (de la casa dell'aneora, 
publiee dans Mas. Borbon., VI, 18, et pat 0. Miiller et Osterley, II, 
7,83). 

M. R. R., on le congoit, ne peut se dispenser de nous doriner I’as- 
surauce que Neptune, sous le rapport de Yimpurele, etait un digne 
frke du maitre de l Olympe. 11 revient encore sur Yindignalion d’Aris- 
tide ace sujet ( Oral, in Nept., I, p. 36, Dindorf); on derail pour- 
tant croire que M. Letronne ( Append, aux lellres d'un anliquaire, 
p. 33) lui avait suffisamraent demontre son erreur sur le sens 
de ce passage. Mais point du tout! M. R. R. , qui ne voit rien 
que ce qu’il veut voir, au lieu de baisser la t6te, ce que ferait 
tout autre apres une telle bevue , promet que « dans sa qualrieme 
« letlre il elablira de nouveau la valeur et I’autorite de ce texte 
« capital. » Cela sera curieux ! 11 est vraiment fort a regretter que 
cetle faraeusc leltre tarde tant a paraitre , car, A en juger d’apris 
lassurance qmranle foia repetee par M. R. R. en cinquante-huit 
pages, ce sera vraiment un morceau di prima sfera, dans lequel, 
selon lui , acec tout I’emploi des ressoarces de la philologie (p. 18) ; 
d’lme maniere aiissi complete et aassi appro fondle que possible ( p. 4 } , 
il promet d’^claircir { p. is), a foxd ( p. 38, 41 ), la lisle entiere 
( la belle avance ) ! des maitresses de Jupiter (p. 9), de Neptune (p. 18); 


(Ij V(jir la livraison piecedmle , p. U8. 
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enfin , toutes les questions qui ont rapport d ce qu’il a appele, d ce 
qu’il appelle encore da nom de pornographib , c’est-i-dire, toute 
I’impuret^ et a robsceriite de I’art et de la religion antiques. Grande 
et belle satisfaction pour un antiquaire ! 

Quant au mythe d’Amymone, selon la tradition des mytho- 
graphes, cette nymphe, la plus belle des Danaides, fut chargee par 
son pere d’aller chercher I’eau necessaire aux sacrifices, Dans une de 
ses courses, elle s’endormit; un satyre voulut abuser de son sonimeil. 
Elle se reveilla, s’enfuit, et dans son epouvante elle appela Neptune 
a son secours. Le dieu mit le satyre en fuite ; il obtint d elle ce 
qu’elle avait refuse au satyre. Une fontaine jaillit des trois branches 
du trident de Neptune. Le fils qui naquit de cette union fut Nau- 
plius , fondateur de Nauplie. Tel est le mythe, reduit a son expression 
la plus simple. 

Apres en avoir donne une courte exposition, M. R. R. remarque 
quedeja, de bonne heure, le theMre sen etait occup4; c<et, ce que 
« cette fable avait de liceneieux, par I’intervention du satyre et par I’ac- 
« iion effront^e de ce personnage, par I’apparition m6me de Neptune, 
« et par sa passion si soudaine et si exigeante, la rendait surtout, 
« propre a fournir le sujdt de drames salyriques. » 11 paralt que 
M. R. R. a <les iddes toutes nouvelles sur le ^ame salyrique. Nous 
esp^rons qu’il voudra bien ne pas n4gliger de nous en faire part dans 
sa qaatriime lettre, qui doit nous apprendre tant de choses. « De I&, 
« nous dit-il, des danses mimiques qu’on pourrait appeler ihyme- 
<i liques {it), parce qu'elles s’ex^cutaient pr^s du thymele. » L’art 
leur avait ainsi emprunt^ ses representations. Seulement M. R. R. 
n’aurait pas du citer le vase de Jatta (Gerhard, Ant Vasenbild., 

I , XI ; Jahn, Vasenbilder, 4), qui bien que significatif pour le mvthe, 
ne prouve rien du tout pour le point en question. 

L’dnumeration des monuments relatifs i Amymone, que donne 
M. R. R., est fort insignifiante. Aux rapprochements de Gerhard, 
(Auserles. Vas., p. 48, suiv.), il n’ajoute qu’une representation peu 
caracteristique (Cab. PourtaUs, n. 181, p. 41), et plusieurs autres 
d’une application fadsse. A cet ^gard, ses notices sont tellement 
maigres et insuffisantes qu’elles ne donnent aucune idee des sujets , 
sur lesquels Otto Jahn {Vasenbild., p. 34, suiv.) a ecrit quelque 
chose d un peu plus satisfaisant. Tous ces rapprochements peuveut 
raontrerd’ailleursde'quellefacon M. R. R. sesert des travaux de ses 
devanciers. Il suit le travail de M. Gerhard si servilement qu’il copie 
m6me les fautes d’impression ; par exemple, Neapel antik. Bddw., 
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p. 298, au lieu de 286; et d’un autre c6te, on dirait qu’il ne fa 
pas mSme ouvert, ou qu’il ne s’en est nullement souci4. En consul- 
tant sculement I’index , jl n’aurait pu lui echapper que le dessin du 
vase de Pisati que Gerhard s’est contente de ciler dans la note 79, 
et que M. R. R. se contente egalement de citer d’apres cette note, 
a ete figure sur la pi. 65, n. 2 de ce m^me ouvrage. Mais ce n’est 
pas encore assez : M. R. R., avec raison, n’admet pas, au nombre 
des sujets relatifs a ce mythe, une peinture d'un vase du prince de 
Canino, representant une femme poursuivie par Neptune, par la 
raison qu’une corbeille, au lieu de Vhydrie, se trouve parmi ies 
accessoires ( Descr. des vases peinls de I’Elmrie, n. 64); et il pense 
« qu’il n’est pas impossible de decouvrir , parmi Ies nombreux objets 
« des amours de Neptune, celui qui a pu 6tre designe par cette 
« particularite. » // n’est pas impossible ! je le crois bien ; s’il avait 
tourne une seule feuille des planches de louvrage de Gerhard , 
il aurait vu le nom d’jEthra aupres d’une femme poursuivie par 
Neptune, aoec la particularite de la corbeille, qui s’explique ainsi 
de la maniere la plus claire. 

Dans une courte addition (p. 58 ) a la fable de Neptune el Amymone, 
M. R. R. cite une peinture de vase du Maseo Borbonico, qail avail 
perdue de vue. C’est que, par malheur, Gerhard ne I’aviiit pas citde. 
« Cette peinture lui a ete rappelee par I’indication qu’a donnee 
« M. Minervini d’un vase de la Basilicate » {Biilleltin. archeol. napoL, 
« n, VII et VIII). Mais un autre sujet, dont ne parle ni Gerhard, 
ni Minervini, et que M. R. R. a consequemment perdu de vue, c’est 
celui que nousdonne lemiroirdu Museo Gregoriano (Gerhard, Elr. 
Spiegel, 64), reraarquable par la presence du satyre aux ecoules , 
et par la source jaillissante , qui est caracterislique , dans la rencontre 
de Neptune et d’Araymone- 

Du reste, I’explication m6me de la peinture de Pomp4i ne prend 
qu’une page et demie sur les huit qu’occupe cette dissertation. M. R. R. 
croit « pouvoir detruire I’espece de reserve que M. Quaranta td- 
« moigne au sujet de cette peinture, en montrant qu’elle s’ accords 
« dans lous ses details , avec tout ce que nous connaissons des particu- 
« laritds du mythe d’Araymoae , par le le'moignage des anciens mylho- 
« graphes, et par les monuments qui s’y rapportent. » Je voudrais bien 
savoir comment M. R. R. pent concilier cette ddclaration de la p. 1 8, 
avec celle-ci de la p. 23 : « Notre peinture de Neptune et d’Amymone 
« represente d’une maniere encore differente de toutes les compositions 
« que nous connaissons da mime sujet ; et p. 24, que I’absence de 
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« I’hydrie laisse sabsister quelque incertitude. » Done, ia reserve de 
M. Minervini n’est pas detraite. Les livres de M. R. R. causent, 
a chaque instant, de ces surprises de logique. 

II voit ici : « Amymone qui , s’^tant derobee par 5a fuile a la vio- 
« lence du salyre , vient se livrer a la protection non moins dange- 
« reuse du dieu. » Puis : « elle relive son pdplus de la main droite, 
« moins pour alleger sa fuite devant le satyre (c etait I’idde de I'edi- 
« teur napolitain), que pour opposer un iaible et dernier pbstacle 
« au ddsir de Neptune. » Centre cette explication, ddja, proposde 
par Muller et Quaranta, Otto Jahn a objecte avec raison que, pour 
une telle scene, la presence du satyre serait tout a fait necessaire, 
et que , d’ailieurs , Amymone n’a pas du tout l air d’une femme 
effrajee qui s’enfuit. 

« Neptune, ajoute M. R. R. , est assis a I'ombre d’un rocher, 
« duquel devait bientdt jaillir la source d’Amymone. » Gertes le 
peintre se serait exprime plus clairement s’il avait voulu reprdsenter 
une scene oil la source jouait un r6le principal ,, comme on pent le 
voir sur le miroir deja cite, et le vase dans Neapeh anlik. Bildw., 285 
et 286; et Bullet, napol., n. VII et XXV. Le rocher pent n’fetre 
ici qu’un ornement du paysage ; comme la mer n’est pas la pour 
rappeler la localite de Lerne , mais pour exprimer I’eidment de 
Neptune. 

Ce dieu lient le trident tout a fait en repos (comme Jupiter le 
sceptre). Tout le monde dirait que e’est I’ordinaire atlribut deNeptune. 
M. R. R. n’est point de cet.avis. '« Ce trident, dit-il, caracterise 
« ici(!) Y action parlicaliere du dieu, dans la circonstance qui suivra 
« son triomphe.» Et la-dessus, cette belle remarque : «Le temoi- 
« gnage de Lucien... jaslifie deja la presence du trident a la main 
« de Neptune, dans la circonstance dont il s’agit. » Je cite tou- 
jours textuellement, autant que possible, les paroles de I’auteur, 
de peur qu’on ne pense que je les ai inal comprises, ou que je le 
rends ridicule a dessein. Ainsi, selon lui, le trident sur lequel s’appuie 
le maitre de la mer, a besoin d’etre jusdfie. et par le te'moignage de 
Laden, et par la circonstance dont U s’agit IV. 

Selon notre auteur, si Neptune a un maijteau bleu, e’est que le 
bleu est la couleur da dieu de la mer, comme le dit , entre autres, 
Philostrate : yeypairrat (o IloffeiiJ&iv ; de ov ‘/.yavcos, oude OaXscTTioc, 
-flTretpeoT/j?) : « mais il a les cheveux et la 'barbe de couleur 
« brune mde'e de blanc , selon I’epithete hora^rique -/.vavoy^aLT/ii ; 
« ce qui, d’apres Voss (Mylholng. Briefe, II, 36, p. 256 ; citation 
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« fausse , comrne cela n’arrive que trop souvent a M. R. R. ) . 
« signifie d cim’elure brune foncee. » Encore une singuliere contra- 
diction, a queiques lignes de distance! Dans la note 2, >'.uav£os 
vent dire de conleur bleue, et dans la note 3, de couJenr brune, e 
sempre bene ! ! 

Entin, il pretend que, dans notre peinture, « la pose d’Amyraone 
«a tant d’analogie avec celle qu’on voit sur le vase d’Hinzelin, 
« (Amallhea, II, 277 ; notez bien que le premier coup d’oeil montre 
« qu’il n’y a rien de commun entre les deux sujets), qu’il sui'fit de ce 
« rapprochement pour prouver que ce groupe appartient sur notre 
« peinture , comme sur le vase ou figure I’hydrie, au sujet de Nep- 
a tune et d’Amymone. » 

Telles sont done les preuves qu’il nous donne que « notre peinture 
« s’accorde , dans tous ses details , avec tons les temoignages et tous 
« les monuments : » et cependant on conviendra sans peine que, si cette 
interpretation n’est pas radicalement impossible , elle n’a rien de bien 
convaincant, en sorte quelamerce de Minervini etait bien placde. 
Le fait est que le mythe de Neptune et d’Aithra n etait pas moins ci- 
lebre, et convient ici beaucoup mieux. Ponrquoi n’y pourrait-on pas 
voir aussi une nymphe , une divinite marine, Amphitrite elle-meme , 
sortant de la mer, etvenant chercherson divin dpoux? 

Ce qu'il y a de certain, e’est que pour les deux premieres pein- 
tures, tel est son tact archeologique , qu’entre les explications possi- 
bles, il va chercher la moins probable , qu’il soutientaumoyend’er- 
reurs que chacun a pu juger. 

Il sera plus heureux pour la troisieme peinture , gr&ce a la clart6 
parfaite du sujet; mais il va rencontrer encore bon nombre de ces 
me'saverUures qui, par un privilege special , n’arrivent qu’a lui. 

Planche IIP. Bacchus et Ariane d Naxos (de la casa dei capitelli 
coTonati. Mus. Borbon. XIII, 6). 

On se souvient que , dans les Grenouilles d’Aristophane , Eschyle 
traite de ( J.-^zuStov, ampulla), les prologues d’Euripide. Bac- 
chus finit par dire a ce dernier : « Cette fiole tient a tes prologues , 
comme le lie aux veux. » To ivixuQtoy yap tout’ sm toi? Trpo/oyotai 
ffou, I wflTTcjp Ta ff-jz’ izi roiaiv ofQxXp-OLg efJ {Gren. v. 1246). Il 
n’en est pas autrement des prologues ou introductions dont M. R. R. 
iait pr&eJer toutes ses explications. Le IwjBiov, Yampulla, parait 
en ^tre inseparable. 

Ainsi, a propos de cette troisieme partie, il recommence ses pre- 
dications morales: et, pour prouver (centre ce qu’il appelle la pre- 
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qecaptUionsyst^matique de M. Letronne) Yimpureti d£f amours dsB^c- 
chas, il cite deux fails qu’il regarde coinme demonstratifs : un texts 
et un monument. Examinons-les I’un apres I’autre. 

1 ° Le texte e§t tire de la fin du Banquet de Xenophon , ou ce 
charmanl auteur d&rit avec taut de grice la representation mimique 
de I’union de Bacchus et d’Ariane. C’est la que nous devons.voir, 
selon M. R. R., « par le texte meme de X^n^hon, que les mouvements 
« et les attitudes imites dans ce ballet de Bacchus avaient pour hutdeoc- 
e citer les desks dans tous les spectateurs (r/iv S’ Acf poSizw iyeipsivy 

Xenoph. Coiwio. Ill, 1). » 

Je ne sais vraiment s’il est encore possible de justifier ici M. R. R. 
du reproche de mala fides, dont j’ai deja eu tant de peine a I’absou- 
dre (plus haul, p. 120). Comment ose-t-il donner pour preuve de 
ses reveries pornographigiies cette expression z-hv S’AfpoS . eyeipeiv , 
qui selit, comme il le dit lui-meme, c. Ill, § 1, et I’appliquer a 
la danse de Bacchus et d’Ariane, quand ce qui concerne cette danse 
ne commence que six chapilres plus loin ( c. IX ) , sans qnauparavant 
Xenophon ait dit un seul mot a ce sujet? Car voici la liaison des idte : 
au chapilre pr^eddent (II, 24), Socrate avait dit : « SemWable ala 
« mandragore qui agit sur les corps, le vin, arrosant les ^tmes, as- 
« soupit les chagrins {zag et il eveille la joie 

« (zxgShi^do'ppoavvxgiyeLpti), comme I’huile excite la flamme (cStnzsp 
« e'Aatsv <f).oyx iydpsi). » Un peu plus bas, Charmide reprend ces 
paroles de son maitre, etdit (III, 1) : « Pour moi, j’attribue a ce 
« melange des sexes , joint a I’harmonie des sons , le m^me effet que 
« Socrate attribuait tout a I’heure au vin; c’est d’assoupir le cha- 
« grin ( zag pLEv IvTKxg y.oif/t?eiy ), et d’evciller I’amour ( zriv S’AifpoSl- 
« z-c/v iyeipEiv). » S'il n’y a pas ici mala fides, ce qui coute toujours 
^ penser comme a dire, on conviendra qu’il y a du moins une fh- 
cheuse distraction. 

Maintenant,que voit-il donede si monslrueux dans la Scene finale du 
banquet (IX, 7)? Les convives, vovant Bacchus elAriane se tenant em- 
hrasses, eomme deux e’poux qui se dirigent vers le lit nuptial (oi augno- 
zact , t^ovrs; 'KepmsT:).r,y.6zscg zs ccXXrdoog y.sci ag eig suvriv xmovzoig), 
bien loin d’etre entraines par cette danse a aucune impurete, sent, au 
contraire, portes a s’engager dans les saints noeuds du mariage. Car, 
dit Xenoplion ; « Ceux qui n’etaient pas mari4s jurerent qu’ils le se- 
« faient bientot; ceux qui I’etaient monlerent a cheval , et revolerent 
« vers leurs Spouses, afin de Jouir de cette felicite ( ol p.h dyaaoi 
« yageiv inap-vj^av y cl yzyapxy.ozzg, aivaSayrsc e-'i zovg iTZZoxjg , 
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« xrrn/M'Jo'J irpo? zxg ixvTuv yuvatxac, OKcog toutcov ru^oiev.)» Serait- 
ce la , par hasard, ce que M. R. R. qualifierait i’immoraHte et dim- 
purele? 

C’est pourtant a cette occasion qu’il iie craint pas de repro- 
cher a M. Lctronne a me preoccupation syste’maliqae , qai ne \eut 
« voir, m6me dans les repr&entalions de Bacchus, que des sym- 
« boles (Append, aax lellres (Tun anliquaire, p. 27, 63, 74 et ail- 
« leurs), et qui, pour conserver ropinion qu’il s’est faitede la chas- 
« tete des moeurs grecques, a du fermer volontairement les yeuxa 
« tant de peintures de vases , oii la licence du pinceau est poussiJe 
« au meme degre d' effronterie que celle de la parole et de Taction dans 
« la vieille comedie grecque. » Mais, M. R. R. en ceci , comme en 
bicn d'autres circonstances , pr^te a M. Letronne (1) ce qu’il n’a 
jamais dit ni pu dire. Aux p. 27, 63 , 74 de YAppendice , ou renvoie 
M. R. R. , il n’est pas parle dts amours de Bacchus. Ce savant 
n’a point ferme, ni wlontairemeut ni involontairement , les yeuxa tant 
de peintures de vases, auxquelles il a eu le soin de renvoyer, comme 
les connaissant bien , et il ne s’est pas fait le defenseur exagere de la 
chastele des moeurs grecques, qu’il apprecie a sa valeur. Mais il a 
traits ce sujetd’un point de vue ^leve et etendu que ne comprend pas 
son adversaire ( dirai-je volontairement ou iwolontairemenl ? ). M. R. R. 
qui , a Tigard du passage de Xenophon , comme de tant d’autres , voit 
des ^toilesen plein midi, est bien mal venu, il faut en convenir, h 
reprocher aux autres une preoccupation systemaliqueH! 

2° Quant au vase allegueparM. R. R. (p. 29), c’est Tamphore 
du mus^e de Naples, qui a et6 public dans les Monuments de I'Inst. 
arche'olog., Ill, 31. II est tres-bref a ce sujet; mais, quoiqu’il 
declare « avoir passe une journe'e enliere a etudier ce vase , pendant 
« son dernier s^jour a Naples , » il parait cependant qu’il n’y a pas 
uperfu la circonstance principaie. « Le sujet, dit-il, est la c4lebra- 
« tion du manage sacre de Bacchus et d’Ariane, repr^sente d’apres 
« Tune de ces danses mimiques, dans le moment de T6tude par 

une suite de jeunes gens des deux sexes. » A la p. 41, il parle de 
ce meme vase, « sur lequel Tetat oil apparaissent les bacchants des 
« deux sexes qui se preparent a cel4brer, par leurs danses lascives, 
« Tunion de Bacchus et d’Ariane, assis sur le lit nuptial, au centre 
a de la composition, ne saurait laisser de doute sur le caractere li- 

(1) M. Letronne a d^ja ripondu aces reproebes mal fond^s, dans la Revue. V. ses 
Trois fragments , t. II, p. 7fio el suiv. (Igote du traducteur.) 
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« cmcieax de cette representation. » II s’ensuit que M. R. R. n’a 
pu decouvrir , joendant mejoarne'e entiere, ce qui s’apercoit au pre- 
mier coup d’ceil, a savoir que, sur ce vase, il y a deux sujets dis- 
tincts: Tun mythique, sans rapport avec les representations mimiques, 
I’autre copie de la vie ordinaire. Dans ce dernier, au milieu des dif- 
ficuUes qu’offre la representation, ce qu’il y a de fort clair, c’est qu’il 
s’agit de preparation a un dramc satyrique, ct Ics bacclianfs des deux 
sexes sont... des hommes tenant a la main ieur masque. En qupr done 
consiste le licencienx de ce sujet? Uniquement dans les phallus pas- 
tiches en cuir {attache's a la ceintare) du choeur des satyres; ce qui, 
certaincment pour lesGrecs, n’avait pas plus de signiBcation que, pour 
nous, tant de masques carncwalesques k Rome, qui, bien que fori pen 
decents , ne sont pris que pour houffans. Ce n’en est pas moins , pour 
M. R. R. , « I’image la plus aiuhentique et la plus conforme a la re'a- 
« lUe' de ces spectacles populaires de I’antiquite grecque , ou le plaisir, 

« sous toules les formes, et la licence, a tons les degre's, etaient provo- 
« ques par la religion publique. » AyjxuQtov! 

II nous tient en reserve, pour sa fameuse IV® lettre, d’anlres 
obscenites et irapuretes, et je n’ai pas a m’y arretet ici. Qu’il me 
soit permis seulement de repeter cette remarque, que la pruderie af- 
fectee de nos jours ne pent etre prise comme regie dans I’eppre- 
ciation des anciens ouvrages de I’art; que, par esemple, I'ithyphal- 
Usme du satyre, etre a moitie animal, pour les Grpes comme pour 
ceux qui le considereront de leur point de vue , n’avait rien qui pflt 
exciter les passions, et n’etait qu’une bouffonnerie. C’est un point 
etabli par M. Letronne {Append., p. 7 et ailleurs) , et reconnu par 
M. R. R. lui-meme {Feint, ant. , p. 721), ce qui ne I’empeche pas 
de revenir dsatiete sur I’ obsce'nile' des scenes satyriques. 

Quant aux monuments relatifsau sujet d’Ariane et Bacchus a Naxos, 
ilenfait six classes, d’apresla circonstancequ’ils exprinient. « 1“ Ariane 
« endormie, abandonnee par Thesee ; 2" Ariane s’eveillant et voyant 
« fuir le vaisseau de Thesee; 3° Ariane livree pendant son sommeil k 
a la contemplation de Bacchus ct de son thiase (c’est le sujet de la 
« peinture dont il s’agit ici) ; 4° Ariane ravie par Bacchus ; 5” Ariane 
« menee en triomphe par Bacchus ; 6” Ariane mariee a Baechus. » 
Disons quelques mots de chacune de ces classes. 

1° M. R. R. cite a ce sujet rAriane du Vatican (dite la CUopalre), 
et plusieurs repetitions , ainsi qu’un tableau de Polygnote a la Lesche 
de Delphes (Paus. X , 29 , 2 ), representant Ariane et Phedre. 

Nous avons deja vu que M. R. R. prend pen de soin de concilier 
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entre eux les fails qu’il all^gue. On en a ia preuve dans ee qu il dit 
dece tableau de la Lesche. cdl est probable qae Pausanias fait allusion 
« ail trisle abandon de Tune dcs sceurs a Naxos, et a la tragique fin 
« de I’autre a Athenes, probablemeru representee dans lelat d’acca- 
« blement qui suivit son rexeil. » M. R. R. parait done prendre 
Ariane dans les enfers pour une Ariane a Naxos ! Centre la probabi- 
ft'/e de fintention que IR. R. R. pr^te au peintre, Pausanias s’ex- 
prime assez nettement et assez clairement : « Ariane est assise sur 
« une pierre , les yeux toarne's sar Phedre , sa sceur, dout tout le 
« corps est suspendu ,en fair a une corde, a laquelle elle setientde 
« chaque cdte par une main.... » Quoi qu’ii en soit, il est du moins 
certain, d’apres la maniere dont s’exprime Pausanias, qu’ Ariane 
netait pas representee endormie. 

2° La deuxieme classe ne comprend que quelques peintures mu- 
rales et un sujet pris de la mosaique de Salzbourg ; je reviendrai tout 
a I’heure sur la troisieme classe. 

4° La quatrieme classe {Ariane ravie par Bacchus) comprend, 
selon M. R. R. , plusieurs peintures de vases, dans lesquelles Bac- 
chus poursuit une femme (1). Comme Ariane n’y est nulle part de- 
signee, ce peut etre aussi biend’autres mattresses de Bacchus, prin- 
cipalement des nymphesde sa suite. Ceci est mSme beaucoup plus 
vraisemblable , quand on considere de plus pres les temoignages qui 
concernent le rapt d’Ariane. Carle verbo ap-a?£iv, comme le sub- 
stantif apTrayvi , s’y rapporte plut6t a Thes^e qu i Ariane; ces mots 


(1) Ici, une nouvelle preuve de la logique de M. R. R. Sur an vase relatif a ce 
adjet, du mus^e Elacas ( pi. 21), on roit un coussin itendu sur un rocher. M. R. R. 
en explique I’intcnlion d’apres un passage de Clement d’Alexandrie qu’il ne se croU 
pas periiiis de Iradtii/'c, sansduule parce qu’il y aura \u des enormit^squi n’y sont 
pas; car ricn n’esl plus permis que de traduire ee passage entier et mcme tres- 
iiu^ralement; Cldment reprnche aux Grccs I’inconvenance de leurs fables reli- 
gicusos : "Apollon, esclave Chez Admele , a Pheres; llcrcule aupies d’Omphale, 
« a Sanies; Neptune et Apollon, en service aupres de Laom^don.... Humeie ne 
« rougil pas de nous dire que Minerve se montre a c6le d’Ulyssc , lui portant une 
« laniped’or; et que V^nus, comme une esciave ehontce , se preseMe ^ appnrtunt 
«d Helene cl plafant en face de Vadultire (Paris! le siege (ri-j Sispe-j 1 sur 
« lequel elle doll s'asseoir pour Vinviler a I’amour. » (Clem. Alex. ProtrepL, 
II, 3b . M. R. R. est a cent lieues de se doutcr que le terrible passage souiigne 
qu'il n’ose traduire, est tir^ presque mot a mot d’Homere ' H 3, -SI), comme le 
precedent [Odyss. 19, 34). Et mainlenant , parce que M. R. R. voit sur un vase un 
coussin, qui n’a nul rapport avec le Siopos sur lequel s’assit Helene, cela pnuve, 
stion lui ( p. 34 , n. 7) ; a Que S. Clement d’Alexandrie , lout fhrdtien et doeleur de 
a I’Eglise qu’il ilait ,connaissail, an moins aussi bicn quq l*auteur des Tetlies d'lin 
a anliquaire , I’antiquiU grecque, ecrite el flguree ! !! » 
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ne signifient pas qu’Ariane a ete violemment ravie oa enleve'e; mais 
quelle aet^ enlewj a Thesee par Bacchus, c’est-aidire que celui-ci 
la lui a prise. Ainsi, Pausanias, X, 29, 2, Aptao'vjjv afethro 
6-r,i7ix 6 AioVjffoc ; ajoutez Diodor. Sic. IV, 'il, V, 51. Schol. 
Odyss. XI, 321 , d’apres Pherecyde ; il ne peut 6tre question d’une 
poursuile; cela est prouve par les paroles de Pausanias, I,. 20, 3, 
AptstOvv) 0£ , v.xl ©vjo’su? avayoptEvoc , seal Aiovyjo; Ijzmv 

ig 7r,g ApixSvr,gxpT:xyriv... « [On voit dans le temple de Bacchus] 
<c Ariane endorraie ; Thesee metlant a la voile; Bacchus arrivant 
« pour (lui) enlever Ariane. » kpr.mevj et xpr.^yf, ne s’entendent que 
de r enlevement d’une femme a un autre amant; ainsi, sur un vase 
du plus beau style, cite par M. R. R. (a present public dans les 
Fuses e'trusques et campaniens de Gerhard, PI. VI, VII); on voit 
Bacchus entrainant Ariane , et Thesee s’eloignant a regret , sur I’avis 
de Minerve. II est clair que les exemples d’une femme poursaivie et 
qui s’enfait, ne sont pas applicables a Ariane. 

• Quant aux cihquieme et sixieme classes, M. R. R. dit que son but 
n’est pas d’^puiser ici le sujet. Fort bien! mais il devait t&cher au 
moins de le caracteriser clairdment par les traits principaux , ce qu’il 
ne fait pas. La science n’a rien a gagner a ce mdlange bigarrd de ci- 
tations, qu’il est toujours tres-facile de rassembler, surtout a I’occasion 
des repre.sentations dionysiaques. Du reste, il faut convenir que ses 
citations nous fournissent de riches materiaux pour un catalogue de 
satires ithyphaUiqaes (e’est peut-dtre la un travail preparatoire pour 
une p}iallologie ou phallographie a venir); et M. R. R. les recherche 
avec d’autant plus d empressement qu’ils sont, a peu de chose prbs, 
le seul soutien de sa these favorite sur la pornographie. 

Pour la cinquieme classe [Ariane menee emtriomphe par Hacchus), 
il nous donne, en vignette, une portion d’un vase de la collection de 
Santangelo, ^Naples, et la description d'un semblable vase appar- 
tenant au Miiseo Borbonico. Sur I’un et I’autre se remarque la cir- 
constunce que le vieux Silene n’est vu que jusqu’aux genoux; une 
menade, penchdede son cOtd, I’aidea monter sur le plan supdrieur 
ouelle se trouve. Jusqu’ici , rien d’obscene ni de licencieax ; pas le plus 
petit ithyphallisme ! mais, comme il faut absolument que cette peinture 
soit licencieuse, M. R. R. imagine une combinaison trop originale, 
pour que je ne tronscrive pas ses propres paroles : « CeSilene a la tdte 
« et la poitrinecouverles d’un manteau , qui s’ecarte sur le devant du 
<i corps, pour laisser a ddeouvert son ventre et ses cuisses velues , 
« motif dont Yinde'cence est trop sensible aux yeux pour avoir besoin 
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« d’fitre d^montr^e par le raisonnement , et qui montre jusqu’aquel 
« degr^ de licence pouvaient 6lre portees Ics representations d’une des 
« scenes de I’hi^rogamie qui s’executaient publiquement sur le the4- 
« tre. » M. R. R. va-t-il done nous prouver plus tard que TApollon du 
Beh edere est une statue licenciease, parce que le dieu tient sa chlamyde 
sur son bras, four laisser a de'couoert son ventre et ses cuisses? 

M. R. R. reunit dans cette cinquieme classc , une suite de mo- 
numents ou Baechus est sur un eliar avee une femme ; et dans la 
sixi^me (Bacchus marie'e avecAriane), d’autres monuments ou le dieu 
repose avee Ariane sur un lit. Des uns et des autres, il cn faut re- 
trancher beaucoup qui n’ont pas de rapport au sujet. Ainsi, quand 
Baechus repose sur le sein d’une femme, on doit plutdt songer a 
Methe ; et lorsqu’elle precede sur un char separe, ce doit 6tre une 
pronuba, qui, dans ce cas, serait un personnage bachique (p- e. 
Se'mele’]. 

De m6me, les representations qu’il range dans la derniere classe 
ne sont pas toujours" caracteristiques; ainsi, par example, le sujet' 
du vase qu’il cite, d’apres Millingen ( Fuses pein/s, pi. 26), est prive 
de tout signe bachique, et la presence de divinites erotiques ne suffit 
pas pour reiever au-dessus du cercle des representations de la vie 
commune. II parait en etre de merae d’un vase provenant de Kertsch 
(p. 41). . 

Mais il est d’autant moins utile d’entrer ici dans plus de details , 
que M. R. R. ne montre pas une seule fois I’intention de pdnetrer 
un peu profondement dans son sujet. Toute cette parlie de son me- 
moire peut etre consideree comme supeiDue. 

Apres de tels detours, M. R. R. arrive enliri a la classe a laquelle 
appartient la peinture qu’il se propose d’expliquer, a savoir, Bacchus 
qui troave Ariane a Naxos, Ce sujet est etranger a la ceramographie; 
mais il se voit tres-frequemment dans les peinlures morales et sur 
les bas-reliefs , qui semblent etre elroitement lies avee le tableau de- 
crit par Philostrate (1,16). 

M. R. R. revient bientet a son theme favori. 11 est oblige de con- 
venir que, dans toutes les representations connues de Bacchus et 
iV Ariane, accompagnes de Sileneet des sa tyres, jamais le dieu n’est 
ilhyphallique , et cetaveu lui coute assez ; mais voda qu'heureusenient 
on lui envoie un dessin de la peinture qu’il a reproduite, oil Bacchus 
est odieusemeiit ithyphalUque. Aussi , voyez quel triomphe ! « Un 
« rayon de lumiere inattendu, dit-ildans son enthousiasme pornogra- 
« phique , se repand sur tout le genie de la religion hellenique, el sur 
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« celai de I’art qui y etodt si e'lroitement lie. » Mais , d’abord , quand 
cela serait vrai pour une seule pcinture, on n’en conclurait rien 
conlre tout le genie , etc. Cependant, prenons garde ! une lettrequeje 
recois de Naples en ce moment m’annonce que, dans ce tableau, Bac- 
chus nest point ilhyphallique. L’auteur de cette lettre n’a pu sen 
assurer par Iui-m6me, parce qu’il n’a pu obtenir de la direction du 
Musee la permission de voir ccs tableaux, qui.sont a present dans 
les magasins ; mais il rapporte le temoignage expres de M. Qua- 
ranta, qui a manie ce tableau , et le connait parfaitement. II declare 
que la circonstance n’a jamais exisle. Pour eviter d’articuler le re- 
proche de falsification , ne me prononce pas en ce moment. J’at- 
tends un plus ample informe , et j’instruirai nos lecteurs du resultat. 
Quoi qu’il ensoit, [erayondelamiere commence no peuks’evanomr!(i) 

(1) Quoique le traducteur de cet excellent morceau de critique ne veuille pas 
sorlir de son modeste rflle, il ne peut pourlant pas se dispenser de faire remarquer 
combien cc passage conbrmc Ic iugcmcntftardt, temeraire meine en apparence, que 
M. Lelronne a portc de ce mcme trail , dont M. H. Brunn contestc a present I’eiis- 
lenee. Dans la Revue , t. It , p. 'C7, il a osi s’exprimer ainsi : 

« Sue un tableau de Pompii , rdeemment d^couvert, dont le sujet cst Bacchus 
et Ariane , Bacchus, vetu a mi-corps de son p6plum, s’approche d’Ariane; la 
scene esl des plus decentes qui sc puissent voir; et cependant le dicu^tait, 
scion M. Raoul Rochette , armfi d’un tnonslrueux ■/•j'Jifj.ut/ , roainlenant 

cffaci. C’cst la premiere fois, il Tavoue, qu'un dieu cst ainsi reprisentd. Croyant 
la circonstance antique , il ne se sent pas de joie a la vue d’une preuve 
si frappanle de I’indecence dcs anciens. << Voila (s’dcrie-t-il avec un enlhou- 

• siasrac qu’il ne peut contenir) une rdvdiation neuve et curieuse qui vient jetcr 

K un rayon dc lumicre inallendu sur tout le gdnie de la religion beilenique » (Choix 
de peinlures de Pompei, p. 62 ). Aussi s’est-il procurd la jubilation d’cmbellir dc 
celinfaineacecssoire quelquesexemplairesdc choix. Eb bien , moi, qui ne suis point 
anliquaire, au dire dc M. R. R , je ddclare qu’il faut n’avoir aucun sentiment de 
I’arl antique, ni de I’esprit qui a prdsidd a toutes ccs charniantes compositions, 
confues, comme cellc-ci, sans aucune intention licencieuse, pour ne pas voir que 
ce -/vti/iMv cst cn contradiction manifesto avee I’cnscmbie de fa compo- 

sition, avec la pose du dieu, avec I’cxprcssion placide de sa figure, que cc trait 
ne peut etfc , s'il cxiste, qu’une surcharge faile par quelque mauvais plaisant 
model ne. Je n’en sais rien ; mais, en vdrild, j'en suis sdr ; et j’invoque avec con- 
fiance, surce point, le temoignage des antiquaires napolilains , si bien placds 
pour savoir au juste cc qu’il en est. » 

Eh bien 1 cette affirmation si bardie et si tranchante, que M. Lctronne fondait scu- 
lemcnt sur un sentiment juste de I'art antique, la voila confirmee par le tdmoignage, 
qu'il invoquait, d’un des antiquaires napolilains, dc M. Quaranta. M. Brunn attend 
un plus ample informd ; a la bonne heure. Mais I’antiquaire fran^ais (el quiconque 
examinera la chaslele de cette composition sera de son avis) n’en a pas besdin pour 
dire convaincu qu’un mauvais plaisant s’csl amnsd de la manie pornographique de 
M R R. « Ah ! s'esl-il dil, vous vouicz dc la pomographie ! eh bien ! soycz servi 4 

• soubait; en voila I » 

Une seule rdflexion cn finissant. I,e memc arcbdologue qui sc laisse ainsi tromper. 
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C’est dommage , car M. R. R. en lire de superbes consequences, 
a regard des deux peintures de Bacchus et d’Ariane , decrites par les 
anciens, et qu’i! s’amuse a restituer ex ingenio. Ce que c’est que 
I’imagination! La premiere est expliqueeparPhilostrate (/con., I, 15). 
Le Ba ckus, selon M. R. R., demit etre ithyphaUiqae ; car I’auleur 
grec dit que le dieu y est represente tout entier a sa passion ( eV. 
jj.o'jo'j 70'j yiypxrrxi) ; et meme ure d’amoiir, uzS-mv sown. 
C’est en \ain, pour lui,que d'apres la description m^nie, la peinture 
etait empreinte d’uiie telle inodestie que le savant Welcker nepeut 
s’emp6cherde remarquernostrff/)ic/Hra’pHf/(C(Jm characterem (p. 297). 

Tout cela 6chappe aux regards prevenus de notre archeologue ; il 
ne voit m5me pas, dit-il, ofiM. Welcker a pris ce caractke pudique! 
N’est-il pas evident, selon lui, que puisque Bacchus est ithijphaUique 
sur la peinture de Pompei , ce dieu doit I’^tre encore sur celle de 
Philostrate : « et sans doute aussi sur le tableau du temple de Bacchus 
« A Athenes. » Voila un sans doiile bien aventure! Car tout ce que 
nous savons sur ce tableau consiste dans ces quelques paroles, dr^ja 
citecs, de Pausanias ; « On y voit Ariane dormant, Th^see mettanl a 
« la voile, et Bacchus arrivant pour enlever Helene. » Cependant 
M. R. R. nous promet « de demontrer cela ailleurs d une maniere 
plus expr esse. » D’une maniere plus expresse! ce ne sera pas superflu f 
et certes, s’il y parvient, il pourra se vanter d’avoir fait un vrai chef- 
d’oeuvre d’interprelation archeologique ! 

Il me reste a present peu de chose a dire. J’ai deja parle du dieu 
du Sommeil. J’ajoute seulement que M. R. R. se trompe lorsqu’il 
veut corriger le texte de Pliilostrate ; opa za’t rov Apidc^vr.v, px'/loy Sk 
rbv vTzvov; il a tort de vouloir lire tbv fmov. Ce qui suit montrequ’il 
est question du sommeil et non du dieu du Sommeil. Le sens est •• 
« Voyez combien Ariane est s^duisante , et surtout pendant son som- 
meil. 

prend, a I'bcurequ’il esl, pour antiques les trois peintures obscenes , publiees il y a 
trenlc ans par Millin; et c’est encore M. Letronne qui a el6 oblige de lui appreiidre 
qu’elles sent fausses. Cela n’empcchc pas qiieiU. R. R. re declare a tout propos 
que M. Letronne nest point antiquaire, qii'il est elranger d i'antiqutle figuree ! 
D’oii resulterait la nfecessile de changer la delinition de Vantiquaire, jusqu’sei ad- 
mise ; car il est evident guc Vantiquaire n’est plus , comme on le crojait assez ge- 
neralement, celui qu’unceil eserce, guid^ parun sentiment justede I'ait ct une pro- 
fondeconnaissance des langues et de la liltcralurc aniiennes, conduit presque a coup 
sbr dans I’appreciation des monuments antiques. 11 faudra dire a present que Vanli- 
quaire est celui qui, ecrirant comme au hasard sur ces monuments , touchant a 
tout , et galant tout ce qu'il touche , fabrique de gros iivres plcins de vide , ou il 
bronche et toinbe lourdemenl, aussitdt qu’il veut faire un pas sans lisieres. 

(iVote du Iradncteur.) 
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Apra avoir parle en detail du m^rite scientifique de ce travail , il 
faut dire un mot de celui des planches qui I’accompagnent : car leur 
sup6riorite pomrait, jusqu’a un certain point, compenser d’autres 
defauts. 

La premiere condition qu’elles doivent offrir est naturellement la 
6d61ite du trait, line comparaison avec les originanx m’est a present 
impossible. Cependant, ayant ^crit a Naples pour avoir des renseigne- 
ments sur queiques particularites, il m’a ele fait des veponses qui ne 
sont pas du tout a I’avantage de ce travail. Ainsi , dans la seconde 
peinture, la t6te de Neptune, comme cela est exprime sur la planche 
dii Mus. Borbonico, porte au-dessus de la t^te une espece de ca- 
lotte, et ses cheveux sont boucles regulierement. La partie in- 
ferieure du voile d’Amymone est mal indiquee. Ce sont la de pe- 
tites inbdelites, j’en conviens ; mais en6n ce sont des imperfections 
qu’on ne devrait pas trouver dans un ouvrage qui vise a une valeuf 
scienliSque. Quant a I’execution, il est juste de tenir compte des 
difficultes qui resultent de I’imperfection du precede lithograpbique. 
Mais cette part faite, il reste encore beaucoup desirer. Au lieu de 
monjugement, qu’on pourrait rdcuser, je donnerai celui d un artiste 
remain, B, Bartoccini, qui, habile surtout a dessiner I’antique, a 
fait une 4tude speciale des peintures morales (I) de Pompei, et est 
parfaitement apte a juger les planches de cet ouvrage. Void son opi- 
nion : « Le dessin est tres-loin de la bnesse de I’antique , il est trop 
« lourd. Dans ia pratique du clair-obscur on ne trouve ni la largeur, 
« ni ia faciiite, ni cette belie liaison des plans qui distinguent I’original ; 
« on ne voit que des masses trop rondes et trop flou. Les couleurs sont 
« trop criardes. Dans les origiiiaux, les tons, pris separement, 
« ont un aspect sale et fumeux, mais pris dans leur ensemble, ils 
« produisent un tout llatteur et harmonieux. Ici, au contraire, tous 
« les tons sont egalement brillants, et ne produisent aucun elTet 
« d’ensemble. Le tout a I’apparence d’un travail moderne ; le vrai 
(( style de I’antique y est completement perdu. » 


(1) Le traducteur n'a point h^site a rendre parlout le ff^andgemalde allemand 
par peintures murales, expression que M. Letronne a le premier iiitroduile , pour 
^viter I’borrible cacophonie iepeinlures surmur. M. Raoul Rocbelte, donl I’oreille 
n’avait pas etC i’hoqu6e de cette cacophonie , continue a repousser I’adjeclif mural, 
sous prclexte qu’il n’estpas franfais C0 ce sens j mais comme il csl ndeessaire et par- 
failement analogique , il c»t devenu franfais. Tout le monde s’en sen a prcseiil , et 
certes M. R. R. s’en servirait lui-meme, &’il pouvait oublier quel est celui a qui 1 on 
en doit futile introduction. (JVotedu traducteur.) 
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Jetons maintenant un dernier coup d’oeil sur tout le travail de 
M. R. R. Nous avons deja parle de ses prologues (X-/jxu9ix Quant 
a sa methode de rassembler une multitude de monuments pour en 
expllquer un seul, elle ne pent se justiBer que dans le cas ou ils 
sont essentiels a recFaircissement de celui-ci ; ou bien lorsque, par 
une exposition approfondie, methodlque et claire, on s’en sert pour 
amener un cercle quelconque de fails et de recherches a un rtJsultat 
satisfaisant. 

Aucune de ces conditions n’a ete remplie dans le present ouvrage. 
Les tableaux de Pompei n’ont ricn a y gagner , et les rapproche- 
ments de I’auteur, comme on I’a vu, ne menent absolumenta rien, 
Aussi ce livre n’est pas beaucoup plus qu’une vaine parade d’erudi- 
tionqui, examinee de pres, s'arrete a la surface, et repousse au der- 
nier plan tout ce qui m^rilerait d’etre mis en saillie au premier. 
Enfin les explications des tableaux ne nous apprennent rien qui 
n’ait ete dit auparavant par d’autres. 

Or, toute publication scientifique qui ne sert pas a avancer 
un sujet , doit 6tre consid^ree comme etant plul6t a charge quulile 
a la science et au public; c’est le jugement que nous devons, en 
definitive, porter d’un ouvrage qui d’ailleurs est remarquable scule- 
ment par une suite d’erreurs, et d’erreurs telles.que m6me un merite 
certain, si on pouvait I’y reconnaitre, en serait completement 
obscure! (l). 

D' Heinrich Brunn , a Rome. 

(I) L'Mitcur de la Revue n’a pas besoin de prtvenir qn’il est pret a recevoir 
toute I’CctiGcatinn, qa'on lui enrerrait, des fails qui out dtcall^gu^s dans cet e!ca~ 
men. Dans toute appreciation critiqne, les jugements appartiennent a I’auteur; il 
en est responsable ; niais les fails appartiennent a la science. II est utile de les rec- 
tifier, lorsqu’ils ne soot point exacts , et qu'ils penvent par consequent la troubicr. 

[Note de I’editeur.) 


• ERRATUM. 

Page 82, ligne IS, atpoyi-ivSt l>*ei iepeyniff. 



EXPIICATM DE fiUELOUES DIFFICUITES 

RELATIVES 

AUX ANCIEIVS SCULPTEURS 

CALLIMAQUE, CLEOMENE, BUPALUS, CALAMIS, ETC 

{Suite et /in,) 

Bclus. - ( Bouio 5 £7ro/£t). Encore un imparfait dont abuse M. Raoul 
Rochette -, car tout annonce que ce prelendu sculpteur du pretendu 
tombeau d’Homere dans Tile d’los, n’a jamais existe. M. Lelronne a 
montre que ce nom est decidement faux et qu’il doit 6tre, la fin d’un 
nom, tels qu’Aristobulus, Cl^obulus, Eubulus, Theobulus, Tiirasy- 
bulus, etc. II est hors de doute qu’il faut exclure ce Bulus de la 
iiste des Artistes ou Ton avail voulu I’introduire. 

Bopalcs. Ajoutez a ce que j’ai dit sur ce sculpteur, p. 66, 
auquel est attribute une statue de Venus , qu’on peut appliquer les 
m^mes raisonnements a un groupe de satyre assaillant un herma- 
phrodite, trouv^ en m^me temps et an mfime lieu que la Vdnus, et 
qui est a present dans les magasins du Vatican. 

Scion M. Raoul Rochette, I’existence d’un Bupalus moins an- 
cien que celui que cite Pausanias serait cxtrfimement douleuse. 
Mais ccpendant, si I’inscription trouv4e avec ces statues est authen- 
tique , el si, par la forme de ses lettres , elle ne peut pas remonter 
a I’antique ^poque de Bupalus , vers la 60' olympiade , 540 avant 
J. C., cette circonstance n’autoriserait elle pas a presumer qu’il y 
eut un Bupalus plus moderne, dont on ne connait ni les ouvrages, 
ni I’epoque , et de qui pourrait 6tre ou la V^nus, ou le groupe du 
satyre et de. I hermaphrodite? Dans tons les.cas, on ne risque rien 
de ne pas souscrire a I’arrSt de M. R. R., qui d&lare que ce 
second Bupalus doit etre sapprime de VUstoire de Vart. Je crois 
pouvoir le conserver jusqu’a plus ample informe; car, tout en 
avouant qu’il est incertain, je pense qu’il y a peut-6tre plus de rai- 
sons pour I’admettre que pour le rejeter. Mais, de toute maniere, I’in- 
scriplion dont on ignore I’^poque , fut-elle authentique , iie signitie 
III. 14 
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absolurrient rien , et ne peut servir, dans la question sur inoirtqe et 
inoUt , a donner une nouvelle preuve de I’antiquite de I’impar- 
fait , puisqu’il est bien certain, d’apr^s la forme de ses lettres, et 
d’apres le sljle de la statue, qu’elle ne peut pas avoir etc trac^e par 
I’ancien Bupalus, vers la 60' olympiade, 540 avant J. C., bien avant 
Phidias. Si elle n’appartient pas a un Bupalus d une ^poque beau- 
coup plus rapprochee, ce ne peut^tre alorsqu’une de ces inscriptions 
qu’on mettait, atin de donner plus de valeur a des productions des 
arts, et dans I’intention de les laire passer, sou vent sans a\oir ^gard 
a leur style, pour 6 tre de la main d’anciens grands maitres, ainsi 
que le fait remarquer Visconti, Mns. Pio Clem., 1 . 1, p. x, au sujet 
de cetle pretendue statue de Bupalus. 

Je serais aussi tres-portea admettre, avec mon ami M. Letronne, 
quc lorsqne I on rencontre les imparfaits imisi , typoKfe , avec des 
noms d’artistes bien reconnus pour 6 tre tres-anciens et avant I’epoque 
d'Apelle et de Praxilele, que Ton peut porter, avec Pline, a celle 
de Polyclete, on peut admettre, sans crainte de se tromper, que 
c’est un indice qu’il y a eu deux artistes qui ont porte le m 6 me 
nom, I’un Ires-ancien, I’autre qui I’^tnit moins. N’est-il pas legi- 
time de croire qua des ^poques diderentes et souvent tres-eioi- 
gufes Tune de I’autre, it ait exisle parmi les artistes, comme parmi 
les autres personnages, des individus qui auraient porte le m^me 
nom, sans qu’il y ait eu entre eux d’autre rapport? Bien n’esst plus 
plausible que cette supposition qui peutdevenir une certitude, sur- 
tout lorsqu'une inscription reconnue pour authenlique, est unie i 
on ouvrage dont le style denonce un temps beaucoup moins ancien 
que celui de Fartiste qui, jusqu’alors n’etait connu que par ce qu’en 
rapporlcnt les auteurs. Quel inconvenient peut-il y avoir, dans cette 
circonstance, a crpire qu’il y eut deux artistes du m 6 me nom? la 
nomenclature des artistes y gagne, sans que la saine critique puisse 
en souffrir. 

Calami§, stat.; KAAAMIZ EPOIEI- — II se pourrait bien que 
cette inscription mulilee, trouvee sur la base d’une statue detruite 
de . . .pos, lils d’Hippasus Pelopon^sien , ful douteuse et qu’elle ne 
flit pas aussi utile a M. R. R. qu’il le pense , Quest., etc., p. 75 . 
Ce ills du philosophe pythagoricien Jlippasus vivait sons Pericles , 
ir.ort 428 avant J. C. Or, si Finscription rapportee par Spon, et qui 
n’exisle plus, 6 tail telle qu’il la donne p. 138 de ses Miscellanea: 
....P02 irPASOY nEAOPON.... KAAAMI2 EPOIEI, la forme des 
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lettres n’apporliendrait pas a lepoque de P^ricl^s, et elle devrait 
avoir celle de nos inscriptions des marbres de Nointel , Mus. des 
Ant., n® 222, 222 big, qUi datentde Ten 403, vingt-cinq ans aprw 
la mort de ce grand homme, ct elle serait ainsi fjgur^e : ...PO^ 
IPPA^OY PEi OPON . KAl-AMI^ EPOIEI , ou bien P02 IPPA20Y 
PEi OPON-.. KAi AMI2 EPOIEI. On pourrait dire il est vrai que do 
temps de Spon on n'avait pas , en transcrivant les inscriptions an- 
tiques, pouss^ le scrupule de I’exactitude jusqu’a les imprimer avec 
les formes qu’elles avaient sur les pierres. Cela est vrai ; mais cepen- 
dant n’est'il pas a croire que Spon 4tait asscz exact pour ne pas re- 
trancher des lettres qui se trouvaient sur le marbre. Or, a lepoque 
de P^rieles, comnie sur nos inscriptions alheniennes, I H etait en- 
core une aspiration qui se joignait a I'l ct a d’autres voyelles qui ne 
les portaient pas encore, comme depuis, avec elles, et Hippasns de- 
vaitAtre^rit HIPPA50^ et non IPPA202, comme HIPPOAAMA}, 
lig. 63 de notre inscription 222, et NIPPON , lig. 62 du n® 22 bis 
(ifas. de Sculpt, one. etmod., pi. XXllI), ou comme plusieurs noms 
de notre belle inscription de ChoiseuI, qui est de 410 avant J. C. 
(Afos. des Amiq., n® 597, pi. XXXVI de mon Mas. de Sculpt, ant. 
etmod.), oi^ les mots Ilelldnorames, Hidropoies, lig. 6, Idermon, 
lig. 10, sont dcrits avec I’H comme aspiration. 11 est vrai que , aux 
447 A, E, pi. XXX VII et XXX VIII, cette leltre est quelqueTois 
emplojde comme E long , H , a la fin des mots et qu’elle ne sert plus < 
k faire aspirer les voyelles initiales. On voit que cette inscription est 
moins ancienne de quelques annees que la premiere , et qu’elle pour- 
rait dater d’une dpoque Ires-voisine de celle ou , ,en 403 avant notre 
kra , on'introduisit de grands changements et les lettres doubles dans 
I’orthographe. Celle ci n’dtait pas encore bien etablie, il y avait incer- 
titude et lutteentre I’ancienne et la nouvelle. Mais sous Pericles, da 
temps de Calamis et du fils d’Hippasus, I’ancienne orthographe etait 
encore dans sa vigueur, et le nom d’Hippasus devait s’ecrire HIPPA’- 
202- Si ce n’est pas positif, e'est du moins probable, et si I’inscrip- 
tion dtait telle que I'a copide Spon, il se pourrait qu’elle eut dte 
placde, dans des temps poslerieurs, sur la base de la statue du fils 
d’Hippasus qu’on attribuait a Calamis, et qu’on s’y fut servi de I’or- 
thographeetdes formes des lettres alors en usage. II faudrait done, 
poor que le nom de Calamis, suivi de I’imparfait enoUi, eut toutesa 
validitd, qu’il flit produit par une inscription dont I’orthographe et 
I’dcriture fussent d’accord avec celles d’un ouvrage que, par son 
style, ou pourrait croire de Calamis. Mais, mdme en admettant que 
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I’inscription donnee par Spon appartient au c^l^bre Galamis , qu’ajou- 
terait cette concession a I’antiquit^ de I’imparfait iiroUi ? Rien , ou 
bien pen de chose, et ce ne serait nullement un triomphe sur 
I’opinion de M. Letronne. En effet, d’apres Pline, 1. 1., on accorde 
que Polyclete putfetre le premier qui signa inoltc, et qu’il donna ce 
modeste esemple a Apelte , qui vdcut environ quatre-vingts ans 
apres le grand scnlpteur d’Argos. Pourquoi done tant se dispnter 
pour Galamis? 11 parait que cet habile maitre travaillait encore en 
430 avant notre ere, et qua cette epoque llorissait d4ja Polyclete. 
Pourquoi Galamis, sur la fin de sa carriere n’aurait-il pas eu , comme 
Polyclete, la modestie de ne mettre que I’eTrotet au bas de sa statue 
et de renoncer a I’ancien enotYiffs? 11 avait bien assez de talent pour 
Atre modeste dans son expression : il n’y a la rien d’imptobable. Alors 
Galamis ne fournirait pas un nouvel exemple de I’emploi tr^s-ancien 
de I’imparl'ait , et il se confondrait pour ainsi dire , quant a I’dpoque , 
avec celui que , selon Pline, nous offrirait Polyclete. Mais je ne pre- 
sente tout ceci que comme des hypotheses , et je reviens a celle 
qui me parait plus plausible et dont j’ai dit quelques mots a I’ar- 
ticle de Bnpalus. J’admettrai done volontiers , avec M. Letronne , 
qu’une inscription portant le nom de Galamis, surtout si Tor- 
thographe et la forme des lettres n’appartiennent pas ^ I’^poque , 
prouverait , ou que e’est une fraude ancienne, de temps post^rieurs , 
ou que, malgr(5 le silence des auteurs, il n’y eut pas qu’un seul Ga- 
lamis, comme il n’y eut pas qu’un seul Praxit^le, ni m^me qu’uii 
seul Phidias. 

Tynnichcs ou 'Tenichcs, fit un vaisseau votif consacre a Diane 
Bolosia. Ge vaisseau etait, disait-on, celui qu Agamemnon hd- 
meme avait dedie a Diane, pour la remercier de ce qu’elle avait laisse 
partir la llotte d’Aulide. Sur ce vaisseau , on lisait deux vers SIS- 
giaques, precedes de I’inscription TYNNIX02 EPOIEI APTEMIAI 
B0A02IAI. Proc., Br. Goth., IV, 22; R. R., N. Z-. Sch., p. 89, 
et Questions, p. 96. M. R. R. montre ici son d^faut habitued de 
critique. Le sculpteur Tynnichas n’etait pas, comme il le dit, d’epoqae 
inconrMe, puiscpi’il devait ^itre, d’aprfela tradition, conlemporain de 
la guerre de Troie. 11 est vrai que cette tradition est absurde , et que 
le pretendu vaisseau d’ Agamemnon a ete, comme les vers de’giaques, 
fabrique a une dpoque plus ou moins rdeente. Rien ne prouve la 
haute anliquite que M. R. R. altribue 4 cette inscription rapportee 
par Procope, qui vivait vers la fin du VI' siMe de notre fere, et 
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pr6s de mille ans apres Alexandre et Praxitele. 11 est assez simple 
qa’expos^e a Fair pendant plusieilrs siecles, elle fut devenue 
presque illisible an temps de Procope. Est-il certain qu'il y eAt 
EPOIEI , sans qu’il y manqu4t qnelques lettres , et ne se pourrait-il 
pas que Procope, en r^tablissant le mot, ait suivi I’usage de signer 
des artistes de son temps? Ainsi , sans manquer aqx premieres notions 
de la critique , on ne peut pas I’offrir comme une preuve de I'usage 
de I’imparfait EPOIEI aux anciennes 4poques, comme le prdlend 
M. R. R., Quest., p. 97. M. Letronne remarque d’aiileurs qu’un 
ancien ne I’aurait pas 4crit comme le rapporte Procope, mais aurait 
dit APTEMIAI B0A02IAI TYNNIXOJ EPOIEI, le nom de la 
d6esse et la dedicace auraient 4t6 places avant le nom de I’artiste. 

Tout cequi pr^c^de me semble d^montrer que M. R. R. ne s’est 
pas fortibe d’un appui tr^s-solide en appelant a son aide ces exemples 
d’^oiet pour prouver la haute antiquity de I’imparfait , et qu’on ne 
peut tirer un grand secours de noms qui ont pu appartenir a des 
artistes differents; surtout lorsque les inscriptions qu’il invoque comme 
garants, ou sont suspectes, ou ne sont pas dutempsdesanciens artistes 
auxquels on les attribue. 

Je me borne a ces exemples qui snfBsent pour montrer que ce 
n’est pas sans raison que M. Letronne a r6voque en doute I’usage 
de I’imparfaU iaiQS les inscriptions des artistes anterieurs au si^cle 
d'Aleocandre. Je pourrais citer d’autres exemples ; mais je laisse a 
celui que M. R. R. a si imprudemment attaqu^ le soin de les relever, 
ainsi que les erreurs de fait et de raisonnement , qui , comme je I’ai 
dit en commengant , deparent les Questions dMstoire de Vart , I’ou- 
vrage le plus defectueux peut-6tre, sous ce double rapport, de tous 
ceux qu’a desserres, depuis quelque temps, cet infatigable anti- 
quaire. 


Comte DE Cl ABAC. 



LETTRE A H. PH. LERAS ' 

SUB 

LES SUJETS FUNERAIRES 

QB’oN CBOIT fiTBE 

DES MPAS FUNEBMS ET DES SCMNBS JfAMEVX. 


Mon CHER Confrere , 

Je dois vous remercier, a un double litre , de la lettre que voas 
m’avez adressdedans la Revue de ravant-derniermois(p. 8Aet suiv.) ; 
d’abord, pour I’atlention bienveillaiite que vous avez pr^t4e a mon 
explicalion de la stRe fune'raire de M. Laurin; ensuite, pour les 
savatiles et iogenieuses observations que ce monument vous a 8upg4- 
r6es, sur le seul point de cette explication que vous ne croyez pas 
pouvoir admettre. A mon tour, je r^pondrai a votre franchise en vous 
faisant part des motifs qui ne me pernieltent pas de me rendre a vos 
observations, quel que soil d'aiileurs mon d^sir de penser comme 
vous sur tous les points. 


Cinq circonstances m’avaient paru donner un assez grand int^r^t 
a cette stele ; 

1° L’inscription grecque fort curieuse qu’on y lit ; 

2" La condition des personnages qui y sont mentionnes; 

3" Leur relation avcc ceux qui sont figures dans le bas-relief; 

4" Le veritable sujet de ce bas-relief; 

5° Enfin, le sujet des representations serablables ou analogues. 

De ces di\erses circonstances, dont je me suis efforce de rendre 
compte, les quatre premieres vous out paru clairemenl et suffisam- 
ment expliquees, sauf unseui trait de I’inscriptioii , surlequel je dirai 
tout a I heure quelques mots. Sur le dernier point seulement, mon 
opinion vous a paru contestable, ou, pour parler net, inadmissible; 
puisque vous la d^clarez tout a fait contraire au ge'nie de ranliquUe ; 
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et c’est 1e plus grave reproche qu on pubse adresser a nne opinion 
arch^ologique ; car s’ii est permis de ne pas renconlrer juste dans une 
explication difficile, il ne peut jamais I’^tre d’en proposer une qui 
soil eonlraire aa ginie ou mx usages de VanliqidlL L’arch^ologue , 
qui se donnerait ce tort, ferait bien de laisser la I’antiquite, et de 
s’occuper d’autre chose. 

Ce qu’il y a de sdr, c’est que , si raqn opinion a cet 6gard itait 
fbnd^e, il vous faudrait renoncer,' en partie du tnoins, a celle que 
vous ave 2 antdrieurement ^tablie dans une dissertation trds-appror 
fondie et tres-developp4e. {Expid. deMoree^ t. , p. 108 et suiv.) 

Vous avez done pris la defense de votre explication , et vous avei 
combattu la mienne. C’etait votre droit et m4me votre devoir. ,A 
moins d'avoir contre soi l’4vidence, a laquelle doit toujours c4der 
un homme judicieux et sincere, on a raison de ne pas se rendre trop 
t6t aux objections, et de faire valoir, jusqu’a la fin, les raisons 
qu’on a de persister dans I’opinion qu’on a soutenue d’abord. En pa^ 
reil cas, la persistance n’est pas entkement; c’est une preuve qu’on 
ne s’etait pas decide 4 la 14g4re , mais qu’on avait considere le sujet 
sous toutes ses faces avec la maturity et la rellexion convenables., 

De mon c6te, en 4mettant une vue un peu difl’iJrente de la vfttre 
sur ce seul point, je u’ai pas obei a un vain esprit de contradiction. 
Jai fait ce qu’il est toujours utile de faire, lorsqu’en 4tudinnt un 
monument nouveau on aper{:ait une particularity, inronnue jus- 
que-la, qui parait propre a jeter du jour sur une matiere obscure. 

J’ai trlichy d’indiquer la poriye probable d’une de ces particularltys, 
k savoir I’inscription de la stele , et de signaler le changemeut qui 
pourrait en rysulter dans les idees refues. 

Nous sommes done, a cet egard , fun et I’autre dans les vraies 
conditions de la science ; et je me fyiicile sincerement d’avoir soulcry 
cette petite conlroverse; car elle nous promet, de votre part, le re- 
maniement d’une question importante qui vous a d^ja dil de pr^- 
cieux eclaircissements, et sur laquelle les observations suivantes vont 
reporter votre attention, en vous signalant quelques diflicuUys peut- 
4tre plus syrieuses que vous ne I’aviez pensd. 


La question dont il s’agit tient fort peu de place dans mon expli- 
cation de la style funyraire , car elle n’y occupe que la derniere 
page ; c’est qu’en effet elle n’y ytait qu’un accessoire ; el j’aurais fort 
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bien pu me dispenser de I’y joindre, d’autapt plus que je n’ignorais 
pas I’importance de cet accessoire, comme i’indiquent ces paroles ; 
« Je pourrais dtendre, ai-je dit, ces vues que noire monument m'a 
« suggerees; mais je ne veux pas faire un <raz/e a propos d’un monu- 
« ment unique. Je laisse aux archeologues qui trouveront juste et 
« fonde le principe sur lequel elles reposent, le soin d’en 4tendre ou 
« d’en restreindre les applications. » En faisant cetappel, j’esperais 
bien qu’on s’y rendrait un jour ou I’autre. Vous vous 6tes empressd 
d’y repondre, ce qui vous convenait plus qu’a tout autre, car ici vous 
6tes plus interessd que personne; mais, qnoique vous I’ayez fait d’une 
maniere digne de vous, vous ne m’avez pas encore convaincu; 
peut-6tre que, tout entier k votre point de vue, vous n’avez pas 
compl^tement saisi celui qui me parait ressortir de I’inscriptiun 
de noire slele. 

Dans les qiiinze savantes pages de votre lettre, vous touchez a tant 
de questions diverses que, pour y repondre a votre satisfaction, il me 
faudrait composer ce traite que j’ai surtout voulu eviter de faire, et 
que je n’ai pas davantage le loisir ni la volonte d’entreprendre; je me 
bornerai done a developper le point que je n’ai du qu’indiquef alors 
sommairement , pour ne point m’dcarter de mon sujet. 


Avant de commencer cette discussion archeologique , permetlez- 
moi de dire quelques mots sur la derni^re ligne de I’inscription : 
ewedcy.ig nvy.rsv7«g Advjv ou Vous pensez , comme 

moi , que cette ligne est po^tique , et que ce ne pent 6tre 
qu’un hexametre ou un penlamkre; vous pr^ferez y voir un penta- 
metre en cliangeantevveaztsen iwdiy.i. J’ai pens6 que ce pouvait 6tre 
un hexametre; ce n est peut-6tre ni I’un ni I’aulre, comme je I’avais 
pense d’abord, sachant qu’a toules les epoques on trouve de ces 
lignes d’inscriptions qui offrent des vestiges de versibcation, sans 
qu’on puisse les ramener a un vers regulier. Telles sont ( pour remon- 
ter tres-haut) celles du casque trouve a Olympie ; tw A! ruppav’ atro 
Kiiascg , chute qui r^vele une intention poetique, bien qu’on n’ait 
pu la ramener a un metre quelconque , malgre les eflorts des plus 
habiles critiques (1). 

Mais, dans la supposition qu’il y aurait la rdellement un vers plus 
ou moins alters par le iapicide, j’ai preferd d’y chercher un hexametre. 


(t) Franz. Elem. epigr. gr. p. 70. 
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parce qa’il ma paru que rieii n’est plus rare, en pareil cas, qu’un 
pentametre hole. Comme ce vers est tonjours dans une situation su- 
bordonh^, quand on ne voulait ecrire qa’un seul vers, c’etait Xhexa- 
metre qu’appelait naturellement une oreille grecque, ou bien Tiatn- 
biquetrim^tre, mais plusrarement;.aussiles exemples de ce vers isole' 
sont-ils tr^s-nombreux (l) , tandis que ceuxdu pentametre sont in- 
finiment rares ; encore paraissent-ils mfeme avoir ete, non composes ad 
hoc, mais tires d un distique plus ancien. Voila le motif qui m’avait 
fait pref4rer I’autre vers. Vous dites quejiai et4 oblige defaire troischah- 
gements pour en arriver la. Par le fait, ces changements se reduisent 
aceluidesis en eg. Car lelapicide pouvait se dispenser de rappeler, 
au commencement du vers, le nom de Aovao? qui est plus haut, et qui 
forme le sujet necessaire du \erbeMX^o; quant a I’elision ou a la 
erase de I’o que je supprime, ce n’est pas a vous qn’il est necessaire 
d’apprendre que les lapicides negligent sans cesse I’^lision, enexpri- 
mantsurla pierre la lettrequi devaitfitre elid^e a la lecture. Ainsi, 
dans les inscriptions memnoniennes : TPICKAIA£KAGX0NT1 pour 
rptaxextSex’ e^ovri (.n“ 36 ); KAICZAKOYEIN pour -M^axoveiv 
(n" 40); eiKONACKMeMArMeNON et KAIACAOH pour sixov' 
SKiMspaypevov et (n° 42); dans une inscription en vers iam- 

biques de Pselcis en Nubie : HAOONAGKAGrU) pour ds Jiayci 
(Weicker, Syllog. n" 198*); enfin, KAIAAIKOON pour xadixuv dans 
une autre trouv4e a Argos, que vous avez publi^e et savamment 
commenlee {Expdd. de More'e, t. II, p. 97). 

. Vous voyez que lire pour ” point faire 

une correction; e’est retablir la erase que les lapicides n^ligeaient 
eux-mfemes. 

Reste done la seule correction ig pour si?; mais vous melapasse- 
rez , j’esp^sre, aussi facilement que je vous passerai la double correction 
ewax.t pour eweaxig. 

Je n’attache pas, jevous prie de le croire,plus d’importance amon 
hexamelreque vous avotre pentametre; car I’auteur de I’inscription n’a 
peut-fitre pas plus pensii a I’un qu’a Tautre. Mais, s’il est ^galement 
fort permis de proposer une conjecture qui n’est pas la meilleure, 
ce qui est arriv6 aux plus liabiles, du moins il est necessaire qu’elle 
soit toujours conforme aux elements qui sont a notre disposition. 
J’ai tenu seulement a vous montrer que je n’avais pas manque a cette 
condition essentielle, 

(1) Dans le seul Sylloge de Weicker , sur seize exemples , il n’y a qu’un seal pen- 
tamkre Isold, n” 17S. 
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Ce tr6s-petit incident Tid6, je viens d ce qni nitrite nn pea pins 
d’af ten lion. 

Les points tr^s-nombreux qne vons avez touches dans votre savante 
lettre se raltaclient a deux principaux : 

1“ Les bas-reliefs funeraires siir lesqnels on voit an ou plusiears 
personnages prenant one part plus ou moins directe d un repos 00 
banquet, repr6senlent-ils un banquet fanibre ou ne sont-ils que ia 
reproduction d’une scene de famille? 

2“ Le cheval et le cUen qui se voient dans quelques-uns y figu- 
rent-ils b litre de symboles ou n’ont-ils qu’une expression directe? 

Et voyez comme lout se lie dans letude de ranliquite! Ce point 
accessoire que j’ai touche a peine, souleve une question vilale dans 
I'interprdtalion arch^ologique , celle de I’emploi du symbolisme sur 
les monuments de I’anliquilfi figurce. 

Pour ne pas me lancer dansce vaste sujet, plusqu’il ne convient au 
modeste but que j’ai devant les yeux, je nesortirai pas de la clasSe 
des monuments fun^raires auxquels se rattache la stele de M. Laurin. 


Dans rimraense vari^t^ de sujets que les anciens ont represent^* 
sur leurs monuments fun^raires, il en est duntle sens est clair et 
I'eXplicalion facile; maisilenest un grand notnbre qui peuventse prater 
^plusieurs explications probables; et Ton nesaurait 6tre sAr (farriver 
a quelque resultat moins incertain, que lorsque quelque circou- 
stance extrins^que, telle qu’une inscription, apporte un indice plus 
significatif. 

Malhcureusement la plus grande partie des inscriptions fun6- 
raires connues , a present s6par4es du monument donl elles fai- 
saientjadis partie, nesont plus li^es a aucun bas-relief; et,d’un autre 
cdte, la plupart des bas-reliefs funSraires n’ont point d’inscription, 
soil qu’on eflt neglige d’en mettre; soil que celle qu’on y avail mise 
flit plac^e sur une partie du monument qui n’a pas 4t^ conserv^e ; 
et, quant k celles qui accompagnent un bas-relief, On en a lir^ g6- 
n^ralement fort peu de lumiere, parte qu’elles consistent le plus sou- 
vent dans des noms propres indiquant les personnes d^posdes dans le 
tombeau, et celles qui I’avaient 6lev6, sans rapport direct avec le 
sujet mfime de ce bas-relief. 

Voila ce qui explique I'obscurit^ qui plane encore sur cette classe 
si interessante de monuments; et les discussions qui s’^l^yent 
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cliaqtte jonr sur la veritable signibcatioD des snjets qa’on croit le 
mieux connaitre. 

On ne pent espirer d’y mettre un terme qu’en proBtant de tontes 
les lumi^res qui peuvent se tirer des monuments qu’on d&ouvre 
ehaque jour. C’est ce que yous avez tAch6 de faire, a propos du 
beau bas-relief qui exisle a Merbaka , pr^s d’ Argos, et qui a 4t4 
pourvous le point de depart et le pivot d’une discussion du plus 
haut int^r^t sur tous les monuments de ce genre, principalemrat 
ceux ou up cheval est repr&ente, afin de determiner quel sens 
leurs auteurs ont attribud a la figure de cet animal. 

Selon vous, elle a presque tbujours un sens purement symbo- 
liqae. Tout en reconnaissant cette signification en certains cas , je 
la repousse en d’autres, ou vous Tadmetlez. Ce ne serait done, entre 
nons , qu’une question de plus ou de moins. Mais le dissentiment est 
plus grave et plus profond, commevous I’avez tres-bienaperfu; il 
tienlalasignibcation que, selon moi , il faut atlribueraux bas-reliefs, 
dits repas fanebres, dans lesquels je ne vois qu’une scene de la vie 
inte'rieure, un repas de famille, tandis que vous y voyez une scene 
eminemment religieuse. Plus j’y r^flechis, plus je crois mon opinion 
certaine, limit^e a un certain ordre de monuments. Car il y 
a, sur ce point, des distinctions a 4tablir, que peut-^tre vous 
avez n4glig4es; et, dans la longue promenade arche'ologique que 
vous m’avez fait faire, corame vous le dites (p. 91), ou je vous ai 
suivi d’ailleurs avec autant de plaisir que de profit, vous m’avez 
conduit a travers une foule de monuments dont la plupart me 
paraissent avoir Irbs-peu de rapport les uns avec les autres; et 
surlout avec les banquets fanebres ou de famille ; vous avez , de 
cette maniere, fort complique une question qui n’est dbja pas mal 
embrouillee; et vous m’avez fait, en outre, des objections qui 
n’en sont pas pour moi , attendu que je n’ai rien dit de ce qu’elles 
supposent. 

Ainsi (p. 87), vous me demandez si je ne reconnais pas qu’il 
y ait invocation ou supplication sur le bas-relief du Mus^e Royal 
(n“ 261 , il faut lire n“ 257, pi. 211): sur celui de M. Pourtalb 
Gorgier (pi. 18); et sur un troisieme publie, entre autres, par 
.^LGeihard'Arc/ieoZo". Zeitschr. , pi. XXXIII , f. 2). Je le reconnal- 
trais , que cela ne m’engagerait cn rien pour les repas fanebres ou de 
famille ( le seul sujet dont je parle), attendu que ceux-ci sont 4tran- 
•iers a une invocation ou supplication. 

Vous dites encore (p. 92' ; « Voulez-vous d’autres preuves?.. Les 
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« inscriptions attestent que de nombreux ex-voto dtaient consacrds 
« a Esculape et a Hygie par les families ; » et vous citez denx 
inscriptions qui le prouvent. Vous auriez pu facilement en citer dix 
fois plus, que cela n’aurait pas le moins du monde avancd la ques- 
tion. Je n’ai pas nie , et personne ne niera I’existence des nombrenx 
ex-voto, surtout en I’honneur de ces deux divinit^s ; mais cela ne fait 
absolument rien a nos repas fanebres on de fandlle , qui ne sont pas 
des ex-voto. 


Je vous demande done a mon tour la permission , mon cher con- 
frere, de circonscrire la question au seui point particulier que j’aie 
touche dans mou explication de la stele. 11 est deja assez dtendu ; 
d’autant que , pour I’edaircir plus compietement , je me vois oblige 
de le lier avec un autre sujet funeraire, repete non moins souvent, 
qualifie par les uns, de ceremonie mpliale, par d’autres, de scene 
d'adieax , et qui n’est ni I’un ni l autre ; ce que les habiles ar- 
cheologues qui s’en sont occupes auraient vu depuis longtemps, 
s’ils avaient fait plus d’usage des inscriptions qui s’y rapportent. 
Vous-meme , mon cher confrere qui , dans votre beau travail , en 
avez tire raeilleur parti que personne, pour Tedaircissement de ces 
deux sujets, vous verrez qu’elles fournissent des indications pre- 
cieuses qui vous ont echappe. 

A I’aide des inscriptions , tant de celles dont vous avez fait usage, 
que de celles , en plus grand norobre, dont vous n’avez pas cru de- 
voir vous servir, je ne desespere pas de reussir a vous montrer que 
I’opinion que vous dedarez contraire au genie de I’anliquile, est la 
seule admissible. 

Mais, dans le cas meme ou je me ferais illusion, je suis sur, au 
moins de vous presenter des notions et des aper^us qui, manids 
tdt ou tard, par une main habile telle que la vdtre, pourront conduire 
a d’utiles r^sultats. 


f La suite au prochain numiro. j 


Letbonme. 



MEMOIRE 

SUR 

LES DIVALIA ET LES ANGERONALIA 

COMHE CDLTE SECRET DE TEMIS CHEZ LES ROMAINS (l). 


deuxiEme partie. 

Nos consid4rations sur les Divalia ayant pris beaucoup plus de d4- 
veloppement que nousne pensions, et la Reme Archeologiqae , par 
sa nature et son plan , ne comportant pas I’insertion textuelle d'un 
travail aussi ^tendu , nous avons , quant a present , juge n^cessaire 
d'en supprimer la seconde partie que nous nous r^servons de pubiier 
plus tard. Mais, afin que dans la suite de ce memoire certains pas- 
sages ne soient pas inintelligibles pour nos lecteurs, nous croyons 
utile de lenr presenter, sous forme de sommaires , les iddes princi- 
pales contenues dans les chapitres de cette deuxieme partie. ' 

I. II existait a Rome on cuUe secret et tres-ancien de Ve’ms, pro- 
bablement institue parEn^e, culte dont les Penates, c’est-a-dire les 
Dioscares, semblent avoir ete Tun des symboles. Dans les premiere 
temps de Rome, le nom de V4nus n'existant point encore, cette 
ddesse elait adoree sous les noms de Volapia et d’^i^erona. 

II. Cette Vdnus , d’origine orientale, avait de nombreux rapports 
avec Cyhele. Comme celle-ci , elle ddsignait les grandes forces de la 
nature, et surtout la reproduction. 

III. On I’avait figuree primitivement avec les attributs des deux 
sexe.=. C’est cette Eenus Androgyne qui, dans le principe, a etd la 
diviidle lutelaire de Rome, representee aussi sous la forme d’Angeronia. 

IV. Plus tard elle recut le nom de Venus Gemtrix, dans le dou- 
ble sens de Mke de la race Ene'enne ( Genilrix Mneadum (2) ) , et de 
ddesse de la procreation (yevErsipa, yevecEw? sfopog (3) ). Jules C6- 
sar le premier lui erigea uii temple. 

(1) Voir la Sevue, t. II, p. 633-676. 

(2) Lucret. 1,1. 

(3) Sehol. Aritlophan. Nub. v. 69. 
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V. En instituant ce culte , il est probable que C&ar agissait au 
moins antant par des calculs d’iuter6t dynastique que par un senti- 
ment religieux. 

VI. Venas Genitrix et Vems Victrix sont identiques. 

VII. L’une et I’autre ne sont egalement rien autre chose que la 
divinite tutelaire de Rome ( Dea Roma , Genius Urbis , Genius PopuU 
Romani, Angerona) , dont le nom veritable et primitif ^tait tenu dans 
le secret le plus inviolable. Le sexe mfime de cette divinite ptolec- 
trice etait entoure de mystere, et pouvail I’^tre d’autant plus facile- 
ment qu’elle avail ^te d'abord adoree sous une forme bisexuelle. 

VIII. Le culte de Venus ^tant la religion de I’fitat, et devant 
neanmoins tester secret quant a son caractere essentiel , les images 
des autres dieux, sur les monuments, et particulierement sur les 
monnaies, etaient substituees tour a lour a celle de Venus, quand 
elle figurait comme deesse tutelaire de Rome. On conservait I’un des 
attribuls de Venus, et Ton y ajoutait ceux de la divinite qui servait a 
la d^guiser. 

IX. Parmi les attributs de V^nus, plusieurs , tels que les ^toiles, 
le caducee, la come d’abondance, le serpent, etc. , n’ont pas jus- 
qu’ici pris en consideration comme ils devaient I’filre. 

X. Pour representer certains personnages all^goriques ou cer- 
taines divinites d’un ordre moins 41ev6, telles que Fortuna, Salas , 
Clemenlia, Concordia, Liberlas, les_ Romains empruntaient 4gale- 
ment les traits et les attributs de V^nus. 

XL Les Triumviri et .Quabiorviri monetales semblent avoir 
choisis parmi les Flamines divales ou pr6lres de V^nus-Angerona, 
afin qo’ils pussent surveiller, conformement^iux regles*etablies pour 
I’observalion de ce grand secret d’Etat , I’apposition sur les raon- 
naies des images et des symboles des dieux. P. S^pullius Macer dtait 
invest! de ces fonctions sous Cfear. 

XII. Apres Venus, Mars semble avoir joue le r61e le plus con- 
siderable dans la religion primitive des Remains. 

XUI. Le culte de Cesar deifie fut plus tard adjoint a celui de 
Venus Genitrix. 


TROISIEME PARTIE. 

Jusqu’ici, tout en nous edairant des documents fournis par la 
numismalique dans les recherches que nous avons du faire sur 
le culte de V^nus et de la deesse de Rome , nous n’avons pas voulu 
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expliqaer Apgerone elle-m^me autrement que par les traditions 
puisnes dans les anciens classiques. Nous nous sommes abstenu 
a dessein de la eonsiderer d'apres leg. monuments de I’art anti- 
que, et void la raison qui nous a fait agir ainsi, 11 etait infiniment 
probable que leur explication restcrait difficile , tant qiie nous ne ae- 
rions pas parvenu a cclaircir les obscurites qui entourent les opinions 
et les assertions des anciens sur cette d^sse. Maintenant que le 
mot de cette enigme est trouve , et qu’avec son aide nous sommes 
arriv’d a un resullat que nous nous croyons en droit do considdrer 
comme positif, examinons les ceuvres dart ou les anciens ont re- 
prdsenld Angerone, et voyons si leur dtude, jointe d ce qu’ont dit k 
leur occasion leg arcbeologucs qui les ont decrites, detruit oa coo- 
firme I’opinion que nous avons dmise. Voyons si I’explication de ces 
mdmes figures pent a son tour recevoir quelque lumiere des recher- 
ches que nous avons faites sur cette mystdrieuse divinild. 

Nous laisgons absolumentde c6td la question de savoir, si le cachet 
de Sdpullius est ou non aulhentique. A ce sujet nous declarons noire 
incompdtence, et nous nous garderons d’aulant plusde nous pronon- 
cer que des opinions tout a fait opposees ont did dmises sur ce 
cachet par des connaisseurs. Dans tons les cas , la solution de cette 
question n’importe pas a la partie actuelle de notre travail. Qiiand 
bien mdrae'cette pierre grav^e serail I’ceuvre d’un faussaire, il reste- 
rait toujours trds-probable que, pour sa confection, il lui a fallu re- 
courir a des donndes puiSdes dans d’aulres monuments seniblnbles qui 
nc nous sout pas parvenus. 11 suifitd’ailleurs du sacrifice olTertchaque 
annde par les pontiles k Angerone, daris la cbapelle de Volupia, et des 
autres circon.stances analogues que nous avons rapportdes, pour 
mainlenir lout ce que nous avons dit sur I’identitd de cette divinild 
avec Venus et sur Ic culte secret de celle-ci comme ddesse tutdlaire 
de Rome. En prenant ce point de depart; et en nous servant de ces 
parlicularitds pour appliquer aux monuments figures d’Angerone 
I’explication qiii jusqu’aujourd’hui leur a manque, nous essayerons 
de confirmer et-de.developper aussi compldtemenl; que possible les 
tbdoriesque nous avons etabiics. S il nous dchappe des erreurs, les 
trcheologues voudront bien nous les pardonner, et, s’ils trouvent 
que le sujet le mdrite , les corriger. 

Pour proceder avec mdthode et clarle, nous diviserons ces monu- 
ments en plusieurs groupes ou sections. Le premier comprcndra ceui 
oil Angeronia , reconnaissable par son sexe et par son geste qui rom- 
mande le silence, n’oQ're point, a I’esccplion de ses formes ou de la 
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maniere dont ses v^tements sont drapes, d’autres caract^res qai 
puissent mettre en Evidence son identity avec Venus. 

Dans un second groupe, nous reunirons les 6gures de cette d^sse 
ou Ton observe, outre les caracteres dont nous parlions a I'instant, 
un ou plusieurs attribnts qui la designenl comme Venus ou comme 
Venus-Cybele. 

Une troisi^me section en6n embrassera les images, a regard 
desquellcs on ne peut decider avec certitude s’il s’agit d’Angerone ou 
d’Harpocrate , mais qui , selon nous , permettent de reconnoitre cette 
ancienne V4nus masculine (l), formee par le d^doublement de la 
V4nus Androgyne; car la premiere, de m6me que la seconde et 
Angeronia, comme nous I’exposerons, semblent avoir 4te plus tard 
rdunies et confondues avec Harpocrate. Dans cette categorie nous 
serons forcd de placer une serie d’images qui pcut-fetre sont 4tran- 
g^res a notre sujet, mais qu’il vaut mieux pourtant citer sous forme 
dubitative , que de les passer sous silence. De cette maniere au moins 
nous n'aurons neglig6 aucune des faces sous lesquelles cette question 
peut 6tre consideree. 

Autant que cela se pourra, nous classerons les monuments de 
cbaque division par ordre cbronologique. 

PBEUIERE SECTION. 

Monuments repre'seiUant Angerone sans mires caracteres ni attributs. 

§1. (PI. 51, fig. \.)DeLa CfcoHJsc (l) represente la statue d’une 
Angerone qui place I’index de la main droite sur sa bouche ferm6e. 
C’est une figure toute nue, aux formes elegantes, dont les seins sont 
arrondis avec grAce, et dont la chevelure abondante est arrangee comme 
onlevoitordinairement sur la t6te deVdnusque repr^sentent les mon- 
naies roraaines (2). Enfin, si Ton compare cette Angerone avec ces 
effigies de Venus et avec ses statues, il est impossible d’en mecon- 
naitre la grande tessemblance. Elle tient derriere le dos I’avant-bras 

(1) Macrob. Saturn. I, S. Apud Calvum Aeterianus aifirmat legendum, Pol- 
lenlemque deutn f^enerem, non deam. Signurn etiam ejus e$t Cypri barbatum 
corpore, ged vesle mulii-bri cam sceptro ac statura [iiatura?] virili; et putant 
eandem marcm ac feminam esse. Aristophanes earn '\fp6Sirov appeliat. 

§ I. (I) M. A.Causei de LaChausse, Ronianum Museum. T. I, sect, ii, ed. I (1690) 
et II (1707), tab. 38 ; ed. Ill (1746) , tab. 3S. Le lexte et la figure sont les memes 
dans les trois Editions. 

(2) Julia ; Riccio 6 , Morell. t. 1, 7, M. vii, N ; R. 8, M.t.M; R. 10, M. 

t. 4, 1 ; etc. A'oy. notre pi. 61, fig. 3. 
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du c6td gauche, probablement dans Fallitude dont il sera question a 
I’oceasion dcs statuettes decriles par Caylus (3). Si le bras droit, au 
lieu d’etre eleve pour inviter au silence , avail une autre position , 
nul doute qu’on n’eut pris cette s^tue pour celleud’une Vdiius. Les 
paroles de De la Chausse, a propos de cette figure, bien que'CajIus, 
leur ait donne des ^loges, ne nous apprennent absolument rieji de 
nouveau ni d’utile sur Angerone, qu’il regarde comme la deesse du, 
silence, analogue a I’Harpocrate des Egyptiens. II la declare, toute- 
fois, la divinite tutelaire de Rome. 

§11. (PI. 51, fig. 5.) Montfaucon (1) a fait graver trois figures 
d’Angerone. La seconde est la copie de celle que donne De la 
Chausse, etla premiere seule appariient a notre premiere section., 

« Angeronie, » dit Montfaucon, « est la deesse du silence Elle 

etait done chez les Romains ce qu’etait Harpocrate chez les Egyp- 
tiens. La premiere, et la plus belle figure que nous en donnons, 
a une coiffure extraordinaire, et est habillee a peu pres comme 
une Vesta donnee aux images de cette deesse. » Cette coiffure 
consisle en une espece de bandeau roule en spirale autour des 
cheveux; elle rne paralt phrygienne ou au moins orientale. Les 
tours de spirale coramencent a quelque distance au-dessus du front, 
et se terminent en pointe au sommet. Cette figure est la m6me 
que celle qui a ^t6 rcpr«§sentee par Caylus, et doQt il sera ques- 
tion tout h I’heure; seulement elle est dessinee dans des propor- 
tions un peu plus grandes que les six pouces quatre lignes indiquds 
par cet arch^ologue. Cela a mis I’artiste en position de rendre plus 
exactement les details, ceux de la coiffure en parliculier; njais 
le dessin est 4videmment ren verse de droite a gauche , sans doute par 
une er'reur du graveur. La deesse a le bras gauche fldchi dans larti- 
culation du coude, etla main gauche, qui, parle renverseinent, se 
trouve 6tre la main droite, est a demi ferrate et appuyte sur le cdt6 
gauche. Cequi prouve encore que la figure est renverste, e’est qu’elle 
tient I’index gauche sur sa bouche fermte, landis que sur les autres 
monuments, par une mimique beaucoup plus naturelle, I’index de la 
main droite sert pour dteigner le silence. 11 n’y a , sous ce rapport , 
d’exception que dans quelques-unes des figures de Caylus (2) , ou la 
main droite, presentant des palmes, ou prenant une position par- 
ts) Voy. ci-dessous, § III. 

§11. ( 1 ) Montfaucon, VAnliquile expliquee, 1. 1, 2' parlie (1719), pi. 213, fig. I, 
p. 359, IV. 

(2) Voy. ci-dessous , sect, i, §§ 3 et 4 ; sect, it, § 4. 

III. 


15 
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ticulike et synabolique , ne peut ea m6me temps faire le gesle da 
silence. 

Nous joignons ici la partie esscntielle de la description que Caylus 
doone de cette gravure (3). «On pourrait regarder cette figure comme 
remhleme d un silence particulier qu’on avail inter^t de recomroan- 
der; ce pouvait 6tre le silence sur les affaires domestiques, secret si 

necessaire et si peu pratique dans les families La gorge de la 

decsse est assez ferme pour faire l office de clou et soulenir le man- 
telet qui recouvre la tunique La lunique ou le \6lement de des- 

sous n’est retenu par aucune espece de ceinture; cette circonstance 
pent 6tre necessaire a remarquer, d’autant qu’elle n’est pas ordi- 
naire La coifl'ure, parfaitement conservee, n’est pas commune 

pour le temps auquel I’ouvrage a 6te fait; elle conserve unesortede 
rapport avec celle de plusieurs figures etrusques des plus auciennes. 

« Hauteur six pouces quatre lignes. » 

Tous ces details, iudiques par le savant dont nous venons de citer 
le nom, sont aussi rendus; et m^me plus exactement, dans la gra- 
vure de Montfaucon(4a). II est probable que Caylus a fait I’acquisition 
de cette statuette qui , d’apres Montfaucon , appartenait d’abord au 
cabi net du pere Albert.’C’est sans doute a cause du renversementque 
I’idcntit^ n’a pas ^te reconrme par un observateur aussi exerce que 
Caylus ; peut 6tre aussi a-t-il ele induit en erreur pour avoir fait 
la comparaisou seulement d’apres son dessin,.dans lequel les dimen- 
sions de la statuette sont diminuees de moilid environ, de sorte 
que les details, ceux de la chevelure surtout, disparaissent a cause 
de la petitesse. Distrait d'ailleiirs qu’il dtait par tant de recherches, 
il ne portait qu’un mediocre iiilerdt a cette Angerone, dont le sujet, 
comme nous verrons plus loin (4 b) , lui paraissait inintelligible ; il n'y 
a done rien d’etonnant qu’il ne se soit pas apergu de la negligence, 
du graveur de Montfaucon. Quand bicn mdme notre remarque sur 
I'identite de ces deux figurines serait erroude , elles ne represente- 
raient pas moins le mdme sujet. 

La ressemblance avec une Venus ici est encore frappante. L’absence 
de la ceinture, signalee par Caylus, caracterise principalemeiit cette 
deesse. C’est en partie a cause de cela que Cesar, aflichant avec os- 
tentation sa devotion pour Venus, son aieule (5), et voulant mdme 

(ai nrcucil A’ AnliqvUn , t. IV, pi. 72, fig. 2, p. 229. 

[i a) Voy. noire pi. 51, fig. 5. 

(4 bj Sect. It , § 4. 

(5) Dio Cass* XLUl, 43i To yc AfpoShvi tcSs av^etro* 
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faire croire a une r^erlaine resscmbla^ncecnlre elle et lui (6), affec- 
tait de se ceindre negligemment (7), ce qui iui valut, de ja part de 
Sylla , r^pithete degarfon a la eeinture mal serree (8). 

§ HI. (PI. 51 , fig. 2.) Caylas,{i) a figur^ deux autres statuettes 
d’Angerona. Toutes les deux ressemblent a la premiere que n6us 
avons d^crite (§1), en cc qu’elles sent entierement nues, et 
que Tune de leurs mains affecte une position particuli^re. Dans 
la figure III, la plus grande ressemblance avec une Venus se 
manifeste par la nudite complete, les belles formes du torse et 
des seins, et la chevelure abondante, dont I’arrangement est a 
peu pr^s le m6me que dans I'image de Venus sur les m^dailles 
romaines. Les trois premiers doigls de la main gauche sont appli- 
quds sur la bouche, tandis que la main droite se Irome posee, 
comme on peut le voir dans la gravure (2), et comme dit Caylus, 
« sur la partie diamdtralement opposite a la bouche. » Quant aux 
extr^milds inferieures, elles manquent a parlir du tiers. inoyen des 
cuisses. Voici les passages essentiels du texte de Cajlus : « Ce frag- 
ment de la m£tne divinitd prouve que I’usage en etait frdquent chez 
lesRomains, etque I’attitude qu’on lui a donnte itelait pasabsolu- 
ment arbitraire. La figure prte^denle teait I'image d’un enfant; celle- 
ci reprdsente une jeune person ne, Le dessin ne laisse aucun doute 
sur les rapports de ces deux figures. L’exaete nuditd n’est pas une de 
leurs moindres singularites. Ileureusemeht, cequi manque a ce petit 

monument n’est pas cssenliel pour I’explicatioo Ce bronze n’a 

plus qu’un pouce et demi de hauteur. » 

La position de la main droite de cette figure et de la suivante, de 
muffle que celle du bras gauche de la statue decrite dans le § 1, ne 
me semble pas £tre l elTet du hasard ou du caprice. Puisque nous 
voyons cette attitude dans plusieurs monuments decouverts en des 
localitte diflteentes et a des dpoques diverses , elle doit avoir une 
signification caebte. Vtems, en Orient, a dtd figurte primitivement 
bermaphroditique, sans doute pour indiquer, que I'amour physique 
n’est licite que par le congr^s des deux sexes , et lorsqu’il a pour but 
les saintes functions de la propagation de I’espece (3). Cette image 

(6) lbid> Kxi neidiiv vjdsisvt on xxi xvBoi rt an* ex-** 

(7) Ibid. To ioOon yxo-iOTipx h itxotv iyrfipbxoxo* -Sueton. CtJBS, C. ^5. Gipge.- 

balur Ruxiure cini'lura. 

(8) Suet. ibid, sullae dietum ,.... nt male prxcinclutn puernm caverent. 

§ III. (1) RecueU d'ydnliquiles , t. II, pi, 70, Og. i, n et lu, p. 281 et sniv, 

(2) Voy. noire pi. ol, fig. 2. 

(3) Comparez sous ce rapport rimportanl passage de Godinas , eit£ dans la note 4 
da S 1 de la sect. lu. 
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androgyne elait la reprobation sensible des debauches centre nature , 
si repandues dans I’Orient des les temps les plus recules, et ch^iti^es 
dans I’Ecriture sainte par I’eiLterinination de Sodomeetde Gomorrhe. 
Voici pourquoi le /-ret?, et non le phallus, est figur4 a cdt6 de cettc 
Venus bisexuelle sur un monument curieus appurtenant acluelle- 
ment a la Bibliotheque du Roi , et decrit par M. Lajard , son premier 
proprietaire , dans un interessant et savant M^moire (4). C’est par la 
meme raison, il est du moins permis de le supposer, qu’Angeronia , 
formee de cette Venus androgyne, laisse expos^ aux regards ce que 
cherche a couvrir pudiquement Aphrodite Anadyomene, et cache 
eutierement avec une de ses mains la parlie opposee, corame pour 
designer en elle la veritable partie honteuse. Aujourd’hui encore , 
par des motifs semblables, les Turcs vraiment religieux mettent la 
pudeur a ne pas se deshabiller facilement les uns devant les autres ; 
le meme sentiment leur inspire une repugnance invincible pour les 
clysteres (5). 

§ IV. Le sujet des gravures 1 et II de la m6me planche de Cay- 
lus (l), par sa nudite complete, son attitude, la position de la main 
droite, par I’application des trois premiers doigts de la main gauche 
sur la bouche , et par la maniere dont la chevelure , tres-epaisse , est 
arrangee, ofl’re la plus parfaite ressemblance avec celle que nous 
venons de decrire. Elle n’en diflere que par les particularites sui- 
vantes : c’est la figure d’une toute jeune fille , ce qui la rend sembla- 
ble a I’Angeronia representee par Goropius (2). La main gauche est 
appuyee sur la bouche avec un effort plus marqu4 dans cette statuette 
que dans la pr&edente. «La.heliere, » dit Caylus, « qui la met au 
rang des amulettes, subsiste dans son entier, et la conservation to- 
tale du morceau ne peut 6tre plus complete. Cette figure a 4te trou- 
v^e, il y a peu de temps, dans les debris d’une tour b4tie, a ce que 
Ton pretend, par Caligula, a l'entr4e du port de Bonlogne-sur Mer. 
Quelques autres monuments de cette espece pourraient autoriser le 
sentiment de ceux qui regardent cette ville comme I’ancien port 
Icius. 

(V) Nouvelles Annales, publi^es par la section franfaise de rinsUtnt archeolo- 
gique , t. I. Paris, 1836, p. 161 el suiv. F. Lajard , Mem. sar la Venm orientale 
androgyne. J’avais deja reuni de iiombreux passages sur cette diesse fori impor- 
tante pour nion sujet , lorsque j’cus coiinaissance de ce beau travail qui me permit 
de me dispenser de la continuation de ccs reclierches. 

(5) Brayer, 2Veuf annees d Conslanlinople. Paris, 1836, in-8 , t. I, p. 183 et 
passim. 

§'1V. (1) Hecueil , t. II , pi. 79. 

(2) Voy. sect, ii , § I, et pi. 51, fig. 13. 
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« Ce petit monument est une representation d’Angerona, divinity 
romaine, qui tire son origine de I’Harpocrate egyptien. Macrobe fajt 
mention de la fi&te qui se ceiebrait a I’honneur de cette (Kesse. II sem- 
ble cependant qu’il ait raoins en vue une divinite positive ■qu’une 
allegoric. Mais ce qu’il dit ensuite du silence que les Romajns gar- 
daient par superstition , tOuchant la d^esse tutdlaire de leur ville , 
dont ils defendaient qu’on proferAt le nom , caracterise davantage An- 
gerona. 11 parait meme qu’elle etait I’embleme et la bgur&de ce se- 
cret (3) Montfaucon a fait graver trois images de cette divinite , 

diirerentes des miennes ; elles ont toutes un doigt sur la bouche, liiais 
I’autre main est toujours dans une attitude qui parait arbitraire. Elle 
n’est pas placee , ainsi que dans les deux Ggures de cette plancbe , sur 
la partie diam4tralemenl opposee a la bouche. 

« Cette figure est fondue en or massif. Elle est dunpouce de hau- 
teur, et du poids de cent vingt et un grains. » 

§ V. M. Bernard Quaranta (1), dont la science archeologique 
deplore la mort rdcente, reproduit aussi un tableau d’Angerone, 
trouve a Pompei dans la maison de Castor et Pollux. II le d4crit avec 
soin , et apr^s avoir r^uni un grand nombre de passages des anciens 
sur I’avantage qu’il y a a savoir se taire a propos, il declare que, s’il 
n’est pas certain que cette figure soit celle d’Angerone, au moins 
doit-elle representer le Silence. Selon nous, on nepeut y mdconnaitre 
Angeronia , dont I’ext^rieii^r rappelle encore ici celui de V^nus. C’est 
une femme assise, aux formes accomplies; sa draperie, riche et ^14- 
gante, laissea decouvert les seins, lesepaules, la plus grande partie 
de la poitrine et les bras , qui portent des bracelets. De la t6te il 
n’existe plus que le menlon et la levre inf^rieure, au devant de 
laquelle est plac4 le doigt indicateiir de la main droite , dans 
la position que nous connaissons deja , mais sans 6tre ^n contact im- 
m4diat avec la bouche, comme dans les autres monuments que nous 
avons decrits. 

Sur la m6me plancbe , au-dessous de cette d^esse , est figuree une 
truie couch^e sur le c6te gauche, avec trois paltes liees , et n’ayant 
de fibre que le pied droit de derriere. A gauche de cette truie sont 
appuy4es centre le mur deux palmes plac4es debout, dispos^es en 
croix, et nou4es ensemble par le milieu. D’apres M. Quaranta , ce 

(3) On a vu, § II, n. ^ , que dans le t. IV Caylus est revenu sur cette opinion 
fort juste ou I’a oubliee. 

§V. (I) Heal M\neo Borfionico, vol. XII, t. 19. Pittura rinrenuta in Pompei 
neila casa di Caslore e di Pollnce. 
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dernier tableau ne fait pas partie du tableau sup^rieur; tnais nous 
sommes port4 croire que I’un a le pendant de I’autre , ou en a 
form6 une esp^ce de pi^estal, comme appartenant au mfime sujet. S’ils 
n’avaient pas d4couverts en mSme temps et I’un plus ou moins 
rapprochede I’autre, comment se ferait-il que, seuls parmi tant de 
tableaux qu’on a rencontres dans la maison de Castor et Pollux, ils 
eussent dtd rdunis sur la ra6me planche? 

Dans une note fort 4tendue, M. Quaranta indique les dilTfirents 
usages qu’avait la truie dans les sacrifices de Rome et du Latium en 
general. Mais ce qu’il ignore, c’est que, seule de toutes les deesses, 
cette Aphrodite orientate, d’ou derive Angerone, acceptait pour 
victime la truie, qui lui ‘4tait consacree. Plusieurs auteurs I’affirment 
positivement. Denys le Peri^gele rapporte qu’a Aspendos, ville de 
Pamphylie , sur I’Eurymedon , Dione etait ven^r^e par dcs sacrifices 
de truies (2). Callimaque , d’apres Strabon (3) , dit qu’Aphrodite Cast- 
nienne permet seule qu’on lui sacrifie des pores. Le nom de cette 
Vdnus vient du mont Castnion , pres d’Aspendos (4). Si Ton songe 
que Lycophron , en d4signant En6e comme I’afeul du peuple remain, 
I’appelle le fils de cette Aphrodite Castnienne.et Cboeras (5), bn 
reconnatt clairement ici V^nus I’fin^ade , qui est devenue Angerone. 
A Argos aussi, d’apres Callimaque ou Zenodote, on sacriliait des 
truies a Aphrodite (6), C’est d’Aspendos sans doute, colon ie d’ .Ar- 
gos (7) , que les sacrifices de cette espbee avaient bib iniroduits 
dans la mbtropole, ou ils recurent le nom d’Hyste'ria. A Cypre en- 
core, oule culte de cette Venus asiatique avait pbnblrb de bonne 
heure, le pore lui btait consaerb, d’apres un vers d’Aiitiphane con- 
servb par Athenee (8). Dans cette mbme lie, ces animaux immondes 

(2) Diony^, Perieg V. ^52. ‘’Asttev^o;, Trota/xoto pdov Eupu/jtsdoyTo;, 'EvS? 

cuoxTOv^/;7i iXxO'JXXt, Schol, ^Otc iv XfitlvSu rij TtoAct*.... ffV'uv 

i/ar/.ETZt AopodtTv?, o hrt 6epixTZ€vixxi, 

(3) Strab. IX, p. 438. ev roU ra; A^pooiras, f, Osb^ yac 

o'j picCf Ka7rtv/7T/;v [ Icg. Kaarvi^Ttv ] urrspSiA/syflae to fpovsX'j ^ ort fx6-jr 

fcaoaosySTKt t<v tojv uwv BvcCxv. 

(4) Slcpk. Byz.. V. Kirrxli ’O Amztxvoi Kis-Tyiov epoj iv rffs Dfit/xSiv- 

To KaorvfOj, i; oj xxi 

(6) Lycophr. 1234, '0 Kxxrvixs re Xoipado; yovo;. 

(6) yithen<JBU$ in, p. 05, f. ‘'Ort oe ovtw; ^fpoStrp y; 0j£Tat , y.xprvpsX lLx))i^ 

^ Z/jvddoTo;, cv l7Topi/ot; ^Ttto avvj^art , ypifw woe ApysTot Afpooir'/} vv Suo’JTt , 
xai 0 idptri xscAitrai *Tffr/ 7 pfa. 

(7) iSlrdb. XIV, p. 6G7, D. XffTreyoo; ?rdit 5 , Apysiwv zTicrpia. 

(5) Athen. loc. Cit. ’Avrtyavji; , Kopiv9<«‘*.,.. Iv KgTtpw ovTW fOriost rac^ jxi 
( .Acpodirr? , w; T£ oxaTo^aysiv aTretpIs rd CSov , row? Sk ^ou; rjvAyxactv, 
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avaient m6me le privilege de gerviraux oracles (9). S’ils occupaieftt 
one place aussi marquee dans les rites sacres d’une deesse que I’aa- 
tiquite devait regarder comme ayant en aversion tout ce qui est anti- 
palhique aux ideesd'el^gance.etdegr&ceduntelle etaitia personniGca- 
tion, ce n’est sans doute point parce que dans le principe on les tenait 
en honneur, mais parce qu’on voulait en faire I’objet d une vengeance 
particuli^re et incessante , en expiation de la tnort d’Adoiiis et 
d’Altys ; car ce dernier, egalement tue par un sanglier, d'apres quelques 
mythes (10) , est probablement idcntique avec le premier, comme la 
V4iius des contrees de I’Asie Mineure se confond elle-m^rae avec la 
Mere \d&eane [Mater /d«a), c’est-a-dire avec Cyb^le. Atlysdtait le 
favori de celle-ci, comme Adonis etait celui d’Aphrodite. Par le 
mfime sentiment de haine et d horreur pour I’animal qui 6l p4rir 
I’objet de sa tendre affection , cette dtesse , chez d’autres peuples (11), 
a Sicyone par exemple, repoussait le pourceau comme victime. II 
n’est pas impossible non plus que lenomd Aphrodite Choeras(Xo£pifs) 
et le sacrifice du pore [y^olpo^) aient ete perpetuus chez les Grecs 
par I’effet d’une de ces allusions qui leur elaient si fumilieres, lemot 
X^ipos etant en m^me temps I’un des synonymes du KreCg. 

A ce qui vient d’etre dit , il faut ajouter le r61e important que joue, 
dans la fondation par En4e de la premiere ville sur la terre du La*- 
tium (1 2) , la truie , noire d’apres Lycophron , blanche selon les au- 
tres autorites, truie que le h^ros troyen avail apport^e d’llion (1 3), 
et qu’il sacrifia a ses dieux paternels (14). Au nombrede ces dieux 
devait necessairement se trouver V^nus, sa mere. C’est du moins ce 
que nous avons essayd de prouver dans le premier chapitre de notre 
seconde partie, que le manque d’espace nous a fored de supprimer. 

(9) PaUidfl, VI , C. II , 2. Kutt/sioi xxl u«rlv lir*|5UpovTe; elvi /*aj»Teu£»0ac. 

(10) Pausan. Yll , c. XVll , 5. "AXhi re Toov /at auTo; vniBxve'* utro 

uo;. Aussi voit-on un sanglier offert cn sacrifice a CjbWe chez MaiTei {Gemm. 
anlich. II , aS}. 

(1 1) Pausan. II , c. X, 4. Twv Sk ieptiav Tea; OOeust X:ppoS(r‘^)\ ttHiv ueiv. 

(12) Dionys. Halic. I, 55, p. 141 , lin. 3 el ll Rcisk. ; p. 143, lin 16. yirg. 
yi:n. Ill, 390 ; VIII, 81. Heine Excurs . II ad AEn. VII , p 129, od. 3. 

(13) yarroAt L. L. , IV, p. 40. Biponl. Oppidum Alba a sue alba cognomina- 

tum. Hsec e nave .lEneae cum fugissel Lavinium, triginla parit porCos. Lyeophr. 
V. 1256. Sud; aru* 13zccav ... vzutO/ojtxtzc. 

(1 4) Dionys. 1 , 57, p. 144, lin. 2. Aivii'z; Sk T;; /tjy id; tov xoao-j apx. ri; yerjtx/ihp 

Tsi; TTXTp-Mt; 6s9f;. Le mot ayifrc nc d^signe pas simpicmcnl un sacrifice 

(rm noldurl d ins la traduclion latine ) . miis encore une consecration. Aussi DenyS 
ajoute t-il qu'au msme endroit une chapelle fut 6rigee , qui eii^lail encore de son 
temps, et dont I’acces, comme d’un sanctniirc, £taitd6feudu aux profanes. II 
s’agit encore ici d’un des mysteres de V6nus Eniade. 
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Fixons encore notre attention sur I’importance que cette mSme troie 
avait dans ies ceremonies religieuses pour les trait^s d’alliaiice chez 
les Romains (15), et sur sa representation si fr4quente sur ies mon- 
naies rornaines. Parmi celles-ci, une surtout presente un grand in- 
t^r6t(l6) : sur la face, elle porte deux t6tes, qui, d’apresla legende 
(D.P.P.), sontcelles des Penates. Sur !e revers se trouve latruie, 
plac^eentre ies Dioscures ou les Penates, symbole de V4nus natio- 
nale et tutelaire (17). 

De tous ces rapprochements nous devons conclure que la truie, 
dansle culte secret de Venus fin^ade, ^tait la victimede predilection, 
et que, sur ce tableau, trouve par une remarquable coincidence dans 
la maison de Castor et Pollux , elle est un attribut d’Angeronia. Les 
palmes, placees a c6te de I’animal destine a etre immole, donnent 
encore plus de probabilite a cette opinion. Elies sont pour M. Qua- 
ranta des fouets [flagelli) formes de morceaux de bois fendus a leur 
extremite. II les croit destines a ouvrir dans la peau de ce quadru- 
pede quelques plaies , dans le but d’y faire mieux penetrer les condi- 
ments ; mais il est facile de reconnaitre, dans ces pretendus fouets (1 8), 
les palmes de la Victoire, avec cette dillerence seulement, qu’au lieu 
d’etre recourb^es comme d’ordinaire, ces deux branches de palmiers 
sont restees droites pour pouvoir 6tre adoss^es contre le mur. En les 
comparant, par exemple, dans tous leurs details a une branche sem- 
blable plac^e dans la main de Venus Victrix chez De la Chausse (1 9), on 
reconnait parfaitement leur identite. Latruie est vivante, comme le 
proment ses yeux ouverts; elle est par consequent destinee , non pas 
a fitreassaisonnee et servie comme mets recherche, mais bien a 6tre 
sacrifice a Angeronia Venus Victrix, deesse que nous fait connaitre 
une interessaiite pierre grav6e , publiee par Caylus (20). Les deux 
tableaux reunis se rapportent done , selon nous , au sacrifice ofTert a 
cette divinite. 

Nous ne pouvons nous emp^cher de voir quelque analogic entre 
I'attitude de cette truie et ceiledu griffon dans une figure d’Angerone 


(15) Virg.Mn. VlII, 641; XII, iTO.Zip. I, 24. MorelX. Antistia A, B; Incert. 
l. 1 . HI, C , D. 

(1C) Sulpicia, Morell. t. 2, iii; Riecio I et suppl. LXVII en bas. Comparei 
Mor. FcUuria, I ct 11. 

(n) Voy. sect. II, § III , apres les notes 1 1 et 13 , et le chapitre I de la deuiiime 
parlie. 

(18) Voir noire pi. 5l, fig.7. 

(19) Roman. Mas. T. 1 , sect, ii , lab. 36. Voy. notre pi. 51, fig. 9. 

(20) Voy. sect, ii , § IV, et pi. 51, fig. 8. 
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que Caylus a publide (21). Tous les deox ont un des qaatre pieds de- 
taches des aatres. Peut-etre ni6me y a-t-il quelque rapport myste- 
rieux entre celte position particuliere du pied et enlre celle du bras , 
que dans piusieurs statues Angerone tient derriere le dos ou elevd. 

(21) Voy. sect, ii , § IV, et pi. 51, fig. 8. , 

- SlCHEL, O. M. 


( La soite aa prochain num^ro.) 



LETTRE DE H. RMGABfi A M. LETROME 

SUft 

UNE INSCRIPTION GRECQUE DU PARTHfiNON; 

SUR LES PEINTURES DU THESEUM ET DES PROPYLEES ; 

ET SOR DECX MONCMEXTS IXEDITS RECEMMEXT DECOUVERTS. 

Athenes 10 (22) avril 1846. 


Moxsieor , 

Je consigne dans la lettre que j’ai I’hohneur de vous adresser 
plusieurs renseignements qui m’ont pnru propres a vous int^resser, 
ainsi que tons les amis de I’antiquile. Si vous en jugez ainsi, veuillez 
la 1‘aire inserer dans la Reme Arche'ologiqae , recueil que nous lisons 
ici avec grand interet, parce qu’elle nous tient au courant des nou- 
velles decouvertes, ainsi que des vues qu’elles suggerentaux arcWo- 
logues' distingues qui la redigent. 

Le premier renseignement que je vous donnerai esl relatif a une 
note que vous avez inseree dans le Journal des Savants (janvier 1 846), 
a proposdel’inscription suivante, que M. Raoul Rocliette a comprise 
dans son Supplement an catalogue de M. Sillig, p. 162. 

“ON 

ANOMAXO 

EPOIEIE 

Dans une lettre a M. de Saulcy {Revue ArcMol., t. II, p. 423 ) , 
J’ai dit avoir vaineraent cherche cette inscription sur I’Acropole, et ‘ 
m’6tre adresse sans plus de fruit a M. Pittaki , qui est mieux que tout 
autre au fait des localiteset des mysteres de cet immense d4p6t des 
antiquit^s ath^niennes (l). C ost pourquoi j’ai cru pouvoir la ranger 
parmi celles que le savant auteur du supplement avait admises dans 

(1) Sur cette opinion de M Rangabi, j’dvais dit ; « Cola n’est guere possible ; 

• car I’inscription est en elle-meme irreprochable, ct Ton ne voit pas quel int^r^t 
« pcrsonne aurait eu a fabriquer an fragment a ce point muliii. » Toulefois , en 
presence de I’aOirmation de M. Rangab^,je n’avais pas osft la garantir (/oiirnat 
des Savants, 1845, p. 731,732). Depuis, M. Raoul Rochelle m’ayant allirnie I’ayoir 
copiiie liii tiieme d’apres le marbrc , j’ai d£clar£ n’avoir plus aucan doule {idem 
janvier 1846). C’est a cela que se rapporte ce passage ou M. Rangab6 r6tracte son 
premier dire. — I- 
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son oovrage, se fiant a de faux renseignements. Mais I’afBrmation 
de M. R. R. , qui vous a d&lard I’avoir vue et copi4e , 

ne pouvait Bie laisser, pas plus qu’a[ vous, aucun doute. Je I’ai 
done chcrchee de nouveau , avec toute la perseverance que devait 
me donner la certitude de son existence, et, aide par les rensei- 
gnements que vous m’avez transmis, j’ai dte assez heureux pour 
la retrouver dcrite sur I’un des blocs de marbre qui forment les 
deux montants de la grande porte occidentale du Parthenon. 

A uneepoque posterieureal’antiquite hellenique, lorsque le teinple 
de la UxpQivoq antique fut alTccte au culte de la vierge Marie , ces 
blocs y furent en effet encaslres pour relrecir I’ancienne porte de 
rOpisthodome , ou pour remplacer les rev6tements des montants; 
car il est bien probable que , comme les j^aXxsot oudoi homdfi- 
ques , ces montants etaient recouverts d’airain , qui en aura el,e 
arrach4 lorsque le respect religieux pour les anciens sanctuaires 
n’etait plus pour eux une sauvegardesufBsanle centre les spoliations 
de la cupidite sacrilege. Quelques-unsde ces blocs portent des inscrip- 
tions tr^s-etendues, relatives , autant qu’il m’a 6te possible de le con- 
stater dans la position incommode ou ils se trouvent , aux effets con- 
sacres dans le Parthenon. Plus d’un renseignement prdcieux pouvant 
6tre contenu dans ces inscriptions , la Societe arch^ologique d’Athfenes 
a., depuis longtemps, donne la promessede les retirer de I'endroit ou 
dies se trouvent encaslrdes, pour les livrer a letude des antiquaires. 

Quant a la pierre qui vous int4resse, e’est un piedeslal haut de 
0”,6, long de O™,? et large de 0“',73. II est placd dans le montant 
gauche ou meridional, vers I'int^rieur du temple, a la hauteur 
da peu pres l'“,2, dans une position renversee, de manide que 
I’inscription se trouve dcrite en dessous, vers I’extremite gauche et 
superieure du piedestal, et ne peut 6tre vue que lorsqu’on se penche , 
parce que la pierre infdrieure est brisfe. Les lettres en sent tres- 
belles et sculpt^es avec beaucoupdesoin. Elies sonthautesde 0“,01 3; 
distantes de O”, 016-7, et I’intervalledes lignes estde0“,01. La voici 
copiee avec exactitude : 

NEOEK 

AI02 

ENAI02 

MErAAOS 

/ON 

ANOMAXO 

EPOlElE 
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En m^me temps que je m’empresse de donner mon t4moi- 
gnage a M. R. R. , j’adopte aussi son avis, et la consid^re comme 
ayant trait a Micon, peintre et sculpleur de I’antiquite. Ce qui 
reste de la premiere lettre de la cinquieme ligne indique bien 
clairement un K, et . ./wv, pr^c^ded’une lacune de deux lettres, est, 
suivant toute probability, Mt'zwv. 

Rien , je crois , dans I'histoire , ne nous dit avec une grande 
prycision lepoque do cet artiste. II travailla avec Polygnote aux 
peintures du temple de Thysye, lorsque cet edifice ytait entiyre- 
ment achevy. Mais on a, pour sa construction, tout I’espace 
d’ol. 76, 1 a ol. 82, 4, c’est-a-diro de la prise de Scyros par Cimon, 
a la mort de ce gyneral. J’avoue cependant qu’eutre ces deux 
limites, je penche plutot vers la plus recente; carle caractyre gly- 
ptique de sa frise indique deja I’aurore de I’ere de Phidias. Micon 
travailla aussi avec Panaenus (Paus. V, 11), qui orna de peintures 
la barriere de Jupiter Olympien, apres, sans doute , que ce chef- 
d’oeuvre eut yty terminy, ce qui n’eut lieu qu’immediatement avant 
la mort de Phidias , en ol. 87, 1. Ce fait s’accorde avec la date ci- 
dessus. Un autre ouvrage de Micon semble nous reporter k une 
ypoque plus ancienne : c’est sa statue de Callias y Olympic , qui 
remporta le prix du pancrace, la 77' olympiade (Paus. V, 9). Mais 
si ce Callias est le myme individu que celui qui figure dans une in- 
scription attique, publiee dans mes Antiqnite's helle'niques, s. n. 53, 
peut-ytre ne fit-il clever sa statue a Olympie qu’aprys qu’il eut rem- 
porty quelques-unes des autres vicloires qui sont ynumyryes dans 
I’inscription susmentionnee. Enfin un sculpteur Micon travailla con- 
jointement avec d’autres artistes a la frise du temple d’Erechthye 
(Ant. hell., n. 60) , qui ne fut fiuie qu’en ol. 92, 3. Si les ouvrages 
du cyiebre Micon ne reraontent pas plus haut que la 83' olympiade, 
il peut avoir encore travaille au temple d’Erechthee dix olympiades 
plus tard. C’est aussi precisyment cette mfime date qui est indiquye 
par le caractere paiyographique de notre inscription. II est indubi- 
table qu’avant myme I’adoption officielle de la nouvelle grammaire a 
Athenes , la forme des lettres nouvelles y ytait deja connue, et qu’on 
les y employait avec I’ancienne orthographe au moins dans les actes 
privys. Quelques traits de cette orthographe se sont conservys encore 
pendant les premieres annyes qui ont suivi la ryvolution littyraire; 
mais I’O pour n dans Mixcov et pour OY dans Msydlojg de cette 
inscription appartient bien certainement a une date antyrieiire k 
1 archontat d’Euclide. Lors done qua I’exception de la statue de Cal- 
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lias, dont la data pent parattre douteuse, nous voyonsque tous les 
autres travaux de Micon le placent entre la 85' et la 90' olympiade, 
et qua la 92' olympiade nous trouvons un sculpteur du m^me nom 
charge de travailler a I’un des plus beaux monuments d’Alhenes, il y 
a des pr^somplions assez fortes pour admettrc que notre MtzMv $avo- 
est le fameux peintre Micon , dont le pere est , il est vrai , 
nomme ^civoyoq dans un passage sans doute corrompu (l) du 
scholiaste d’Aristophane {Lysistr. 679). Il m’est impossible de faire 
aucune conjecture sur la premiere partie de I’inscription. L. 1 est 
dviB-ws ou ave6j]x£i>. L. 3, et peut-^tre aussi 1. 2, ABtiVcuoi;. L. 4 est 
ixeydlovi; peut-6tre fj-iyalovc Qto-jq ou [xsydlovi dyowog. 

De I’artisle, je passe aux peintures qu’il avait ex^cutees conjoin- 
temcnt avec Polygnote dans le temple de Thesee. Dans la bui- 
tieme de voslettres a M. Hittorfsur la peinture morale, vouscommuni- 
quez un passage d’une leltre que M. Thiersch vous a adressee au 
sujet de I’arrangement interieur de ce temple. Eclaire par vos 
observations contenues dans ces lettres, et par celles que vous avez 
ajout^es dans leur Appendice (p. 134), j’ai examine I’^difice avec 
attention (2). 

(1) M. Rangab^ n’a pas remarqui que cetle hypolhese est peu admissible , parce 
quo iitoyoi etant un nom si rare qn’un ne connail que cetexemple, tandis que 
est au contraire un nom connu, le scholiaste aurait birn pu changer 
en ’tjcvs/jiaxoj , mais jamais en Pour jusliOer la correction, 

M U, R. avait dit que seraildifficilement grec- Mais j’ai prouv e, au contraire, 

qu'il est aussi grec et attique que possible; t^moin Jiorioy_o;, ’x^Coyo;, 

Xr,(oyoi, qui en est le synonjme (•fravd; et 5at; , flambeau). 

On ne peut done voir iei le Mixwv dont le pere s’appelait Si la finale 

XON , qui conrient aussi bien a rXuxMv, Daixwv, mixuv, etc , est le reste du nom 
de Mixmv, il s’agirait done ici d‘un second Micon, fils de Phanomachus , peut- 
etre celui qui est nomme dans I’inscription relative aux travaux du temple 
d'Erechth^e , qui lurent terminus en olymp. 92* (41 1 ). Ce qui ferait disparaitre 
I’invraiscmbiance quece raeme Micon aurait fait la statue de Callias en. olymp. 7 ^’ 
(472), c’est-a-dire soixante et un ans auparavant. Lenom de jWfcondlait cotnmun 
a Athenes.— L. 

(2j Cetle observation se rapport.e a I’un des points capitaiix de la discussion sur 
I’emploi de la peiulure vmrale , dans les temples grecs. Pausanias a jant parle des 
peintures de Potygnote el de Micon qui decoraient I’intdrieur du Theseum a 
Atbines, il devenait du plus haul intiret de ddterniiuer a quel genre elles avaient 
appartenu- D’apres des indices certains, j’avais cru pouvoir demontrer qu’elles 
avaient 6l6 cxiculces surle stuc meme [Lettref d'unanliquaire-, p. 101 el suiv.); 
ce qui elait une forte pfisomption que les autres grands temples du siecle de Phi- 
dias avaient reQu le meine genre de decoration. Uansses PeinCures anCiques,p. 148- 
150, M. Raoul Rochelle continua de soulenir qu’elles avaient etc sar panneaux de 
bois, appliques au mur; M. Welcker partagea son avis ( .ffaii, allgemeine LiUerat. 
Zeilung , Oktober, 1836). 

Dans i’ Appendice aux lettres d'un antiquaire, p. I34,ie les rdfutai I’un et 
I’autre , par des raisons qui m’ont sembie peremploires ; e’est ce qu’a verifid M. Ran- 
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Lorsque M. Thiersch ecrivait ; Pais a la hauteur de Six a douze 
pieds vient la surface qui est couaerte d'un slue dur assez bien conserve, 
ce n’est pas la hauteur du socle qu’il voulait indiquer, inais bien 
celle de la partie m6me couverle du stuc. Le soubassement n’a en 

gaM, apres avoir eiamine ce monament, sans parti pris et a loisir, pour I’eclair- 
cissement de ce point particulier. Afln qu’oii juge mieux de I’elal oii en 6lait la 
question, lorsque ce savant critique I’a reprise avec un soin scrupuleux, je vais 
transcrire le passage de V ^ppendice ou j’ai resume, cn peu de mots, les preuves 
de mon opinion, ainsi que les diOicultes qii’on m’avait opposdes. Si Ton veut bien 
comparer ce passage avec les observations de M. Rangabe, on vena qu’elles coufir- 
meiit nies vues cornpletenient et par les memes motifs. 

0 Jo n’ai pas nie, je ne nic point, ai-jc dit, que Ton ait pu eneastrerdes tableaux 
peints sur 6ois dans I’epaisseur deamurs. Mais je persiste a croire : 1° que cet 
usage a toujours et6 rMuit a des cas particuliers et exceptionncls ; 2° qu’il ne 
s'est applique qu’a de tres-uctits tableaux, et ceta par la raison bien simple que 
le bois est un_ corps hygrometrique sur Icquel agissent fortement, lorsqu’il est 
rtduit en plaq'ues minces et elendues, les variations resultant de la secheresse et 
de rhumidit^. Toute grande surface de ce genre, composee d’ais assembles, 
quelque adresse qu’on y melte, qucique 6paisseur qii’on lui donne , jouera 'ou se 
fendra plus ou raoins si elle est appliquee a une murailie. Or, ce qui aurait peu 
d’inconvenients pour de simples boiseriesd’ornements, en aurait beaucoup pour de 
grands panneaux couverls de belles peintures. Aussi rien do rooins vraisemblahle, a 
mon avis, que I’emploi de pareilles boiseries dans les tombeaux, dans les rez-de- 
chaussce des temples, ainsi que sur les paruis des portiques, oil elles elaient ex- 
posees a tous les vents et aux intemperics des saisons; surtoiit quand on sait quelle 
perfection les Grecs savaieut donner a lenr slue qui , appliqud aux parois , fournis- 
sait, pour recevoir la peinture, ua substratum aussi commode que les panneaux 
de bois les mieux dresses , et bien plus durable. 

• II serait done bien necessaiie d'^ablir I’existencc d’un tel usage sur des textes 
et desfaits clairs ct posiiifs ; el e’est a qiioi Ton n’a pas pu reussir Reprendre et discu- 
ter ceux qu’on ali^gue me menerail tfop loin. Je me borne ici a deux seuls fails 
qui se rapporlenl, I’un a I’anliquite grei-qne, I’autre a I’antiquiU romaine. 

^ Je ne rapporterai ici que celui qui .est lelatif au 7 heseum. ) 

« Le premier concerne le Theseum, le seui monument gree qui ail conserve les 
murs de sa cclla , et dont on sai he en uitoe temps que ses murailles. etaienl peiiites. 
M. Welcker y applique sa Iheorie , quoique cet edifice s’y refuse absolument. Je m’en 
tiens aux trails principaux el caraeUri>tiques. 

« 1“ Les parois interieures de la cella de cet edifice etaient, au temps de Pausa- 
Bias, ornees de peintures de Polygnole et de Mieon. 

« 2" Ces parois en marbre out (!l6 piqnfees reguliirement au cisenu on a la bou- 
charde; ee qui n’a pu avoir d’autre objet que d’y fjire adhdrer un enduit. 

• 3“ En effet, des fragmenU de cel enduit, de deux a Irois lignes d'dpaisseur , 
eouvreiit encore des parties considerables de ces parois : le reste est tomb^. 

« 4‘> Que ces fragments desluc conservent ou ne conservcnl pas de trace depein- 
lure, e’est la une circonslance indillereiite , puisque la cella ayant did converlie de 
bonne heure en dgli^e, les Chretiens ont dd, selon lour usage, ouen effacer les pein- 
lures ou les recouvrir d’une couche de blanc. 

« 5“ Le trail important est dune I’exUlence de ce slue qui n’a pu dtre appliqud a 
une paroi de marbre que pour y peiiidre. 

« O ' Mais en supposant mcme qne les Grecs auraient revetu les raurs de la cella 
d un enduit pour n’y rien mellre, el qu’ils auraient placd par-dessus des panneaux 
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effet que la hauteur de 0“,8 ; le mur est sur luL en retraite seu- 
lemeht de O^jOl. A son pied r^gae une moulure haute de 0'“,09, 
avec une saillie de 0 _ 

Comme le moindre detail de cette nature peutinfluer d'Me mani^re 
plus on moins immediate sur la question principale , je ne dois pas 
taire non plus que M. Thiersch avait et6 trahi pas sa radmoire lorsqu’il 
parlait d’une frise de marbre blanc surmontarit la muraille. Une telle 
frise n’esiste point, et la muraille n’est surmontee que par une voute 
cjlindrique, toule moderne. La surface entiere du socle est lisse et 
polie partout ou elle n’a pas ele endommag4e. La partie supdrieure 

de bois, ces panneaui n’ont pas tenu tout seuls; on les a attaches avec des clous et 
di^scrampons, non-seuleiiient en haut.maisen baselsur les c61es. Or, tons lesobserva- 
teurs rcconnaisseut qu’il n’y a pas de trace des trous antiques, qui out dd les fiiqr. 

« Les adversaires de la peinture niurale ont cssayd de deux manieres d’expl'iqqer 
ce fait si roncluant centre ieur opinion. 

« Conime la partie des parois au-dessus du soubassement, ou les peintures 4taient 
plac6cs, forme on enfoocement d’un pouce a un pouce et demi en\iroD[Par le fait il 
n'est que de Cm, 01), M. Raoul Rochelle imagine que dans ce renfonceiuent ^taicqt 
placdslespanneauxde bois peinls par Miconet Polygnote. Uaisun peut lui denmnder 
par quel miracle, despanneaux d' environ neufa dixpieds de haul se tenuienl ainsi 
tout droits , le long d’une muraille petpendiculaire , sans y elre fix^s par des tenons 
on des clops? 

« M. Welcker, qui rejette avec toute raison cette hypolhfee , croit qne les ta- 
bleaux de Micun et de Polygnote ont encastres dans I'enduU, ceqni dispensait 
de les clouer. Mais il n’y a pas songi, ou il ignore que Venduil antique n’a que deux 
a trois lignes d’epaisseur, et qu’il est maleiiellemeul impossible d'encastrer un 
tableau dans un eiiduit si mince, a moins de faire une eniaille dans le mur meme , 
pour recevoir le tableau. 

• C’cst done en vain que I'un et I’autre se debattent centre ce fait, clair comme 
le jour, que les peintures de Micon et dc Polygnote ^taient execulces sur I'enduit 
meme dont on avait recouverl les parois dc la cella. 

« Ce fail capital domine toute la question, et, par uU scul exemple, qui s’ap- 
plique a I'un des plus’celibres Edifices d’Albeues, nous montre de quelle nature 
devaienl etre en general les peinturc’s dont les grands artistes de la belle epuquu 
avaient dfeord les temples el aulres idificcs publics. » {Appendtee, p. 133 , 134 ) . 

Ce qui me paraissait clair comme le jour, le parul si peu a M. Raoul Ro- 
chelle , que , persUtanl a le regarder comme non avenu, il ne craigiiit pas de dire, 
a c.e propos , dans le Journal des A'uuants (lS35, p. m) : « C’esl une as^cr^lon 'si 
« elrange , dans un defaul absola dc renscigneinenls, qu’elle ne pcul pioc^der que 
« d’une preoccupation syslemalique et d'une conftance irreflechie , el a laquclie 
■1 il me suffil d’upposer la denegalion la plus forwette, ou, du moins, le de/I de 
• ciler un seal mouumenl qui la justifie. » En lisaul de Idles paroles , H fallait 
renoncer a lout espoir de le ramciier aux conditions du vrai. Aussi , je me bornai , 
en lui repundaiit {Journal des Savants, p 39S), a rappder suramaircincnt les 
principalcs donnees, puis a dire : « Les fails sonl la j cbacun peut en juger. » 

Je u’en dirai pas davanlage aujourd’hui. Que nos leclcurs veuiilent bien compa- 
rer, au pas-a^c rapporlfi ci-di s.sus , les observalious de M. Rangabc snr le Thesduin ) 
ils jugcroni de quel edld dlaienl la preuccupalion syslemalique el la conftanee 
irteHechie.—h. 
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de la muraille est au contraire piquee au ciseaa avec une indastrie 
et -une application merveilieuses ; les piqures en sont si fines, si 
press^es, et je dirais presque si regulieres, qu’il est impossible d’y 
m&onnaitre une intention de I’architecte, et de les prendre simple- 
ment pour les asperit^s des pierres laissdes brutes; a leur aspect, 
on reste au contraire convaincu qu’elles n’ont pu 6tre faites qu’a 
I’dpoque de la construction primitive de ledifice. Quoique le gout 
artistiqne n’ait pas toujours ^te le caractere dislinctif des premiers 
Chretiens, on aurait cependant encore lien de s’etonner qu’ils se 
fussent donne cette immense peine, digne d’un plus beau resultat, 
pour d4traire le brillant poli que les anciens avaient donne a la 
surface da temple , a6n de pouvoir le badigeonner a leur aise. L’au- 
raient-ils fait pour y peindre les images du nouveau culte? Mais 
comment ne trouvaient-ils pas plus simple d’appliquer ces peintures 
sur le marbre m^me, s’il ^tait lisse, et par consequent prdpard pour 
les recevoir? C’est cependant cette pratique qu’on a siiivie au 
Parthenon, dont les parois sont encore toutes couvertes d’images chre- 
tiennes. S’il ne s’agissait d’ailleurs que de rendre la surface raboteuse 
pour y faire tenir le ciment, il est sur qu’a I’epoque ou le temple 
cbangea de destination, on I’aurait fait d’une mani^re plus grossiere 
et plus expedilive, et jamais avec tant de perfection qu’il n’eAt dt6 
possible d’y distinguer nulle part I’ancienne surface polie. Le mur 
a done 6te, je le r4p6te, piqud des I’origine, dans le but de rece- 
voir un stuc. 

Le socle n’ayant, ainsi que je I’ai observe plus haut, qu’un cen- 
timetre de saillie sur le mur, je crois impossible que des panneanx 
eussent pu rester debout sur une base aussi dtroite, on s’ils y 
dtaient scelles, leur epaisseur aurait ddpasse celle de cette base. 
II ne m’a au contraire pas paru deraisonnable , comme a M. R. R., 
de faire un pareil enfoncement pour y appliquer le stuc, qui, ne 
couvrant que la partie supdrieure du mur, aurait ete en saillie de 
quelques centimetres sur le socle, si le socle etait partout de mSme 
Epaisseur. Je dois en outre observer que les prolongements des murs 
hors de la cella et jusqu’aux autres, avaient cette m^me disposi- 
tion, ce qui prouverait que le pronaos etait aussi reconvert de pein- 
tures. On voit encore tres-distinctement des decorations peintes 
sur les parties ornementales ; mais ici les couleurs sont appliquees 
sur le marbre m6me qui est poli : un ciment tr^s-dur, de quelques 
centimetres d’^paisseur, adhere encore £i plusieurs parties du mur 
piqu4. La chaux en est ^videmment le principal ingredient. A son 
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apparence, je iie le jugerais pas da temps de Micon. II me semble 
trop grassier pour avoir servi de fond aux tableaux de ce peintre, et 
je ne crois pas qu’il y ait moyen d’en determiner I’^ge avec exacti- 
tude ; une analyse cbimique ne pourrait rien nous apprendre a ce 
sujet. Les ciments des anciens qui ont ete examines jusqu’ici se 
trouvent composes , comme ceux des temps posterjeurs , de sable, de 
cbaux, et les plus fins, de poudre de marbre et de gypse; dans , 
quelques-uns on a era reconnaitre de la pouzzolane ; et dans d’autres, 
qui sont noir^itres, comme sur un edifice a Delos, on voit des par- 
celles de charbon soumis a I’action du feu ; ce ciment exhale une 
odeur sulfureuse assez appreciable. II etait done melange on de 
poudre de charbon, ou de bitume carbonise par le temps. Panaenus 
composait ses ciments avec du lait. Mais apres vingt siecles cette 
substance animale ne peut quavoir^te detruite, et il n’y a pas de 
precede cbimique qui I’accuserait. 

Un des arguments les plus concluants que vous ayez empruntes 
aux circonstances ext^rieures, centre I’existence de panneaux ou de 
tableaux en bois , est I’absence de toute trace de scellement aux pa- 
rois du temple. M.R. R. vousl’accorde (Peint. ant,, p. 149); cepen- 
dant, il est de fait qu’il y a des trous en plusieurs endroits. Mais 
cette circonstance est d4cisive en votre faveur. Sur le mur septen- 
trional, on voit, 4 une hauteur de pres de neufpieds, une ligiie de 
sept trous, presque symetriquement disposes et dgalement espac4s, 
qui n’ont pu servir qu’a un scellement et qui, au premier abord , 
paraitraient venir fort en aide aux arguments de M. R. R. On 
voit de ces trous aussi sur le mur meridional ; mais ici ils tournent 
contre Ini par leur forme et leur disposition. Pour ne pas m’4- 
garer dans une description trop difl'use , j’ajoute ici une figure 
que vous aurez la bonte de prendre pour le mur mdridional du 



temple de Th4s4e. a est la trace de I’ancien mur du temple 
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qui separait le pronaos in antis de la cella in6me, et que les Chre- 
tiens, apres I’avoir abattu pour rendre tear 6glise plus spacieuse, 
remplacerent sanS aucun doule par la separation du sanctuaire ; b 
est la petite porte laterale, pratiqu^e a la meme ^poque; csontdeux 
enfoncements qu’on voit dans le mur a la hauteur de sept ou huit 
pieds et a egale distance de a et de b; d, enfin, sont des trous qui 
entourent ces enfoncements dans une disposition semi-circulaire. 

Un demi-cercle de trous, pareil acelui-ci, existe aussi sur lemur 
septentrional en face de la petite porte, a la hauteur deonze a douze 
pieds et a Tune des extremiles de la ligne dont j’ai parl^ plus haut. 

Pour quiconque connait I’interieur des eglises grecques, il est 
de toute evidence que ces enfoncements et ces trous , ainsi places sur 
le mur meridional , ont servi a y fixer le tr6ne de I’ev^que , comme 
ceux qui affectent une figure analogue sur le mur septentrional ont 
servi a.assujettir la chaire et, par consequent, ceux disposes en ligne 
droite a suspendre les images chr4tiennes. J’observerai encore qu’on 
ne voit point de ces trous sur la partie du mur qui appartenait autre- 
fois au pronaos et , plus tard , au sanctuaire, ee qui est tout natu- 
rel ; car il n’y a presque jamais de tableaux d’^glise suspendus dans 
les sanctuaires. Il est enfin Evident que tous ces trous sont post6- 
rieurs a I’applicalion du stuc, car il parait d^truit partout oil ils ont 
et4 pratiques. Je crois done pouvoir conclure de ces observations 
que, des sa construction primitive, le temple et le pronaos eurent 
un socle en marbre poli , au-dessus diiquel le mur ^tait enduit d’un 
stuc qui servait de fond aux peintures de Polygnote et de Micon ; 
qu’al’epoque ou le temple fut chang»5 en eglise, I’ancien stuc fut ou 
conserve et repeint, ou plutot detruit et remplace par un nouveau 
ciment, et que, par-dessus ce ciment, on fit dans le mur les trous 
exig^s par la nouvelle destination de I’edifice. 


Votre but unique, dans tout le cours de vos Lettres et de XAppen- 
dice qui les a suivies, ayant ete de rechercher la verity et non pas 
de soutenir un systeme, vous me permettrez de vous faire observer 
que M. de Dreux s’est trompe lorsqu’il a declare que les murs de la 
Pinacotheque aux Propylfe sont piqu6s de m6me que ceux du tem- 
ple de Thesee (vos Lettres, p. ilO). Voici quelle en est, en verite, 
la disposition ; leur soubassement , haut de I”, 07, est lisse et poli 
comme toutes les parties des murs en marbre que les anciens desti- 
naient a rester entierement expos^es aux regards. Le mur m^me est 
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en retraite dece soubassement de 0“,01. A une hauteur de 0“,83, 
ii est CQupd par une bande en calcaire noir. dit pierre d'£ieusis, 
large de O"*,!*. t.’intervalle enlre le soubassement et la bande, qui 
est au niveau de Toeil, est dgalement lisse; et ce qui meparait prou- 
verqu’il netait CQUvcrt ni de slue ni de peinlures, e’est que sur sou 
cdtd meridional, a droite (a I’duest) de la porte, on lit eette in- 
scription, traede irregulierement par les mains de quelque pieux vi- 
siteur : 

AEirOINA 
APTEMIKOAAINH 
V N KION 

Or, si les peintures de cet edifice etaient encore k voir dans le se- 
cond sidcle de notre ere , serait-il permis de croire que le stuc meme 
en aurait disparu a nne epoque encore assez pai'enne, pour que cette 
inscription votive puisse lui fitre rapport6e( 1 ) ? D’ailleurs, le cultememe 


(1) Comme cetle deicriplion pourrait ne pas parallre bien claire, je vais mettre 
sons les yenx do lecteur le dessin mdme do mur de la Pinacolheque. C’est one 
i^docUon du (ralt qne m’a rommonlqiii tf. Morey, qn! a si consciencieusrment 
relevd ct mrSurd tous lea monuments d'Athdiies , et donl le travail, plein d’intdrdt , 


resle enfoni dans ses cartons. Ce dessin dnnne la 
disposition du soubassement, et du reste du mur, 
dans tonle sa hauteur ; d est ta partie du sou- 
bassemrnt . bant de 1>»,07 ; b est I'espace , eo 
raarbre poll . large de 0<o,S3 ; c la bande de cal- 
caire noir d'Eleusis , large de d est la 

nioulore qni rncadre le mur, proprement dit. e, 
qni a dA dire cop^ert de laiUaiix ou de pein- 
tures murales. Personne n'a jamais pu croire 
qn’il y eflt de ces peintures, au-dessous de I’eo- 
eadrement d, e’est-a-dire dans Pane des deal 
woes lisses et polies du soubasiement a et b. 
L’inscriplion , citde par M. Rangabd, ayaiil dtd 
trouvde sur un point de la zone b, eomnie il le 
dit , reste tout i fait indiffdrente pour la question 
de aavoir de qqelle espdee dtaieiit les peiolures 
qui fureot placdes au-dessus de I’cocadreuienl. 
J’avoucduDc ne riencomprendre a la consdqueoce 
qne M. Rangabd lire dece fait. 

Cet argument dcartd, il reste Irois fails im- 
porlanls qui ddmoulrent que les peinlures de la 
Pinacotbdque out did muriates , comme celles 
do Iheseum. 1° Le nu du mur est brut on non 
poli, lout a fait propre a recevoir un slue. 2® il y 
a cunime auThdrdum absence de Irons pour alla- 
cher des tableaux. 3“ L’encadremenl qni affleure 
le mur, a deux millimetres pres, ne permel pas 



depenser qn’on y aurait mis des tableaux, lesqnels auraieotddborddl’encadreoieot 
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de Diane Colaenis ne nous parait-il pas indiquer une p^riode plus re- 
culee des croyances helleniques? C’^tait une divinite purement lo- 
cale; Pansanias (I, 17) nous dit quelle etait adoree au bourg atli- 
que Myrrhinus, tirant son nom d’un roi d’Athenes, anterieur a 
Cecrops ; et Aristophane la cite une seule fois , I’opposant par un jeu 
de mots a Acalanthis , un autre personnage mystique , une iille de 
Pierius, dont le nom signiGe en m^me temps I’oiseau dit tarin, Un 
culte aussi partiel aurait-il resist^ au temps ou chancelaient les 
croyances les plus robustes? Quant au caract^re paleographique de 
I’inscription , il repr^sente une epoque bien anterieure a celle de 
Pausanias. La troisieme ligne est fort indistincte ; s’il contient le nom 
de la personne qui a fait I’invocation , ce parait 6tre un de ces noms 
diminutifs de genre neutre , portes par cette classe de femmes qui 
n’invoquaient pas toujours la chaste Diane. Les deux premieres lignes 
sont au vocalif. 

Au-dessus de la bande noire , il regne une moulure rentrante et 
lisse, large de O^.OS, qui entoure et, pouf ainsi dire, encadre ,cha- 
cun des pans du mur de la Pinacothfque ; elle devient large de 0“',2 
aux deux c6tes des fen^tres qui s’ouvrent dans le mur meridional. Les 
jambages de- ces fen^tres sont orn4s de pilastres , lisses , de m^me 
que les chambranles et surmont4s de moulures peintes de fleurs et 
de raies de coeur. La porte a ses parois en marbre entierement 
brut ; ses deux c6t^sa I’exterieur ont un enfoncement large de 0“,23 
et profond de O'", 06 ; le marbre y est egalement brut. Cette circon- 
stance, ainsi que deux rigoies creusees dans le seuil , le long des pa- 
rois, prouve que la porte etait rev^tue ou de plaques de marbre min- 
ces et polies, ou plutdt d’airain luisant. A I’exception de ces parties , 
qui etaient ou polies , ou evidemment revStues , la surface des murs 
est partout ailleurs un peu raboteuse, mais pas assez pour indi- 
quer I’intention d’y faire adherer un stuc (l). Elle n’est point piquee 
comme on I’a cru et corame le sont tous les murs du temple de Th6- 
see; il ne lui manque que le dernier lustre, la derniere main; d’ou 
Ion voit qu’elle n’etait pas destinfe a 6tre vue sans decoration. 


U’une maniere insupportable; aussi I’impression produite sur tous les voyageurs 
qui ont examine celte circonstance avec soin, est qu’il n’a pu y avoir la des 
tableaux sur bois attaches au mur. Tous les arguments que M. Rangabd fait valoir 
pour le Th^s^um , s’appliquent aux Propyides. 

Je pr^sente ces observations au docte auteur de la lettre, en le priant de soumettre 
la question a on nouvel examen. — L. 

(l> Je doisdire que , selon M. Morey, le mur, au contraire, est piqud rdguliire- 
nienl a la boucharde ou a la gradine, comme dans le Th6s£nm. L. 
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comme I’int^rieur du Parthenon et Text^rieur des Propyl^es. J’en in- 
fi&re done que les peintures dtaient ici executdes sur des tableaux 
mobiles. Mais alors ces tableaux devaient 6tre suspendus a des clous, 
et vousme demanderez si Ton en voit les traces sur les rours. Je dois 
r^pondre par la negative. Au-dessus de la porte , on voit a la v4rit^ 
deux trous et deux autres a chacun des c6t4s, et Ton pent y distin- 
guer encore les restes des attaches en fer et le plomb qui servait a 
les fixer. Mais je suis persuade que c’^taient les attaches du Tev^te- 
ment de la porte on bien de ses battants. Tout le reste de la surface 
du mur ne pr^sente aucune trate de scellement. On n’y voit qu’un 
seul clou enfonce dans le joint entrc-b&ill4 de deux pierres; mais il 
me parait fetre de I’epoque ou les dues d’Athenes changerent la Pina- 
coth^que en une habitation et en firent leur chancellerie. Cette 
absence de trous ou d’attaches est, en effet, hostile a I’idee des ta- 
bleaux suspendus. Mais croyez-vous impossible que les crochets 
eussent dt4 fix4s ^ la corniche interienre du plafond , qui etait proba- 
blementen bois’ear des poutres en marbre de la largeur de la Pi- 
nacotbeque seraient impossibles. On n’a , d’ailleurs , tronv6 en cet 
endroit aucun ddbris d’un plafond en pierre. Un fragment d’in- 
scription trouv6 dans les Propyl^es (Ant. hell., n. 88) parle de 
plusieurs pedis escaliers, d’autres ouvrages en bois et aussi de cro- 
chets. Xai suppose que cette inscription pouvait se rapporter a la 
Pinacoth^ue. Si cela est, les crochets peuvent avoir 6t6 fix4s dans 
les ouvrages de menuiserie , que cenx-ci eussent fait partie du pla- 
fond, ou qu’ils eussent 4t4 appliqu4s centre le mur. 

Vous avez 4puise , Monsieur, les textes qui ont rapport a la ques- 
tion de la peinture morale. Les observations qui pr4c4dent, tir4es des 
seules circonstances exterieures, ne font qu’appnyer vos propres 
conclusions. Elies prouvent, comme vous I’avez 4tabli, que les an- 
ciens peignaient tant6t siir des tableaux de bois mobiles , tant6t sur 
le mur enduit de stuc , et je crois qu on pent consid4rer comme un 
fait acquis a I’histoire de I’art que les peintures de la Pinacotheque 
etaient des tableaux suspendus , tandis que celles de Micon et de Po- 
lygnote, au temple de Thes4e, 4taient execut4es sur le mur m4rae. 

Raxgajre. 


(I.a suite au numiro prochain.) 



n INSCRIPTION ANTIP DR LA TIUI OR SAINTIS. 


Le fragment d’inscription monumentale qne nons donnons ci- 
apr^s a et4 longtemps encastr^ dansle mur de revfitenient de la partie 
des anciens remparts deSaintes (Mediolanum Santonam), servant de 
clAture au jardiii de I’hdpital general de cetle ville ; mais placd a une 
Elevation qui en rendait la lecture tres-difficile , et d’ailleurs en par- 
tie masqu^ par des mousses et d’autres plantes morales qui en re- 
couvraienl enti^rement la troisieme ligne , il a rfAcemment enlev^ 
de ce lieu par les soins de M. le conservateur du Musee des Antiques 
de la vieille capitale des SaiUones, et plus convenablement deposd 
dans ce dernier local. 


CONNETO. DVBNI. 

AEFECTO. FABRVM. THIB. 
I. AS. CONFLVBMTESl. C. 


Cette inscription, quoique tronqu^e et incomplete, est int4res- 
sante et importante pour notre ville de Saintes , parce qu’elle sert a 
iclairer un point de critique historique locale jusqu’ici douteux et 
contest^. Ce debris precieux d un marbre voliF ou commemoratif qui, 
selon toutes les probabilites, a appartenu a quelque monument public 
de Mediolanum sous la domination romaine, a 1 metre cent, de 

longueur surO™, 461 , 31 millimetres de haul; la lettre en est fort belle. 

• Celles de la premiere ligne out de hauteur 1 1 centim^itres 18 milli- 
metres; elles diminuent de moitid a la seconde et a la troisidme 
ligne. 
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On poarrait lire comme suit ce qui nous reste de cette inscription , 
sans pr4tendre a la retrouyer en entier et a en completer le texte : 

CONNETO.DVBNI./i/io. . 

PBAEFECTO. FABRUM. TRIBQnO legioilis. . . . 

Sacerdoli.ar<B.Rom(e{ 1 let.ila^tt.AD.coNFLCENTEM.caranioiuelSbiMB 

En reconnaissapt , ce qu’on ne pent guere se refuser ici d'admettre, 
que la lettre c qui suit immediatement, a la troisierae ligne , les mots 
AD. coNFLVENTEitt , soit I’initiale du nom de Caneutelas , ou plutdt 
de Carantoms quo Ptql^m^e , Marcien d’Heracl^e et Ausone (2) don- 
nent a la Gharente, le texte de notre inscription, tout mutil4 qu’il 
est, suffit encore pour completer et expliquer ce que laissait de 
louche et d’equivoque celui qui, sur les deux faces de la frise de 
I’arc de triomphe de Saintes, contenait les circonstances de la d^dicace 
de ce monument. 

Void cette derniere inscription, dont il ne faut plus chercher au- 
jourd’hui les lettres eparses et piutil^es dans leur chute , au front de 
ces portes triomphales qu’elle couronnait depuis dix-huit siecles, mais 
sur la gr^ve humide, au milieu des hautes herbes des bords de ce 
fleuve, auquel commandait encore, ity a peu de jours, notre monu- 
ment , vieux et ren versd de son 4r6ne , comme tant d’autres. 

Coins IVLIVSCOii IVXlOTTVANEVMiFi/iuSRVEVS cow IVLl GEDEDUVNIS 

NEPOS 

EPODSOROTIDl PRO efOS SACERDOS ROHAE ET ATGVSTI AD ABAHQVAE 

EST 

AD CONFLVENTEII PRAEFECTVS FobRVm DedicQvit. 

A I’aspect de cette dddicace, dont filie Vinet avail ddjel fait men- 
tion dans son Anliquitd de Saintes et de Barbezieux, mais que La Sau- 
vagfere lut et interprdta le premier en son entier, et qui a souvent dtd 
reproduite depuis lui, ce savant antiquaire, et plus tard son conti- 
nuateur Bourignon , ne mirent point en doute que le conQuent dont 
il est fait ici mention, mais sans le nommer, nefut celui de la Gharente 
et de la Seugne , voisin de I’emplacement ou les Sanlones drig^rent 

(1) Ou pent-6lre seulement abai. at&vsti. 

(2) Lc poele bordelais Ausone , dont le domaine de JVoverus dtait situd sur le ter- 
ritoire des Santones, a dit, en parlant de cette riyiere : Santonico refluus non ipse 
Carcentonus istu. C’est Id le vdritable nom ancien de la Cbarente, altdrd en celui 
de Caneulelus. 
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I’arc de Germanicus , et dont pour celte ratson ii leur parut superflu 
de designer plus arnplement la position dans I’inscription commemora- 
tive qui nous occupe ici, et non le confluent de la Sa6oe et du 
Rh6ne, a Lyon, ou I’an de Rome 744, sous le principat de Tibere, 
fut eleve I’autel de Rome et d’Auguste par les soixante peoples prin- 
cipaux des Trois Gaules qui y entretenaient, chaciin d’eux, un prfitre, 
a leurs frais, pour le desservir, etdont la dedicace fut faite avec une 
grande solennite par Drusus, pere de ce m6me Germanicus auquel il 
transmit son glorieux surnora. 

Cependant M. Mahudel , de I’Academie des inscriptions et belles- 
lettres, dans une dissertation sur I’arc de triomphe d6 Saintes, ad- 
mettant une opinion contraire a celle dont on vient de parler, avail 
vu, dans le person nage qui fit la consecration de ce monument, un 
pretre de i’autel de LugSimim, un Sacerdos am Roma et Aagasti ad 
confluentem Araris et Rhodani, dont tant de Gaulois illustres parmi 
leurs compatriotes , et apres avoir ete rev^tus des premieres dignites 
de leur cite , furent honores par eux, et dont le sacerdoce est men- 
tionne dans les monuments de I’epigraphie gallo-romaine. 

Cette opinion du docte academicien , bien que contesiee et com- 
battue encore assez recemment par feu M. Millin dans son Voyage 
dans les departements da midi de la France, a souvent 6t6 re- 
produite jusqu’en ces derniers tem'ps, et, entre autres archw- 
iogues, par mon honorable confrere et ami, M. Champollion-Fi- 
geac, dans un article du Monitear, ou il a r^ndu compte de mon 
ouvrage sur les Antiqaite’s de la ville de Saintes et da d^parlement 
de la Charente-Infmeure , inedites on nomellemenl expliquees (l), 
sans que la question, dans I’absence ou le silence des documents 
ndcessaires , ait pu jamais ^tre contredite ni defendue avec un suc- 
ces ^videmment complet. Nul doute, d’un c6t4, que les Santones, 
peuple considerable dela province aquitaine , n’eussent fait Election, 
parmi leurs conciloyens, d’un prSlre accredit^ a I’autel de Lyon, qui 
prenait le titre et remplissait les functions de son ministere; mais , 
d’un autre c6te, on sait aussi que plusieurs cit^s des Gaules, et celle 
des Santons entre autres, avaient elev4 dans leur sein des monu- 
ments parliculiers, a I’inslar du premier, temples ou autels, en I’hon- 
neur de ces deux m^mes divinilfo (Rome et Auguste). L’histoire et 
de nombreux marbres votifs attestent ce fait ; mais aujourd’hui , et 
gr4ce a I’inscription qui fait le sujet de cette dissertation, il nous 


vlj Un volume in-4, avf'; iilanches gravies. Paris, ISSfi. 
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semble qu’il ne. peut plus gu^re rester d'incertilude et de doutes rai- 
sonnables sor le lieu ou existait i’autel naentionnd dans la d^icace de 
Tare de Germanicus, et qu’il duit paraitre sutbsammeut constat^ 
que le local sur lequel il etait situ4 4tait celui de la Cbarente et de 
la Seugne et non celui de la Sadne et du Bb6ne. 

Nous devons fort regretter que notre fragment d’inscription ne 
nous ait point fait connaitre le veritable nom latin ou gallo-romain de 
la. Seugne , appelee aussi , dans notre vieus frangais , Seyni, S^e ou 
Soigne (l), et en latin du bas temps et da moyen &ge, Sona et 
Seigtta. Hadrien de Valois (Nolitia Galliarum) et I’abbd de Longuerue 
[Description de la France) pensent que cette riviere a 6te connue des 
anciens sous le nom de Santana qu'elle a pu donner au peuple dont 
elle fecondait en partie le territoire, et particulierement le cbef- 
lieu , si toutefois elle n’a pas recu le sien de ce peuple mfeme ; mais 
ce ne sont la que de simples conjectures auxquelles il ne taut pas 
s’arr^ter plus de temps ni attacber plus d’importance qu’un judicieux 
esprit de critique ne le commande. Maicbin , Mabudel et quelques 
autres auteurs ont aussi voulu retrouver le nom de la Seugne dans 
celui corrompu par d’infideles et ignorants copistes de la table tbeo- 
dosienne ou de Peutinger, qui ont fait un barbare Medilano Saneon 
et Sanaen de notre Mediolanum Santonum ( ainsi que I’derivent Stra- 
bon, Marcien d’H4raclee, I’itin^raire d’ Antonin (2), etc.), et par 
suite de cette alteration dans I’ortbographe de ce dernier mot Santo- 
nnm, ils ont donn^ a cette capitate des Santons la denomination de 
Milan-sur-Seagne. Il cst vrai que cette riviere baignait alors les murs 
de Mediolanum, si meme elle ne traversait pas son enceinte, tandis 
que la Cbarente, dont on reconnatt encore facilement I’ancien lit dans 
la plaine dite du Maine, k I’orient de Saintes, circulait a une petite 
distance de'celui qu’elle parcourt aujourd’hui, et coupait, au point 
dfe I’abbaye des Dames, le faubourg du mfeme nom. En resser- 
rantses rives eten dess^chant ses marais, on a rapprochd beaucoup 
plus tard cette partie de son cours, de la ville actuelle, et I’on a ^loi- 
gn^ son point de jonction ou son confluent avec la Seugne, jadis 
tr^s-voisin de I’emplacement de fare triomphal, en aval du pont au 
milieu duquel ce monument se trouva a une epoque post^rieure 
engage sur la Cbarente par suite du deplacement du lit de cette ri- 
viere (3); on a cru, pendant les basses eau\ , reconnaitre de nos 

(1) Le mot Seugne a pr^valu. • 

(2) Et Ausone , Civitas Santonum. 

Cet arc se trouvait primitivement plac^ au couebant de la Cbarente, siir la 
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jours le reste du terre-plein en pilotis sur leqnd dtait construit 
i'antel. II est encore facile de se rendre compte de I’ancien dtat des 
lieux sur ce point souvent parcouru et observd par nous. 

Nous devons encore regretter qne noire inscription fragmentde 
nous laisse aussi ignorer le nom da ministre santon de Tautel ou 
temple de Rome et d’ Auguste, car il est probable que c’est au pfere 
de cet Augustal et non a lui-mfeme qu’apparlient I'appellation toute 
gauloise de Comelodabni, si,damoins, I’on ne veut voir ici qu’un 
seul mot , corame il est assez probable , car, a la rigueur, on pour- 
rait y trouver deux noms propres; le premier, au datif ou a I’ablatif, 
qui serait Conneto, appartenant au prfelre d’Auguste; et le second, 
au gdiitif, Dubni, qui serait celui du p6rc. 

Du reste, on sail que la terminaison d’un grand nombre de noms 
gaulois etait en 0, et indeclinables, comme on le voit par ceux in- 
scrils sur I’arc d'Orange et par les medailles. Plusieurs de ces der- 
nieres, qui appartiennent a I’aulonomie des peuples de la Belgique , 
nous out conserve le nom d’un chef gaulois, dvbno bexou rix(1). 

Les antiquaires auront egalement une autre question a se faire en 
examinant notre inscription. De quelle espece, de quel genre de 
monument a-t-elle fait parlie? se raltache-t-elle a la d^dicace d’un 
grand monument d’architecturc , religieux, civil ou mililaire? se- 
rait-ce une dpitaphe, un debris d’une pierre s^pulcrale f mensa), ou 
bien encore un autel, un cippe, mais conslruit dans degrandes pro- 
portions et dimensions, 4rig^, comme t^moignage de la reconnais- 
sance publique, a un personnage Eminent, a un magistral ou grand 
fonctionnaire de la province ou de la cite, a un bienfaiteur, un pro- 
tecteur exer^ant son salutaire patronage en faveur de la m^e lo- 
cality? tel que parmi de nombreux exemples, nous nous bornerons 
k rappeler le suivant, que nous empruntons a un marbre rapportd 
par M. Champollion-Figeac {Nonf’elles recherches sur la ville gau- 
loise dUxellodumm , etc. ), et yiev^ par les Cadurci ou Cadurques, 
en I’honneur d’un concitoyen illuslre , mort honord de toutes leurs 
dignitys municipales, Marcus Lucterius Leo , etle petit-fils (prysumy) 
de I’ami el du compagnon d’armes de I’Averne Vercingetorix, et du 
dyfeuseur d’Uxelloduoum ! 


Toie romaine qui , un pen plus loin , se divisait pour aller, d’nn cat6, i Limonum 
(Poitiers), et, de I’autre, a Fesonna (Pirigueui). 

(I) Eckhel, Doclrina P^eterumnwnmorum, — Gallia Belgica.—Tomamm, 
t 1. D’Ennery, Mionnet, etc- 
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m.(1)lvcterio 

LVCTBHII. SENI 
CUNl. F. (2) LEONI 
OHNIBTS. BON 
NORIBVS. IN. PA 
TRIA. FVNCTO 
SAC ERDOS. AREA 
AVG. (3) INTER. CON 
FLVENT. ARAR (4) 

ET.'RHODANI 
CIVITAS. CAD. (5) 

OB. MERIT. (6) EITS 
, PVB. (7) POSVIT. (8) 

Ce petit-6ls (!^gdn4r4 du dernier des Cadarques (comme Marcus 
Brutus fot le dernier des Bomains ) dtait aussi pr^tre d’ Auguste , du 
fils adoptif et de I’h^ritier de ce Jules C^sar, I’implacable ennemide 
I’aieul dcinotre Cadurque; mais ici le marbre est sans lacune , et le 
doute inadmissible. C’est bien a I’autel de Lyon (inter conflaentem 
Araris et Rhodani) que LucteriusLeo exer^ait son sacerdoce, le com- 
plement des distinctions dont it fut honore dans sa citd. 

Un pareil honueur, et dans des circonstances et des conditions 
peu pres semblables, ne put-il pas £tre accordd an tribnn militaire, 
a I'intendant ou au prdfet des ouvriers et au pr^tre d’Auguste de notre 
inscriptiori de Mediolanam par les habitants de cetle fille? El a ce 
sujet, nous ne pouvons nous refuser a exprimer ici la conjecture que 
le fragment suivant d une inscription dgalement trouvde a Saintes , 
au XVIP siecle , dans les ddmolitions d’une partie de ces mfimes murs 
de ville dont il a etd parld plus baut, et publiee par Samuel Veyrel 
dans I’indice de son cabinet (9) , et un siecle plus tard par La &u- 

(1) Marco. 

(2; Yilio. 

(3) AvGUsfi. 

(4) ArrarIs. 

(6) CKDurcorum , ante dito»a. 

(6) MERifa. 

(7) PubIicc- 

(8) Ce beau marbre antique se voit aujourd’hui sous le piristylc du grand esca- 
lier dc I’hatcl de la prefecture du Lot; sa reslauraliou , ordonn^e par le comte C6sar 
tie Marn^sia , fut dirigie cl surveillfe par M. Cbaropolliou-Figeac, qui la provoqua 
prM de cet ancien prfifet du Lot. 

(9) lmprim6a Bordeaux, en 1656. Samuel Veyrel 4lail un apothicaire de Saintes, 
amateur et collectcur d’autiques plus i616 qu’edaitfe. 
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vag^re et Bourignon , n’ait appartena au marbre de Connetodabni, et 
n’en ait ^te ddtachd. 


ROMAE. ET. AVG . 

TRES. PROVINCIAE. GALLIAE. DE. PVBLICO. .... 

Mais maiheureusement ce debris a disparu depuis longtems (l), 
ce qui ne permet pas detablir, par un rapprochement ndcessaire, la 
certitude de cette hypolhese, quenous produisonsseulement a litre de 
probability. 

La ville de Saitites, nous ie disons ici a regret, a toujours ^14 
mauvaise mdnagere, et s’est montrye, dans tons les temps, pen ja- 
louse et soucieuse de la conservation de ses litres d’hcnneur et de 
gloire, et, nous ajouterons, d’une antique et incontestable noblesse , 
gravys sur ses vynerables monuments. En outre des nombreuses 
inscriptions dont nous venons de dyplorer la perte, nous avons vu 
disparaitre , depuis quelques annyes , les derniers dybris de ses 
temples, de ses aqueducs, de ses bains, etc.; ses arenes, dont la 
mine est si imposante et si pittoresque, olTrcnt aux bdlisseurs de leur 
voisinage une carriere longtemps exploitye impunement et gratuite- 
ment par eux ; enfin , dans les lignes qui prycedent , nous avons 
rapporty I’attentat commis sur la plus intyressante et la plus connue 
de ses antiquitys, crimes dont se sont naguere vivement ymus tous 
les amis des arts et les hommes ydairys et patriotes. Au milieu de ce 
besoin de destruction qui anime les hommes encore plus que le 
temps, il faut tenir compte et savoir gre aux populations qui, 
en I’absence d’un sentiment plus noble et plus gynyreux , conservent 
leurs monuments par le myme calcul qui fait que les mendiarUs en- 
treliemenl leurs plaies , pour me servir d’une exprjession du prysident 
Dupaty, dans ses Letlres sur 1’ Italic , en parlant des Roraains mo- 
dernes. 

(1) Ainsi que quinze autres recueillis par le meme amateur, et tous cenx appor- 
t£s par Bourignon , comme eiistant an moment ou il ^rivait. 

Le Baron Chaddrcc de Crazanjves, 

Membre titulaire des Coroil^s historiques , correspondent de 
ITnstitut (Acad^mie des Insrript. et Belies-Lettres), etc. 



SOR 


L AllILETTE DE JULES CESAR 

rr 

LE CACHET DE SfePULLHJS MACER. 


J’ai promis { plushaat, pag. 153 ), dejustifier \efi assertions aax- 
quelles le manqne de temps et d’espace m’avail contraint de me 
borner dans la’ livraison precedente. Comme I’article de M. Coortet 
4tait compose et pra d’etre tire, lorsque j’en ai eu commnnication , 
je ne ponvais disposer que d’une fin de page, que j’ai rempHe avec 
la courte note qui exprimait ma conviction rapidement acquise, 
mais assez mdrement r^Dechie , ainsi qu’on en pourra juger. 

Je viens done remplir ma promesse , et je le ferai le plus 
brievement qu’il me sera possible, sans ndgliger ancun des points 
qu’il, est indispensable de toucher, si je veux rendre compl^te- 
ment compte de I’origine et de la nature de ces deux monuments 
probl4matiques. 

La question qu’il importe le plus d'examiner et d’etablir concernc 
\ aiuhenticite de I’un et de I’aulre; car la reality des notions histori- 
ques qu’on y a rattachees depend , en partie , de la determination 
indubitable de ce point unique. La discussion ou je vais entrer intro- 
duira, je pense , un criteriam applicable a toute une classe assez 
nombreuse de pierres gravees, qu’on a jusqu’ici regard^es comme 
antiques; mais qui, a mon avis, ne le sont pas et mime ne peuvent 
pas i’fitre. 

J’ai dit qu’il n’avait pas echappe a la sagacite du spiritual inter- 
prete de I’amalelte de Cesar que cette pierre grav6e offre la plus 
grande analogie avec ce que M. le docteur Sichel a nomm^ le cachet 
de SdpuUias Macer. Ils sont, en effet. Ion et I'autre exclusivement 
relatifs a Jules C4sar, et tous les symboles qu’on y voit gravds se 
rapportent a ce grand personnage , ainsi qu’aux traditions classiques 
sur I’origine de la famille Julia. 

11 s’ensuit qu’en bonne critique on ne pent guefe les sdparer ; et 
que, si I’un est antique, I’autre le sera probablement. Par contre, 
s’il est prouve que I’un d’eux est de fabriqne moderne . on devra 
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concevoir les doutes les plus serieux sur lantiquile de I’autre. Leur 
sort paraJt 6lre inseparable. 

Des lors, au cas on il deviendrait prouve que tous dent sont 
modernts, I’erreur de M. Courtet, a I'egard de ramulette, serait 
parfaitement excusable. Le cachet de Sepullias Macer avait ete pris 
pour antique par M. ledocteur Sichel, qui , n’etant pas verse dans cette 
maliere , comme il je dit lui-m^me, avait eu lesoin de prendre I’avis 
d un homme du metier , de M. Raoul Rochette, qu’il devait croire tres- 
competent. Celui-ci, aprh avoir examine' la pierre originate, setait 
prononce sur son authenticite , et avait engage' le savant docteur 
a continuer ses recherches carieuses, fondees sur ce monument 
(Sichel, dans la Revue, t. II, p. 682 ). D’aprfe cette garantie, qui 
devait sembler suffisante, \e cachet ayant reconnu pour antique, 
i’amulelte devait I’Slre egalement ; et M. Courtet , qui avoue 
aussi fort modestement son inexperience en fait d’antiquite (plus 
haut, p. 150 ), pouvait difficilement , de son c6te, concevoir le 
moindre doute. Si done les deux interpretes ont commis. une erreur 
sur ce point, la responsabilitd doit en retomber sur I’autorit^ com- 
mune a laquelle ils avaient donn4 toute leur confiance. Je ne veux 
rien conclure de ce contie-temps , sinon que la critique des monu- 
ments de ce genre etait asses peu avancie pour que d’habiles gens 
pussent s’y tromper a ce point. C’est ce qui donnera peut-6tre 
de I’int^rfit et de futility a la discussion suivante. 

J’ai done af6rm6 , dans ma note , que les deux pierres sont mo- 
demes; ce qui rfeultait, a roes yeux, entre autres indices, des 
preuves mate'rielles qui se tirent des inscriptions et des signes pland- 
taires qu’on y voit graves. 

I. Inscriptions : 

L’amalette de Cesar, dont je reproduis la figure, est un monu- 
ment unique en son genre. L’inscription mem. aeternab annonce 
une intention fun^raire. Or, jamais monument fun^raire, soit ef- 
fectif, soit comm^moratif seulement, n’a rev^tu, chez les Remains, 
une pareille forme ; loutefois ce ne serait la qu’un motif de sen 
defier fortement, non de la rejeter tout a fait. 

Mais ce qui ne perraet aucun doute , c’est Vinscription elle-m^me. 
D’apres sa teneur, si le monument est antique, il doit avoir 4td 
grav^ k une epoque voisine de la mort de Cesar, par I’ordre d’un de 
ses chauds partisans , comme un hommage rendu k sa mdmoire. Or, 
il est Evident que jamais un Romain n’aura pu derive memoriae 
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aeterme JuUi CatarU; paroe qu’i sa inort, ce grand homme devint 



divas JuUiis, litre qu’il recoil sur tons les monuments epigraphiques 
ou numismatiques postdrieurs k cet ^v^nement. 

Nous avons done la une inscription imagin4e 
par quelque demi-savarU moderne, qui, sachant 
que des inscriptions fun^raires commencent par 
MEM. AETEBNAE, suivi d’un nom au g^nitif ou au 
en faisant de son jaspe une amulette fan^raire, 
de I’appliquer a Jules Cesar; et, cela sans se douter, 1“ que pareille 
amulette a pudifQcilement sortird’une main romaine; 2° que Jules 
C^sar, aprfes sa mort , 6tait nivvs ivlivs, et non ivuvs c^sab ; 3" que 
la formule mem. .eter-n.® ne pent se trouver qu’avant le nom d’un 
homme, mais non pas d'un diea, corome i’etait devenu Jules Cesar 
apres sa mort. En sorte qu’en tout etat de cause, un Romain aurait 
ecrit sur un monument volifde ce genre, mvo ivuo sacrum, ou 
quelque chose de serablable. 

C’est cette observation qui m’avait fait prononcer la faassetd du 
monument, et cela du premier coup d’ceil, sans m^me que j’eusse 
besoin de voir, de toucher la pierre, ni de vdriBer si les caracleres 
et trh-suspects de i’inscription sont bien tels sur I’original qu’ils se 
montrent sur la copie ; ce dont je suis sur d’avance. 

Cette observation, d’apr^seeque ]’ai dit plus haul, suffirait pour 


datif, s’est avise. 


j 
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fixer le sort da cachet de Publius Sepullius Macer, et, qaand 
m^me I'auteur de ce cachet, plus instruitque celui de ramulette, 
aurait evitd toute occasion de montrer le bout de I’oreille, on 
pourrait , sans hesiter , metlre la seconde pierre ( qu’on me permette 
cette expression famili^re,) dans le meme sac que i'autre. 

Mais, d'abord, il suffit de jeter les yeux sur I’original (qui est 
un caillou assez commun), pour apercevoir, dans la forme des 
lettres , et dans toutes les parties du travail , un indice qn’il est 
moderne, tout au plus du XVP on du XVII' siecle. 

A cdle de cetle preuve de sentiment, qui frap- 
pera, j’ose le dire, tout connaisseur, m6me me- 
diocre, se placent aussi des preuves materielles 
egalement indubitables. 

On remarquera qu’a I’exception de la legende 
VEN GENi, que rexigui'le de la place a forc6 
d’abr^ger, tous les noms et prenoms graves sur la 
pierre sont etuiers, sans aucune ligalnre ni abre- 
viation quelconque. C’estia cequi rend impossible 
de croire que le graveur eut 6crit jeneas, au lieu de aeneas quand 
rien n’obligeait a la ligature je, au lieu de ae. 

Saumaise etConringius affirment que la double lettre jEa 4teincon- 
nue dans I’antiquit^, et ne se trouve point dans les manuscrits 
anterieurs au X' siecle. Les savants benedictins, auteurs du Nou- 
veau Jraite de diplomatique, ont conteste le fait, d’apres quelques 
inscriptions antiques ou la ligature se trouve , et ils assurent 
I’avoir reconnue dans des manuscrits anterieurs au X' et m6me au 
IX' siecle (l). 

Cela est vrai; mais il y a pourtant une distinction a faire, que 
ces savants diplomatistes ont negligee. Que ait ete employe de 
bonne heure, comme ligature, cela n’a rien de plus etonnant 
que toute autre ligature, VIl, i'E, E, etc., qu’on trouve sur des 
monuments du haut empire, et m^me de la r^publique; mais il 
n’en est plus de m^me quand il s’agit de I’^e comme letlre unique ex- 
primant la diphthongue. 

La ligature se trouve d^ja sur des m^dailles consulalres de la 
iamille Coecina, dont le uom c^e, a presque le caractere d’un mo- 
nogramme; et dans les medailles(2) de Turiaso en Espagne, de la 

(1) T. II, p. 576,577. 

(2) Riccio, le Monete di famiglie romane, lav. X. 



* AMULETTE DE JULES CESAK, 257 

famille cjiciLiA(l), qui offrentun caractere analogue. (2) Les m. de 
inscription d’untuyau de plomb, ])orlaintJuli(BMamme(BmatrisAug. 
noslri (3), on d’une brique dutemplede Nerva(4;, s’expliquent par les 
autres ligatures qui I’accompagnent. L’m, a la fin des lignes , dans 
plusieurs inscriptions antiques (5), s’explique encore par la neces- 
sil6 de rapprocher les deux letlres finales , la ou la place de- 
venait insuffisante, ob spalii angiislias, comme dit Morcelli (6), 

Cette distinction suffit pour les inscriptions lapidaires. Je n’ai 
rien a dire des chartes ou raanuscrits anterieurs au IX' siecle qui 
restent etrangers a cette discussion ; cependant je ferai remarquer 
que, s’il est bien vrai que \’m s’y trouve, c'esl toujours-, a ce qu’il 
me semble, dans des abr^viations ou a la fin des lignes, quand 
I’espace manque. 

II s’ensuit que le nom jEneas, &ritentoutes lettres, sur le cachet 
de Sepullim Macer , lorsque la place ne manquait nullement, ni 
avant ni apres, et que tous les autres mots n’offrent ni abreviation 
ni ligature, n’a pu sortir d’une tnain antique. Elle ne saurait 6tre 
antdricure a I’amulelte, et je la crflis du mSme temps. On doit re- 
marquer encore I’absence du point, non-seulement aprfo pvbuvs 
et sEPVLLivs, mais apres les deux abrevialions ve.\ et geni, quoi- 
que I’espace permit de I’y placer; voila ce qn’on ne trouve, sur 
une inscription antique, que lorsque les lettres, resserr^es par 
I’espace , sont trop rapproch^es pour permettre I’insertion du point. 
Enfin, I’orthographe ge.m. pour GENiTKix,est un indice certain 
d’une main moderne. II est reconnu que , si I on trouve quelqucfois 
I’adjectif genilrix, dans de bons manuscrits, I’orthogrophe gese- 
TRix est la settle, que les monuments antiques, medailles ou inscrip- 
tions, admeltent pour ce mot, employe comme epithete' deV6nus(7). 
Un ancien aurait mis, non gem, mais gene. ; et m^me, comme cette 


(1) Morel, CaeiL Tab. Ill, i. 

(2) Ou®”! a la ni^ilaille de Patres, portant INDVLGENTIAE. AVG. MONETA. 
IMPETRATA que citenl les beiiedictiiis et que personue, jc crois, n’a vue depuit 
Sfguin.elleporled’aprfesSiguin lui-meme I.MIVLGENTIAE, non INDYLGENTIjE, 
couime le disent les beutdiclins. (Siguin, A'eleela numism., p. 115). 

(.1) Monlfauc.. Anliq. expl. 

(4) Caylas, Jiecueil, 1. Ill, pi. LXVIII, 3. 

(6) Millin , Mon. ined., II, p. 292. Ajoulez cclle de la jolie statuelte, bleu an- 
tique , cl ingenieusement Ires expliquee par M. M£riiii6e , a la suite de cet article. 

(6) De stylo inscript., 1. 11 , p. 3i I. 

(7) Une inscriplioii donnee par Spon porle YEN. GENITRIC. Orelli (n” 1338) 
en dit : JVon omni suspicione caret. II pouvail etre plus hardi , et la declarer 
fausse. 

111 . 


17 
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abr^viation gene serait inusitde, il aurait misGENEx. ou genetk. ; car 
ily avail place pour deux lettres, en reculant yen. vers la gauche, 
el en serrant les deux mots. C’est la ce qu’ignorait I'auteur de noire 
cachel, donl I’erudilion, comtne on le verra, n’^tail ni complete 
ni sure. 

On veil que, prise separemenl, chacune des deux pierres porte 
en elle-m6me la preuve de sa fausset^. Si on les rapproche Tune de 
I’autre, cette preuve dev lent I’evidence. 

La question de leur aulhenticite serait done d&idee pleinement par 
les inscriptions seules ; et c’est, en elTet, Tun des deux caracleres qui 
m’avaient frappe au premier coup d’oeil. Le second, qui ne m’avait 
pas semble moins certain, se lire do deux signes planelaires qui 
sont au nombre des symboles graves sur loutes deux, Ces signes 
sont et o', qui out ete reconnus avec raison par le docteur 
Sichel et M. J. Courtet, comme 4tant ceux qui designeot encore 
maiutenant les plan^tes de Veaas et de Mars, 

IL Signes flandlaires. 

Scaliger (t), Saumaise (2) et Huet (3) font remonter jusqn’a 
I’antiqhit^ les petites figures qui servent a designer maintenant le so- 
leil, la lune et les cinq plan^tes, connues des anciens, a savoir: O, C, 
Q. o' ¥ A • Selon eux , on les trouve dans les plus anciens ma- 
nuscrits et sur des pierres gravees antiques. Quant a Beckmann, il 
n’a fait que reproduire leur opinion, sans y joindre de nouveaux 
arguments (4) et sans la soumettre a aucun examen. 

Tout annonce, au contraire, que les signes dont nous nous ser- 
vons ( a I’exception de ^ ou „ ) ne remonlent pas si haul, a beaucoup 
pr^s. Sur les monuments dont I’antiquit4 n’est pas douteuse, m(^- 
dailles, pierres gravees ou bas-reliefs, les planetes sont toujours 
exprim&s, soil par des figures entieres. soil par les busies des divi- 
nit(5s correspondantes ; Apollon (soleil), Diane (lune), Mercure, 
Venus, Mars, Jupiter et Saturne, avec ou sans leurs attributs : 
la faux poor Saturne; le caduce'e pour Mercure; Ic foudre pour Ju- 
piter, le croissant pour la lune, les rayons pour le soleil. 

Jamais on ne trouve ces signes, m^me sur les pierres gnostiqaes et 

(I) MmiU aslron, p. 460, ed. Strasb. 1655. 

(S) Exercil. PHnian., p 874. 

(3) Not. in ManiHum, ad calcem edit, in usum Delphini, p. 80. 

(4) BtUr(sae sur GeschicMe der Erfindungen , III, 372, ff. 
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abraxas, bienque plusienrs puissent descendre jusqn’au VI' siecle. 
Les embI6mes des absurdes superstitions gnostiqaes , carpocralimnes 
ou basilidiennes n’y sont jamais mfiles avec aucun de ces sipnes, 
a 1‘exceplion de la t^le radiee pour le soleil, et du croissant ( pour 
la lune; encore y figurent-ils , non a litre de planetes, mais comme 
divinil^s celestes, soleil etlane, distinctes des planetes proprement 
dites, quinque stellm errantes. D’ou vient cela ? c’est que celles de 
ces pierres ou le caraclere gnostique esl Evident sont , presque sans 
exception, toutes antiques; je ^eux dire qu’elles out ele gravies au 
temps m6me ou les superstitions qu’elles expriment furent en vigueur- 
Une fois ces superstitions eteintes, comme les pierres de ce genre 
^taient trop nombreuses pour avoir de la valeur, personne n’a eu un 
int^rfit religieux ou p^cuniaire a les contrefaire dans la suite. Voila 
pourquoi les signes dont je parle ne s’y trouvent jamais ; et ce n’est 
pas la une mediocre preuve qu’ils n’appartiennent pas a I’antiquit^, 
et cons^quemrnent que les pierres ou on les trouve sont modernes. 

Quant aux manuscrits , les signes plandtaires ne se montrent que 
rarement dans ceux des astronomes, quel(]ue r&ents que soient ces 
manuscrits, parcp que le nom des planetes n’y revcnant qua de 
longs intervalles, il etait inutile d’avoir recoars tl une sigle pour les 
exprimer; les planetes y sout nomm^es en toutes lettres. C’est ce 
dont on pourra s’assurer, en parcourant les manuscrits de Plol^mde, 
de Th^on, de Geminus, de Cl^omede , etc. 

II n’en est pas ainsi des trait^s d’aslrologie (l) et d’alchimie, ou les 
noms des planetes reviennent sans cesse pour exprimer, dans les 
uns, les planetes en conjonction avec tel ou tel astre; dans les autres, 
les me'taux, dont chacun, de bonne heure, fut atlribud a une divinitd 
ou a la planete correspondante : le plomb a Saturne, I’dlectrum k Ju- 
piter, le/’er d Mars, le caivre a V4nus, Yelain a Mercure, I’or au 50 - 
leil, Yargent a la lune. 

II a bien fallu remplacer alors les noms par des marques de con- 
vention. Aussi trouve-t-on les signes plaoetaires dans ces manuscrits, 
dont les plus anciens sont, a ma eonnaissance, du X' siecle (2). Dans 
I’un d’eux , on trouve (Vie de Proclus par Marinus) les signes pland- 
taires a I’occasion du th^me natal de Proclus (3). 


(!) Dans le papyrus astrologique de la quatriime anu^ d’Antonin , du Mus^e 
royal, les plauhes y sont nornni^es cn toutes lettres. Les signes ne s’y montrent pas. 

(2) M'iDtfaucon, Bibl. Coitlin, p. :102'. Telssont encore les Has. de Julias Fir- 
micus Maternus. Bibl. Roy., n“ 7311 ; el Bond* de NolrerDmne , n> |7». 

(3) Cf. Marin. Kit. Procli, p. 138, ed Boisson. 
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Plus ces manuscritssont anciens, plus la forme de ces sigiies differe 
de celle qu’on leur donne maintenant. Ils varient plus ou moius de 
raanuscrit a manuscrit. En parcouranl ceux du X1I% du XllI' siecle 
(parexemple, les n°’ 2506, 2345, 2417 et 2423 de la Bibliothequc 
royale) et du XIV' siecle (l), on trouve ces m6mes signes avec peu 
de variantes, mais assez diflerents de ceux dont nous nous servons. 
Ainsi le Soleil est loujours 6gur6 jania;- ; Jupiler ^ ou J 
au lieu de Mercure jamais Salurne ^ ou 

MarsQi plus rarement ^ et iif’, jamais cf ; Venus 9 > ^ , 

jamais 9- Pour rencontrer ces dernieres formes, il faut descendie 
aux manuscrits du XV' et du XVi siecle ou aux livres imprim^ (2j. 

Saumaise s’est efforce de relronver (3), dans les lettres ini- 
tiales des noms des planetes, I’originc dcs signes planetaires (4). 
L’idee est ingenieuse et, je crois, vraie pour quelques-uns; ainsi 
^ est evidemment la premiere lettre de Zevi ; © parait bien 6tre 
une abreviation de ©oopto;, epith^te de Mars ; mais 9 sera plut6t 
un miroir avec son manche qu’un premiere lettre de i>coi7if6poi , 
et i) ou ^ , plutdt la liarpe que les deux lettres Kp, de Kpdvos ; 
quant a Mercure, c’est jevidemment la m6me figure que celle 
de Venus, avec les petites ailes de Mercure, ou $ , le caducee, 
qu’on trouve deja comme signe planetaire sur une pierre gravde, 
avec le serpent enroule autour du bMou. 

Les signes de deux planetes , proprement dites , sont done pris 
des lettres initiates, Jupiter et Mars; ceux des trois aulres le sont 
des attributs des divinites, Venus, Mercure et Salurne. Plus tard on 
en joignit d’autres ; Mars fut aussi quelquefois de ce nombre , 
puisque le signe $ est le bouclier traverse par une lance , ce qui 
fait la transition pour arriver a o* , le plus recent de tous. 

Quant au Soleil et a la Lune, qui, dans les manuscrits, sont tou- 
jours figures et ;) ou C , le premier signe est le disque du soleil 
avec un rayon ; le second est le croissant, employe de toute antiquite, 
pour figurer I’astre. Le O ou O, que nous employons maintenant 
et que les Egyptiens employaient deja, il y a des milliers d’ann^es, 

(1) Walter. Lexic. diplomal., p. 451. 

(2) Gang. Lexic. inf. gracil. T, II , p. 17. 

(3) Les plus anciens sont le manuscrit du Telrabiblos , n" 2425; et le n” 2509 , 
du XV' siecle (t« opia riiv it>%v>irdiv; comnic celui qui contient la version latine 
d’Aben-Ezra de Petrus Paduanus [Bibl Beg. cod. n' 7438 ) , puis celui des Hypo, 
typoscs de Proclus et du Telrabiblos ( cod. 2363 ' , qui est du XV. 

(4) Extreil, Plin., p. 873. 
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pour exprimer le dieu Soleil , ne se voit gu^re que dans les Kvres im- 
primis. 

II est presque inutile d’ajouter que le signe , pour disigner la 
Terre, n’a pu itre'en usage que depuis I’adoption du systime de Co- 
pernic, la Terre n’itant pas une planete dans les idies des anciens. 
C’est alors qu’ont iti adoptis diBnitivement ^ $ et pour les 
trois planetes de V^ms , la' Terre et Mercare , et , depuis les nou- 

velles dicouvertes , jjt , d , $ et f pour Uranm , Vesta , Jmon 
et Cerh. 


Ce qui risultedeces observations, c’est que les formes Q. , pla- 
cies en divers sens, et o', pour exprimer Venus eiMars, appartien- 
nent aux derniers temps et se trouveraient difficilement avant le 
XV' siecle. 

Or, ce sont pricisiment ceux-la qui ont iti figuris sur nos deux 
pierres gravies, j’ai done eu raison d’avancer ( p. 1 53) qu’il sufGrait 
de ce seal indice pour prouver qu’elles sont de fabrique moderne, 
quand mime les inscriptions ne nous fourniraient pas une prenve 
Certaine. 

D’ou Ton voit qu’il est parfaitement inutile de chercher la croix 
anse'e asiatique dans la figure o«':5> puisque celle ci, la plus 
r4cente de cetles qui ont servi a representer VSnus, ne remonte 
ividemment pas k I’antiquiti. C’est encore un exemple a I’appui de 
ce que j’ai dit ailleurs (l), qui montre combien il est pirilleux de 
coriclure de certaines figures identiques une identile' d'origine et de 
signification. II pent y aviir tout un monde entre deux figures abso- 
Inment semblables. 

J’ai ditque ce risultat itablit un critermmpom certaines pierres gra- 
vies qu’on a crues antiques. Saumaise, Scaliger et Huet, en se fondant 
sur ces mimes pierres pour reporter I’usage des signes des planetes 
jusqu’a I’antiquiti, n’ontfait que tourner dans un cercle vicieux; car 
pricisiment elles ne peuvent itreque modernes, puisqu’elles portent 
les signes planitairesde laderniere ipoque. Tellessont les suivantes : 

1° Du Cabinet des antiques. 



(I)' Mem. siir la Croix ansee.{ Revue, t. II, p. 666 et suit.) 
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2* Celle-ci, donnie par Gorlaeos et Montfaucon (1) , 



3 ® Celle-ci, deChiffletet Mont'aucon (2). 



J’y joins encore cette autre pierre du Cabinet des antiques , quoi- 



qu elle ne nous offre que le signe des gemeaux avec le soleil et la 
lune, parce que les lettres de I’inscription Cleopatra et Alexander 
(qui sulBrait seule pour en prouver la fausset^) ont tout juste- 
ment la mfime forme que celles du cachet de S^pullius Macer, au 

(1) Gorl. pi. LIV, n" 105. — Monlf. ^nt. expl. II, 169. 

2) /Md. II , 170. 
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point qu’on les croirait trac^es par la ca^me main. SiJtf. le.conser- 
vateur du cabinet des m4dailles, qui a d4clar4 antique ce cachet, 
avail seulemeht pens4 a le comparer avec la pierre de Cle'opdlre et 
d' Alexandre qui est dans ce cabinet, il n’aurait pu concevoir aucun 
doule sur la faussete de Tun et de I’autre monument. 

J’y joins 6galement, I" une sorte de talisman, ou se trouve le scor- 
pion, entre le soleil et la lune; au-dcssns, c’' et une *; ao-tks- 
sous, la lettre gotbique M, qui exprime sans doute le scorpion (i); 
2° quatre pierres, que M. Matter a lui-m^me considertes comme de 
travail italien, sans avoir besoin du cri7enum qui me guide en ce 
naoment; la premiere, dont le sujet est fort compliqu^ (2), contient le 



signe ^ et deux autres fantastiques; la deuxifeme, un Jupiter 
assis Ce'ramophore , surmont^ du sagittaire ; derriere lui , 7 /-? (3) , et 
devant satoviel. La troisieme, Mercure assis; devant lui , le 
signe moderne du scorpion , et le nom xiichael ; la quatri^me , 
une lune ou Diane assise , avec le Cancer devant , ainsi que le nom 
GABRIEL; qu’on examine bien toute autre pierre qui se trouvera dans 
le m^me cas , on verra qu’elle n est pas antique 
II sufBt de ces cxemples pour etablir ce principe s toute pierre 
grav4e sur laquelle une ou plusieurs planetes sont exprimCes, non 
par des figures entieres ou des tfetes de divinit^s, mais par des 
signes plandtaires , est de fahrique moderne. Telles sont, dansGori, 
les n“' 2, 8, 9, 12, 35, 51, 89, 90, 91, 101. 


11 reste a expliquer dans quel int^r^t et sous I’inQuence de quelles 
idees ces deux pierres ont et4 compos^es et gravies. A mon avis, elles 
n’ont rien de gnostique ou de basilidien. Elles sont purement histo- 
riqaes, et les signes planelaires qu’on y a grav4s n’ont pas d’autre 
caractere ; c’est ce que je vais montrer. 

Letbonhb. 

vl) Matter, HUl. crit. du gnoslume. PI. VII, n® 6. 

(2) Lemcme, pi. VIII, fig. 6, 7 et 8, 

(3) Le meme, pi. IX, n”‘ 6, 7 et 8. 

(La suite et Gn au num^ro procbain.) 
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stm 


IB STATUETTE DE lA BIBIIOTBEOIE MTIONAIE DE MADSID. 


J’ai fait le croquis ci-joint , a la 
chambre claire , d’apr^s une jolie 
statuette en bronze de la biblio- 
tbeqiie nationale a Madrid. Sui- 
vant M. Castellanos , un des con- 
-servateurs de cet ^tablissement , 
elle provient des premieres fouilles 
ex^cuteesa Herculanuna. Persorine 
jusqu’A present n’a ^lev^ de doutes 
sur son origine , el a ne consid6- 
rer que la conservation et I’aspect 
du metal, le faire et I'ex^cution 
de la statuette, il est impossible de 
ne pas la croire antique. L’inscrip- 
tion tracee sur le socle peut seule 
exciter quelques soupQons. J’y re- 
viendrai tout a I’heure. 

La patine est fort belle, d’un 
vert noirStre, uniforme et bien 
lisse, sauf quelques rares asp4rit& 
produites ga et la par des efflores- 
cences d’oxyde. Quant a I’execu- 
t ion, elle est un peu Ikhee, comme 
celle de presque toutes les bam- 
boches de cette espece , mais on v 
reconnait comme le cachet de I’art 
antique. On voit que le statuaire 
n^gligeant a dessein les menus details, a fait ressortir avec une faci- 
lity bardie et gracieuse, tout ce qui pouvait donner du caractere a 
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son oenvre. Ce sentiment exquis k choisir les traits caract^ristiqoes 
dans la nature , a les mettre en Evidence dans la plus rude 4bauche, 
est a mon avis ce qui distingue par-dessus tout I’art antique. Aussi 
les anciens ont-ils donnd souvent a des-6gurines, a des carafes, cet 
air de grandeur que n’ont pas beancoup de colosses, ouvrages des 
modernes. 

II est impossible de decrire le caractere d’une statue ; sans in- 
sister davantage , je me bornerai a dire qu’apres un long examen j’ai 
cru cette Bgurine antique , et ma conviction s'est en quelque sorte 
opdr^e malgr4 moi, car tout d'abord I’inscription m’avait pr4venu d4- 
favorablement. 

L’artiste a voulu repr&enter une fort jeune fille , et ne s’est nul- 
lement preoccupe de lui donner des formes ideales. Au contraire, 
le nez on pen epat4, les yeux obliques, les ievres grosses , un certain 
d^hanchement, moiti4 gracieux, moitie bizarre, rappelle certains tvpes 
orientaux, et je serais tent^ de croire que le modele appaftcnait a la 
race 4gyptienne, peut-^tre a la race negre. 

La coiffure est remarquable. Deux petites tresses pendent le long 
des joues ; une autre partant du front et collie sur le haut de la I6te, 
va s’attacber vers la nuque. II est Evident que I’original avait les cbe- 
veux courts, ondds sinon crdpus; c’est encore un caractere qui se 
rapporte assez bien au type que j’ai indique. Le costume est des plus 
succincts, car il ne se compose que d’une tunique, montant jus- 
qu’au col , avec des manches jarges retroussees au coude. Cette 
tunique parait" fendue par derriere, mais je la crois plut6t ouverte 
sur le c6td; seulement la jeune bile, en la tirant et en la tournant, 
s’arrange de facon que la fente laisse voir ce qu’elle veut montrer, 

Les genoux ployes en avant, le corps legerement renversd en 
arri^re , n’indiquent point une attitude de repos. Elle est en mouve- 
raent; elle va sauter, ou elle danse; peut-Stre s^enfuit-elle comme 
la Galatbee de Virgile. 

D’apres les observations qui precedent, ce n’est point assurement 
une Venus Cailipyge qu’il faut voir dans noire statuette, pas m^me 
une de ces Syracusaines dont Alh^nde raconte agr^ablement le dd- 
bat. Tout au plus elle pourrait rappeler une des belles qui prirent 
Rufin pour juge de leurs charmes, car notre statuette est aussi 
Tpo-)(^aloiq (7fflpayi?of^eVyj ys).cx.aivoic. Je crois que c’est tout simple- 
ment quelque danseuse, esclave ou affranchie, qui execute an pas 
apprecid par les ddbauchds de Rome, et qui aujourd’hui ne serait 
pas toldrd dans nos bals du mardi gras. 
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L’inscription nous dira d’ailleurs plus precis^ment quel fut le mo- 
dule de noire figurine; elle est trar^e sur le socle hexagone, et occupe 
les Irois c6tes anlerieurs, disposiHon qui pent surprendre, car la sta- 
tuette ne parait pas destinee a ^tre vue de face. Void cette inscrip- 
tion dont les leltres sent bien formees et parfailement distincles ; 

BELLA NATICA | IN VIRIDARIO | C.ESARINO ROM;®. 

Ce style est etrange assurement. Deux mots, NATiCAet c^esarino, 
^tonneront les lalinistes. Que faire du premier? Est-ce un nom 
propre? ou plulotun sobriquet, tire du mot nates, traduction bur- 
lesque de C’est, apres tout, cequime parait le plus pro- 

bable, Bella sera it fepilhete, on en trouve de nombreux exemples 
chez les poetes 6rotiques. Bids amore sui hellos ardere paellas. 
Mart. 2, 87. 

Ca:sarinus est une forme douteuse , bien qu’elle ait ^t6 admise par 
quelques philologues illustres. Get adjectif se trouve, il est vrai, 
dans le lexique de Forcellini, mais sans exemples certains pour I’ap- 
puyer, tandis qu’il en cite un grand nombre pour les adjectifs Cmsa- 
reus et Ccesariamis. Je ne crois pas qu’il faille supposer que le gra- 
veur de I’inscriplion , omettant une leltre, ait ecrit Ccesarimis pour 
Ccesariams. Caesarianus , a vrai dire , serait dans ce cas peut-6tre 
plus insolite; en effet on ne voit ce mot applique d’ordinaire 
qu’a des qualites personnelles. Ccesaraini mililes, Caesariana cele- 
ritas. Au contraire Ccesareiis s’emploie pour des choses et Parti- 
culierement pour des monuments : Ccesareiim forum, dmphithealrum. 
Toutefois, il faut avouer que nous ne connaissons pas fort bien la 
langue du peuple de Rome , et Caesarinus dans le langage des ateliers 
pouvait 6tre regu. Peut-6tre encore Ccesarimim viridarium, desi- 
gnait-il un viridarium bien connu ; c’est ainsi que pour un Parisien 
le palais du roi et le palais royal sont des lieux distincts. 

Je traduirais done : la brave Natica , du pare aux cerfs de Cesar, a 
Rome. Presque tous les Cdsars ayarit eu leurs pares aux cerfs , je 
crois n’en compromettre aucun particulierement. 

Javouequeje ne connais pas d’autre exemple d’inscription traede 
sur le socle d’une statuette, encore moins de monument dpigra- 
phique du genre de celui queje viens deciter; cependantje ne pense 
pas que ce soit un motif suffisant ponr faire regarder comme mo- 
derne la statuette de Madrid. Malheureusement pour moi , peu de 
mes lecteurs ont vu I’original , qui , a mon avis , ne permet pas le 
doute, et ma description ne pent reproduire le caraetdre, tout an- 
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tique de la statuette, comme la copie de I’inscription en rdv^le toutes 
les 6trangct6s. 

On a vu dejcl que je considdrais la figurine de Madrid comme un 
portrait. On pourrait encore la croire la copie en petit d’une statue 
cel^bre, plac4e dans un jardin imperial. Mais cette supposition me 
parait peu probable. En effet ce petit bronze est si hardiment models, 
qu’il n’a nullement le caractere dune copie. On dirait piut6t une 
caricature ex4cutee de souvenir. 

En r^sum^ , je sbppose que I’artiste a represente une danseuse 
egyptienne, peut-6tre une de ces ambabaiw dont parle Horace, des- 
tinies a amuser quelque tyran par ses danses lascives. J’aurais pu 
citer quantite de testes plus on moins graveleux a I’occasion de la 
pose de la Bella Natica,^mais j’ai voulu rendre hommage a ces sup- 
ceptibilitis respectables dont un des correspondants itrangers de la 
Revue nous entretenait il y a peu de temps. 


P. M^bimee, de VInstim. 



A M. L’EDITEUR DE L4 REVUE ARCHE0L06IQUE. 


Monsiecb, 

L’^glise Saint-Merry ou M4d6ric, a Paris, poss^de, ce dont bien 
pen de personnes se doutent, une belle chapelle basse on crypteqni 
est d’nne epoque beaucoup plus ancienne que I’^glise actuelle. On 
descend dans cette crypte par un petit escalier placd h gauche da 
maitre-autel ; cette precieuse construction qui rappelle les an- 
ciennes confessions ou memorice des basiliques chr^tiennes , est d’un 



aspect tres-imposant malgre son dtat d’abandon , et devrait 6tre 
environn^e d’une grande veneration , car elle renferme de pr4cieux 
souvenirs. Voici ce qu’en dit I’abbe Lebeuf [Diocese de Paris, 
page 258 ) ; En bdlissant le Iroisieme edifice on y a pratique' ou con- 
serve', da cdte septentrional, une chapelle souterraine en me'moire de la 
crypte od le tombeau de saint Mery avait etd placd du temps des Edifices 
precedents. II serait a souhaiter, ajoute I’abb^ Lebeuf, qa’on y etil 
laissi , dans un endroit visible , le cercueil de pierre du saint patron , 
aussi bien que celuidu celebre Odon, surnomme Falconarius, fonda- 
tenr de Teglise, et qui, en 886, de’fendait si vigoureusement Paris 
contre les Normands... Cette chapelle souterraine est done digne de 
toute notre v^n^ration , quand elle ne ferait pas m^me partie d’une 
^glise aussi importante. Eh bien, chose incroyable t si nous ne pou- 
vions certifier ce que nous avons vu, dans ce moment ni6me que 
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i'administration s’occupe avec tant de sollicitude de la conservation 
denos monuments nationaux, et particulierement des Edifices reli- 
gieux, cette chapelle sert de magasin ; on y trouve des bancs, des 
chaises cass4es , des planches , des debris de vieux meubles ; mais 
ce qui est plus revoUant, c’est que I’allumeur de quinquets attaciid 
au service de leglise y a dtabli une mauvaise baraque, dont les sup- 
ports et les cases sont fixes aux depens (fun chapiteau. A travers 
tons les debris et autres objets qui encombrent ce lieu venerable, 
abandonne aux subalternes de leglise, il nous a sembid apercevoir 
un autel qui viendrait encore deposer centre le triste abandon de la 
crjpte. Nous y sommes descendu et nous avons essaye de saisir I’en- 
semble de la construction, et de la dessiner, en deplorant le vanda- 
lisme qui est venu s’emparer et defigurer cette precieuse portion de 
la maison de Dieu. Nous avons tout de suite fait une reclamation 
a la fabrique pour I’eclairer sur un elat de choses aussi deplorable. 
Nous ignorons ce qu’on peut objecter a notre modeste reclamation , 
mais la chapelle souterraine est restee dans I’etat d’abandon ou nous 
I’avons trouvee il y a deux ou trois ans; cependant il n’y a pas de 
d<5penses bien grandes a faire; d^barraser d’abord el nettoyer, sauf a 
donner a ce lieu une destination plus convenable, telle que celle qui a 
^td donn^e a la chapelle souterraine de leglise Saint-Leu , a Paris; a 
celle de I’^glise dite des Missions Etrangeres, et quelques autres. 
Surtout pas de badigeon , nous insistons sur ce point. Ou pour- 
rait y rappeler dans une inscription la memoire du patron et du 
guerrier qui y sont enterrfe, et dont les restes sont peut-6tre 
encore sous cette crypte. Mais, dira peul-6tre la fabrique ou n’importe 
qui, oil placer tout ce qui se trouve dans cette chapelle, ou mettre 
notre allumeurde quinquets et sa baraque, les bancs, les planches, etc.? 
Ou r on pourra, pourvu que ce ne soil pas la, ni dans I’^glise. Une 
aussi mince consideration ne peut 6tre invoquee pour juslifier un 
actede vandalisme, une sorte de profanation qui dure depuis plus de 
cinquante ans. Esperons que notre reclamation sera entendue et com- 
prise, et que la crypte de Saint-Merry sera rendue a la piet4 des 
fideles, aux souvenirs quelle rappelle, et aux arts qui r&lament 
cette expiation religieuse. Je profile de cette lettre. Monsieur , 
pour vous signaler un autre acte de vandalisme qui a lieu a 
I’^lise Saint-Germain-l’Auxerrois.... A peine sortie de ses mines, 
une des chapelles adoss^es a la rue Chilperic est transform^ 
en magasin d'objets ne servant pas habituellement au culte , 
de debris de toute sorte qui ne devraient pas s’y voir. Cepen- 
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dant celte cliapelle a ^te rdcemtnent orn4e d’un vitrail repr^seiitaiit 
le roi saint Louis, et en outre elle renferme deux belles statues a 
genoiix des seigneurs de Rostaing, dans un encadrement style dela 
renaissance. Le gouvernement fait de grandes depenses pour rendre 
aux eglises ce que le temps et les revolutions leur avaient enleve, 
res depenses ne sont pas apprecides par les pcrsonnes auxquelles 
appnrtient le droit d’empfichcr ces actcs reprehensibles. On degrade, 
on change la destination toute naturelle des lieux , qu’on abau- 
donne aux subalternes des eglises , pour en faire re que bon leur 
semble. Si nous ne pouvons nous faire ecouter, si nos reclamations 
sont des cris dans le desert, du moins nous protesterons , nous invo- 
querons I’opinion du public eclair^ et I’attention de I'autorit^ pour 
faire cesser, s’il est possible, de pareils actes de vandalisme. 


L. 3 . G***. 



DECOUVERTES ET NOUVELLES. 


— M. le Ministre de I’intf^rieur s’esl rendu recemment a Bloil, ac- 
compagiie de MM. les membres de la commission des monuments liisto- 
riques, dans le but d’examiner les travaux de restauralion de I’aile de 
Francois I" au chateau de Blois, et de sauver d une destruction im- 
minente les autres parties de ce bel edifice servant de caserne. Les 
travaux autoris(5s par la loi de la session derniere sont confids au 
talent de M. Duban, I’habile architecte sous la direction duquel 
s’ex^cute aussi la restauration de la Sainte-Chapelle. Les souvenirs 
qui se rattachent a cette residence de plusicurs de nos rois, la ren- 
dent aussi irnportante sous le rapport historique qu’au point.de vue 
archdologique. Le plan des b&timents est tres-irregulier. Le palais 
prdsente des constructions de quatre stjles differents, qui pro- 
duisent des points de comparaison fort curieux pour I’histoire de 
I’architecture du XL au XVII' siecle. Les travaux de restauration 
de I’aile de Frangois I", commences il y a a peine dix mois, sont 
deja tres-avances ; cette partie du chateau, la plus mutilee, sans 
doute a cause de la fragilite de ses riches dentelures, a etd particu- 
lierement visitde par la commission ; aujourd’hui toute la parure 
architecturale de I’dpoquede Frangois I" est venue couvrir les mu- 
tilations et les ruines. Les travaux intcrieurs sont egalement tres- 
avances. La commission, guidfe par M. de Lasaussaye, I’histo- 
rien de Blois, apres une visite de six heures dans les b^timents, 
a quittd le chateau. M. le Ministre a temoigne a M. Duban la satis- 
faction que lui faisait ^prouver la remarquable et rapide execution 
des travaux. On espere que la restauration des autres parties du 
chateau ne sera pas longtemps dill'eree. 

— D’apres le rapport de M. Cremieux, fait a la Chambre des 
d^put^s, le 7 mai dernier, et celui de M. le chevalier Jjaubert, fait 
a la Chambre des pairs, le 27 juin, les Chambres ont adopte le 
projet de loi qui ouvre un credit extraordinaire de 292 550 francs, 
pour 6tre applique a la publication de I’ouvrage de MM. Botta et 
Flandin, sur les decouvertes provenant des fouilles opdrfes dans 
les ruines de I’ancienhe Ninive. Nous nous proposons d'inserer dans 
notre prochain numero quelques observations a ce sujet. 

— Sur la proposition de M. Coletti, ministre de I’instruction 
publique, une Societd des beaux-arts a dtd creee a Athdnes, par 
ordonnance royale, le 17 octobre 1844, et ddfinitivement constitute 
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le 24 fevrier 1845. Cette soci^te placee sous la protection du roi 
et sous la pr^sidence de la reine, a pour but de concourir au ddve- 
loppemeFft des beaux-arts dans leurs dilTerentes branches, la peinlure 
la sculpture, I’architecture et la musique; de former une collection 
des chefs-d’oeuvre encore epars sur le sol de la Grece, et d’elablir 
une ecole sp^ciale pour I’enseignement des beaux-arts , et la remise 
en activite des idees, des regies et des precedes artistiques de I’anti- 
quite. La Societe des beaux-arts d’Alhenes se compose de membres 
reguUers et de membres correspondanls. Chaque membre regulier 
s’engage a une contribution annuelle d’au moins vingt dracbmes. 
Les membres correspondants sent des etrangers qui , par leurs con- 
naissances et leur merite peuvent contribuer aux progres de la societe 
en lui accordant leur concours; ces membres sent honoraires et 
ne sent tenus a aucune contribution pecuniaire. La Societe des 
beaux-arts acceptera avec reconnaissance, pour sa biblioth^ue et 
son musee, les offrandes en argent, livres, estampes et tous objets 
d’art, pour 6tre deposes dans les salles de I’etablissement et servir a 
I’etude. Nous avons appris avec satisfaction que des relations se sont 
^tablies immediatement entre cette honorable societe et I’Institut de 
France; plusieurs membres de I’Academie des beaux-arts viennent 
de recevoir leur dipl6me de membre correspondant. 

— On vient de d4couvrir a Vienne (Isere), h 1 m^tre de profon- 
deur, au midi de la nouvelle halle , en creusant pour etablir les fon- 
dations d une brasserie, une grande quantite d’amphores romaines 
a large ventre, placees sur trois rangs, les unes au-dessus des autres. 
Elies sont toutes vides et paraissent ai’avoir jamais regu de liquide. 
Deja, il y a environ vingt-cinq ans, on en avait trouve de semblables 
dans le voisinage. En 1831, un autre dep6t d’amphores longues fut 
d^couvert au couchant du premier dont nous venons de parler , dans 
une fouille dirigee parM. Delorme, conservateur du Musee. 11 offrit 
cette pariicularite qu’il etait plac6 au-dessous des restes d’une ma- 
gniBque salle romaine dont les murs et le sol etaient rev^tus de 
marbre , et qui avait ete decoree de colonnes et de pilastres aussi en 
marbre d’ordre corinthien. En fouillant sous cette salle, on rencontra 
d’abord une couche de cendres et de charbons qui s’etendait entre les 
dalles de marbre du carrelage et les amphores, ce qui attestait qu’un 
incendie avait d^truit le b&timent ou etaient d^posees ces amphores, 
et que, sur ses mines, on avait 41eve une sqmptueuse maison ou 
palais. 



VOYAGES ET RECHERCHES ARGHEOLOGIQUES 

DE M. LE BAS, MEHBRE DE L’iNSTITUT, 

EN GRECE ET EN ASIE MINEURE, 

PENDANT UES ANNEES 18A3 ET 18J4. 

DIXifiME RAPPORT A M. LE MINISTRE DE L’INSTRUCTION PUBLIQUE. 

SDR ONE EXCOJSION BASS I’ilK 1)’ ANDROS. 

Athenes, iil juillet 1844. 

Monsieur le Ministre, 

Fatigue de voir que les ev^nemerits politiques de la Grece recu- 
laient de-jour en jour le moment ou je pourrais commencer I’excur- 
sion que je me proposais depuis longtemps dans le nord du contineut 
hell^nique , je me d^cidai, en attendant, a entreprendre une tournfe 
de quelques jours dans les Cyclades. 

La commission de Mor4e n’ayant pas visits Andros , je crus de- 
voir commencer par cette ile , a laquelle son voisinage d’ Athenes et 
surtout de I’EuWe donna dans les temps anciens une certaine im- 
portance et ou a diff^rentes 4poques on a retrouv4 de pr6cieux mo- 
numents de Fart ou d’interessants documents historiques. 

Presque tons ces textes communiques par M. Mustoxydi a M. Virlet, 
qui m’en remit des copies a son retour en France, ont et6, il est 
vrai , publics et expliqu^s qiar moi dans le grand ouvrage de Moree ; 
mais comme I’exactitude des transcriptions que j’avais eues sous les 
yeux m’avait toujours paru fort Equivoque , et comme elle avait ^td 
de la pait de M. Ross (l) I’objet de critiques qui me semblaient 
plus ou moins fondees, je tenais beaucoup a voir les marbres de mes 
propres yeux et A prendre des facsimile qui ne laissassent plus d’in- 
certitude sur les lecons a adopter dans mon travail d4Gnitif. 

J’avais d’ailleurs un motif plus puissant encore. M. Ross dans le 
voyage qu’il fit ^ Andros an mois de juillet 1841 , trouva chez un 
paysan de Palseopolis, village qui occupe Templacement de I’ancienne 
ville d’ Andros , une table en marbre Wane portant une longue in- 

(1) Dansic deuxiime cahier deses Inscr. gr. tned. Ath. 1842, n" 87-89. 
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scription grav^e sur qaatre colonnes. Cest une hymne d’environ 
cent quatre-vingts vers en I’honneur de la deesse Isis. Le savant voya- 
geur, pressd par le temps, ne put copier que la premiere et la der- 
niere colonne, les mieux conservdes des quatre, et abandonna la 
lecture des deux autres , malheureusement tr^s-mutildes , aux voya- 
geurs qui, passant dans ces lieux, auraient plus de loisir que lui. 
Je tenais d’autant plus a completer ce travail que I’ddition qui a etd 
donnee, en 1842, a Zurich, par M. Hermann Saup, de la partie 
deja connue de ce petit poeme, prouvait a quel point il interesse a la 
fois I’histoire, la mythologie et la litterature grecqne. Enfin, j’espd- 
rais encore que queique monument d^terrd depuis le passage de mon 
devancier viendrait s’ajouter a ma recolte et accroitre les notions deja 
acquises sur Tile d’ Andros. 

Le 1" juillet, le bateau a vapeur Zc Papin chargd accidentellement 
de porter la correspondance k %ra , et sur lequel M. le ministre de 
France avait bien voulu m’accorder de me faire transporter a ma 
destination, me debarquait d Porto Gavrio, I’antique Tauptov, dont 
Alcibiade s’empara en 407 avant J. C. (1), et qu’il fortifia (2) pour 
pouvoir de ce point venir attaquer les Andriens. C’est de ce mdme 
port , ddsigne par Tite Live (3) sous le nom de Gauroleon, qu’Attale 
et les Remains se rendirent mattres deux cent sept ans plus lard. 
C’dtait done autrefois une position militaire assez forte. On n’y trouve 
plus aujourd’hui que des ruines insignifiantes ; quelques assises en 
marbre , un beau chapiteau dorique et quelques grossiers chapiteaux 
byzantins provenant d’une ancienne dglise et decorant une fontaine 
au bord de la mer, que les habitants d^signent sous le nom de 
italato hvTpo (I’aneien bain), nom justibe par quelques ruines de 
la vodte , qui subsistent encore. Je ne parle pas d’un fragment de 
statue de femme et d’une inscription , Tune et I’autre encastrdes 
suivant I’usage dans les murs d’une des raaisons qui bordent le port 
actuel , puisque I’une et I’autre, de I’aveu ra^me des habitants, pro- 
viennent de Palaeopolis. Je me bornerai d reproduire ici I’inscription, 
bien qu’elle se trouvfe d^jd dans le Corpus, sous le n” 2349 m, parce 
que le premier dditeur ne I’a pas transcrite avec une exactitude ri- 
goureuse. Elle est gravde sur une tres-petite base que surmontait 
sans doute une statuette d’Hadrien, consid^rd comme tin dieu par nn 
de ses nombreux admirateurs, et placd par lui au rang des divinites 

(1) Xen.fleW. 1,4, 22. 

(2) Died. Sic. XHI , 69. 

(3) XXXI , 45. 
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protectrices de son foyer domestique, ainsi que cela eut lieu dans 
tant d’autres yilles pour les deux Antonins (l) et pour Hadrien lui- 
mSme (2) : , 

CnTHPiKAI 

KTICTHTHC 

OIKOYME 

NHCAYTO 

KPATOPIA 

APIANn 

OAYMnin 

♦ 

Gavrio, ou Ton compte Rujourd’hui une trentaine de maisons Mties 
depnis environ dix ans , est le chef-lieu d’un deme qui embrasse tout 
le nord de Tile et dont les principaux villages sont Anaolochos et 
Ama. Toute cette contrde est habitee par des Albaiiais. La popula- 
tion du sud au contraire est d’origine grecque. 

En arrivant dans ce port, Monsieur le Ministre, nous y trouvdmes 
mouillee la corvette anglaise le Beacon, commandee par M. le capi- 
taine Graves , cbarg4 depnis dix ans par I’anairaut^ britanniqne de 
relever les cdtes de I’Asie Mineure et des lies de I’Archipe!, et qui 
acKevait en ce moment la carte de Tile d’ Andros. II ne fut pas plut6t 
instruit de notre arrivee que, sans nous connaitre, et avec un em- 
pressement qu’on rencontre bien rarement chez les ofBciers de sa 
nation, il envoya un de ses midshipmen nous inviter a venir dd- 
jeuner avec lui. Nous accept^mes et, rendus a bord, nous fumes de 
sa part I’objet de I’accueil le plus cordial et le plus empress^. II nous 
commnniqua toutes ses cartes, notamment la partie des c6tes de la 
Carie que j’avais visit^e en mars et en avril. II eut I’amabilltd de me 
donner quelques feuilles d^j4 tiroes de sa carte d’Asie , et poussa 
I’obligeance jusqu’a faire imm^diatement ex^cuter pour moi un caique 
du plan qu’il a leve dune ville ancienne de la presqu’lle d’Halicar- 
nasse , dans laquelle il croit pouvoir reconnaitre Bargylia , ce qui , je 
dois le dire, me parait encore incertain , et vint le soir me I’apporter 
lui-m6me a terre , ^ notre retour de I’excursion dont je vais vous 
rendre compte. Certes il etait difficile de pousser plus loin la cour- 
toisie. 

(1) J'eb ai cit£ plusieors exemples dans mon rapport sur Sparte. 

(2) Dans cette inscription les deni branches des alpha sont unies par un chevron 
bris^. 11 en est de meme dans celle qui est reprodnite a la page 283. 
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A une heure environ au sud-est de Gavrio , sur le penchant d’une 
montagne et non loin du village d’Hagios Petros s'^leve une tour 
hellenique dont M. Ross a donn4 une description circonstanci4e, 
mais incomplete et inexacte (1). Get ediBce, d’ou I’oeil domine toute 
la partie occidentale et tout le sud de la mer fig^e , etait vraisembla- 
blement comme d’autres semblables qne M. Ross a observes dans 
quelques-unes des Cyclades, notamment a Amorgos, a Myconos et a 
Naxos , destine a servir de retraite et de lieu de defense aux habitants 
de la campagne, lorsque des pirates venaient ravager les c6tes de 
Tile. Elle est de forme conique et a encore une hauteur de 16“,57 ; 
elle est situ4e sur une pente tres-rapide et dans une position qui 
commande toute la petite valine s etendant entre elle et la mer vers 
laquelle etait dirig^e sa facade principale. Cette facade est tres-bien 
indiquee par les grandes ouvertures placees sur une mfeme verticale 
et pres desquelles d’autres plus petites de diverses dimensions sont 
disposees d’une maniere symetrique. Ces fenfetres semblent du dehors 
indiquer quatre Stages a peu pr^s de mfeme hauteur; quelques-unes 
ont tout a fait la forme de menrtrieres. Le monument dont il s’agit 
est d’une construction assez r4guliCTe : les assises en sont horizontales, 
travaill6es avec grand soin et les joints sont souvent obliques. Toute 
la partie qui s’41^ve a partir de la deuxi^me onverture , a sa paroi re- 
piqu4e et offre une surface tres-r^guli^re ; tout ce qui est en dessous 
n’a et4 travaill4 que sur les joints et le reste est demeur4 brut, ce qui 
doit faire supposer que sur cette hauteur il y avait en avant de la tour 
une terrassequi rachetait la pente du sol, de fafon a ce que du derriere 
de la tour on put arriver de plain-pied au niveau de I’ouverture qui 
semble aujourd’hui avoir la fen^tre d’un premier etage, et qui 
alors formait la porte d’entree de I’^difice. La description de I’int^rieur 
fera voir que la disposition primitive ne pent avoir et6 diff^rente. 

La porte inferieure donne acc^s dans une piece voutee a la ma- 
niere antique, c’est-a-dire par assises horizontales; cette voute devait 
^tre completement fermee, elle est aujourd’hui ^croulee a son sommet 
par suite de la chute des mat^riaux de la partie sup^rieure de l’6di- 
fice. Adroite et a gauche et un peu au-dessus de la porte dont nous 
aliens parler, on remarque une ouverture en forme de meurtriere et 
qui faisait sans doute I’office de soupirail. Cette piece n’avait de com- 
munication directe avec I’^tage sup^rieur que par une esp^ce de puits 
tr^s-etroit aboutissant au couloir que forme la porte infSrieure pra- 


(1) T. II , p. 12 et suiv. de ses f'oyages dans les ties greeiptes. 
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tiqu^e dans le mur, lequei a dans cette partie une 4paisseur de plus 
de deux metres. Dans le cas ou Ton n’admettrait pas la terrasse dont 
nous avoos parl4 plus haut et qui faisait de la premiere fenStre la 
porte d’entrde du premier 4tage, il faudrait supposer, puisqu’il n’y 
eut jamais d’escalier ext6rieur, que ce puits etait le seul passage ha- 
bituel qui conduisit a ce premier 6tage, ce qui est tout a fait impos- 
sible si Ton en consid^re la dimension et la disposition. C’^tait tout 
simplement une communication secrete dont on ne se servait que dans 
certaines circonstances. 

Tout le reste de I’intdrieur de la tour etait libre et en communi- 
cation ; les elages dont nous avons parle et qu’on croit reconnaitre a 
I’ext^rieur n’existaient pas en dedans de I’edifice ; senlement a ces 
hauteurs d’dtages correspondaient des banquettes disposdes sur le 
pourtour de la tour et ayant une largeur d’environ I”,?©. On arri- 
vaita ces dilT^rentes banquettes au moyen d’un escalier g^n^ral qui 
montait en hdlice jusqu’au haut de I’^diGce en s’adossant a la paroi 
int^fieure. La hauteur de ces banquettes correspondait a la hauteur 
d’un quart de revolution de I’helice , et a chaque quart d’h^lice se 
trouvait un palier qui donnait acces a chaque banquette. C’etait au 
moyen de ces banquettes que les defenseurs pouvaient se distribuer 
k chaque fen^tre et a chaque meurtriere en m6me temps dans toute 
la hauteur de la tour. Les parois int^rieures sont verticales et dispo- 
s4es par redans a chaque ^lage ; les assises ne font pas parement a 
rint4rieur et a I’ext^rieur, et I’irr^gularite est dissimul4e au moyen 
d’un revStement en petits materiaux d’un travail tres-r^gulier. Toutes 
les assises de cet edibce sont de gres micaschiste , d’une tr^s-grande 
dimension surtout a la base, ou quelques-unes ont prfes de cinq me- 
tres ; les linteaux et les jambages des fen^tres et de la porte, qui sont 
en pierre de la mdme nature, mais d’une couleur blanch^ktre, ont dt6 
pris a tort pour du marbre blanc. ’ 

En suivant pendant trois quarts d’heure , droit au sud , la crfete 
de la montagne sur le penchant de laquelle s’^lfeve le village 
d’Hagios Petros, on arrive au monastere d’Hagia (Ayi'a ou Zcoo'do^os 
) , b^iti presque au sommet d’une montagne d’oii la vue 
s’^tend , quand I’atmosph^re est transparente , a I’ouest jusqu’aux 
montagnes de I’Attique, a Test jusqu’a celles de Psyra et de Chio; 
mais au pied de laquelle I’oeil peut en tout temps contempler une 
vallee verdoyante et fertile. C’est dans ce cloitre, le plus riche de 
rile, et dont I’aspect ext^rieur ressemble beaucoup a celui d’une 
forteresse, que se trouve une inscription publi^e pour la premiere 
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fois par M. Mustoxydi dans YAruhologie lomenne (l), pour la 
deusieme fois par moi d’apr^s une copie que M. Virlet tenait sans 
doute de M. Schaubert (2), pour la troisi^me parM. Ross (3), pour 
la quatrieme par M. Boeckh (4) et dont je crois , Monsieur le Mi- 
nistre , devoir mettre une copie fidele sous vos yeux : 


0i2TPATHrH2ANTE2EnAPX0NT02API2TE0Y 
NIKANOPNIKANOPOl AHMEAIAIOfENOY KAIOTAMIA2 
EBA0MI2K02API2TEn2 AHMHTP102AINE0Y 0YAIAAH2nAM<t>IA0Y 1 
MENANAP02nEP20Y KAIOrPAMMATEY2 KAI0Yn0rPAMMATEY2 


La copie de M. Virlet laissant supposer que le monument u’etait 
compose que de quatre lignes, et d’un autre c6te tout portant a 
croire que les strateges a Andros devaient 6tre au nombre de six 
comme a T4nos , j’avais cru , pour retrouver ce nombre , devoir sup- 
poser que le sixieme etait Uliade, flls de Pampbile, el que la place 
occupee par ce nom sur le monument etait I’elTet d’une erreur com- 
raise par le lapicide : M. Ross en presence du monument s’aperfut, 
ce qui etait facile, que la pierre avail et^ rogn^e dans la partie infe- 
rieure, post^rieurement a !’4poque ou I’inscription y avail 4te gravee, 
et en conclut, ce qui 4tait non moins facile, qu’une ligne avail dis- 
paru, laquelle contenait, colonne 1 , le nom du quatrieme stratdge, 
colonne 2 , le nom du grefBer, et colonne 3 celui du sous-greffier. 
L’examen que j’ai fait moi-m4me de la pierre m’a convaincu de 
I’exactitude de cette conjecture, bien que je n’aie pu retrouver les 
traces de la cinquieme ligne que raon devancier dit avoir vues. 

II faut done avec M. Boeckb lire cette inscription de la maniere 
suivante : 

* Ot (jrpocryjjoiffavTES eir’ apyovzoq Aptoreou’ 

NtKstvwp Nixctvopos 7 
ESiJ'ofxtffz.os Apiij7i(og , 

Me'yotvtJ'pos n£p<7ou , 

[ 6 deiva. tou ], 

(1) Ease. II, p. 476, n« 2. 

(2) Inscr. gr. el lal. recueillies par la commission de lUor^e, t. II , p. 54 et sniv 

(3) Inscr. gr. ined. n° 87. 

(4) Corpus inscr. gr. n- 2349 c, t. II. p. 1066. M. Bmckh donne k tort au 
la forme ancienne 2 malgr^les indications de M. Ross. 
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Ayjpe'as Atoywou, 

AnfiviTpios AcVEoUj 
xaJ 0 yp«[Ji[Xixrebg 

' ■ [5 Tou iJetvos], 

y.fu 6 ra.p.iag 
OuXta^Yij TI(Xjx(fiXoD f 
xai 0 uTzoypanpiocrevg 
[6 dfiiva Toil ^etuos]. 

£«« strateges en charge sous Varehoniat iAristias : 

■ Nicanor, fils de Nkanor, 

Hebdomisque , fils ^ Aristae , 

Memndre, fils de Persk , 

(nntelfils Mantel), 

Ddm^as , fils de Diogene, 

Denktrias , fils dEtke ; 
et le greffier, 

(un tel fils dun tel) ; 
et le trSsorier, 

Uliade, fils de Pamphile; 

et le sous-greffier, 

(an tel fils dun tel). 

II est a prosumer que cette pierre provient de la ville d’ Andros et 
qu’elle a apport^e de Palsopolis poor servir a la construction ou 
plutdt i la decoration do rnonast^re , qui n’est pas a plus de deux 
heures de ce village. Le nom d’En4e port6 par le p^re du sixi^tne 
strat^ge rappelle et confirme jusqo a on ce^in point la tradition 
d’apres laquelle Andros avait appartenu autrefois a Ascagne, fils 
d’fin^e (l). On sait par plus cTun exemple que les noms hero'iques 
propres a une locality se perp^tuaient dans les premieres families de 
cette contr4e; c’est ainsi que, m6me assez tardivement, on retrouve 
a Messene les noms de Cresphonte et d’Aristom^jne (2), 

Notre visite a I’abb^ termin4e , nous descendimes k pic pendant 
pres d’une beure et , longeant le bord de la mer nous nous dirige^mes 
vers Porto Gavrio ou nous avions laisse nos bagages. 

S’il faliait en croire Bondelmonte dans son liber imularum Arehi- 
pela^ (3) , il existait de son temps a I’ouest de Tile d’ Andros une 

(1) Conon , Narr. 41, 

(2) Corpus inscr. gr. n« 129’!. — /n*cr.deil/oree, n“ 4. 

(3) Chap. xxTui, p. 86, 6d. de Sinner. 
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petite ile portaat une cit6 antique a laquelle on arrivait par un pont 
en pierre construit en grands appareils ; et dans ia mer, pr^s du rivage 
s’^Ievait une tour ou les gens du voisinage se rtfugiaient la nuit pour 
6tre a I’abri des pirates (l). Suivant Pasch de Krienen (2) cgs debris 
subsistaient encore vers le milieu du XVIIP sibcle (3) ; il ajoute 
in^me qu’on voyait a I’extremite septentrionale de File , vis-a-vis de 
Negrepont, les ruines du temple de Jupiter avec des sculptures 
dignes d’attention , et mfime les restes du sanctuaire de Mercure (4). 
Malbeureusement, d’apres les informations que M. Ross a prises au- 
pres des habitants , et d’apres ce qui m’a ete atteste par M. Graves, 
de toutes ces merveilles proposdes a I’admiration des voyageurs, il 
n’existe rien qu’une tour Mtie sur un dcueil, en moellons unis par 
le ciment et ne datant , suivant toute vraisemblance , que du moyen 
^ige. Que Bondelmonte I’ait prise pour une forteresse antique, il n’y 
a rien la qui puisse surprendre. Quant a Pasch de Krienen, il aura 
amplilie les donnees du voyageur italien , sans avoir rien vu de ce 
dont il parle, car, ainsi que le remarque M. Ross, il rdsulte evidem- 
ment de son recit qu’il n’a vu de ses yeux que le port d’Apanokaslro 
a Test, et celui de Gavrio a I’ouest. 

Une excursion dans le nord nous paraissantdonc inutile, nous nous 
einbarqu^mes d^s le lendemain matin pour nous rendre 4 Palaeopolis, 
petit village qui , comme je I’ai deja dit , a remplace I’ancienne ville 
d’Andros. Nous nous arrfitdmes chemin faisant dans une anse appelde 
aujourd’hui, on ne sail trop pourquoi, I’arsenal (rapasvsts ). Nous 
y trouvames une petite chapelle dans la construction de laquelle ont 
dtd employes quelques ddbris de sculpture en marbre blanc dont 
aucun ne remonte au dela de I’dpoque byzantine ; dans le voisinage 
est un seuil de m^me raatiere ; mais en vdritd on ne pent, de la pre- 
sence de tels restes conduce, comme I’a fait un voyageur, qu’ils ont 


(!) Ad occiduum veto parva insula cum antique oppido apparel, ad quam 
per pontem lapideum amplis wdificiis aecedebant. In mare, prope liUus, turris 
cernilur in qua eircumadslanles in node residebanl, ul a piralis salvi (lerenl. 

(2) Breve descrizione deW archipelago Livorno , 1773, 8°, p. 99. 

(3) u Un’ isoletta, o pin toslo uno scoglio osservasi alia parte di ponente, e nelia 
« sua soinmila suno le dislruzioni di anlichissimo castello a cui non era possibile 
« tragittare se non se per un ponle. Sopra altro scoglio poi all’ angolo boreale ve- 
« donsi le diroccazioni di una lorre anlica e ad essa congiunto altro ponte il quale, 
« non nieno che il sopradetlo e veramente meraviglioso. » 

(4) « Alla estremita settentrionale dell’ isola riguardante Negreponte vedonsi le 
« demolizioni del lempio di Glove, con diverse stimabili sculture; parimente le 
* rovine di quello di Mercurio. Amboriebiamano i curlosiammiratori delle antiebita 
a pel merito che hanno . « 
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‘appartenu autrefois a des bains de mer (1). Tout ce qn’on peut croire, 
c’est que ces marbres ont 4te apportes, dans ce lieu, de Palseopolis, ou 
proviennent de quelque tooibeau trouvd dans le voisinage (2) ; qu’ils 
ont et6 travaill^s sur place pour d^corer nne ^glise a I’dpoque byzan- 
tine, et que, cet Edifice ayant etd ddmoH, soil par la main des bommes, 
soit par Taction de la mer, les plus petits d’entre les debris existants 
ont ete utilises dans la construction de Tbnmble chapelle qui a rem- 
plac6 Teglise. 

Quatre heures apres notre depart de Gavrio nous ddbarquions sur 
le rivage de Palaeopolis. La ville d’Aodros s’elevait sur un mamelou 
en pente presque entierement envelopp6 a Test et au sud par la plus 
■4Ievee des montagnes d’ Andros , du sommet de laquelle descendent , 
comme deux serpents aux reflets argentes, deux ruisseuux qui r6pan- 
dent la fecondite dans cette partie de Tile. Tout porte a croire que 
les habitations s’6tendaient jusqu’au bord de la mer, et qu’un mur 
qui ddfendait la ville du c6t6 du nord suivait le mamelou Jusque 
dans la partie la plus 41ev^e , laquelle se terminait par une acropole 
dont la partie inftrieure d’une tour subsiste encore. 

Andros n’avait pas de port ; car on ne peut donner ce nom a la 
petite baie qui s’^tend en avant de Palaeopolis et qui n’est qu’impar- 
faitement d4fendue d’un seul c6t4, du c6te du nord, par un petit 
promontoire. II est done probable, comme le remarque M. Ross, 
que Scylax , dans son p^riple , en faisant mention du port de cette 
ville (Av^pog xa'i hu.-^v') a voulu designer Gaurion, qui est dix ou 
douze milies environ de la. 

La ville, suivant toute vraisemblauce , dtait bMie sur des terrasses 
etdescendait comme de degr6 en degre jusqu’a la mer. C’est au pied de 
ce vaste amphith^Mre qu’un paysan , en fouillant le sol, ddcouvrit, 
il y a quelques ann^es, une chambre souterraine que M. Ross, croyant 
reconnaitre quelque analogie entre cette construction et d’autres du 
mSme genre qui existent a Anaph6 , regarde comme le tombeau de 
quelque famille considerable d’Andros. Dans Tinterieur de cette 
chambre furent trouvees deux statues un pen plus grandes que na- 
ture plac^es, dit-on , sur une espece de socle et s’appuyaut presque 
contre le mur du fond. 

L’une d’elles dont la tfite manque (3) , reprdsente une femme vfttue 
d’une tunique longue (xtrwv Trodvipyjs) entourde d’un manteau formant 

(1) C’est ce que paralt croire M. Ross. Voy. ouvr. cil6, p. 14. 

(2) M. Ross admet cette derniire supposition. 

(3) PI. LIU, fig. 1. 
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pea de pliset descendantjasqa’aa-dessoas desgenoux (TrepiSo'Xatov).* 
Le bras droit, relev4 a partir du coade, est entonr^ dans le manteau, 
qui laissait la main A nu. Le bras gauche est pendant le long de la 
cuisse et forme un beau jet de draperie, bien que la main reste en 
partie a d^couvert. Le style de cette statue est large et noble , le 
travail, sans 6tre trfes-fini , a de la puret^ et une certaine, ^l^gance. 
Rien dans ce monument ne d4note une 4poqae tardive. Tout au con- 
traire annonce qu’il est I’ouvrage d’un artiste distingu4 et ant4rieur k 
lere imp4riaie. Je me propose de la faire raouler avant mon de- 
part (l). 

L’autre (2), dont j’ai, il y a environ trois mois , envoy4 un pl4tre i 
I’Ecole royale des Beaux-Arts , repr4sente un jeune homme dont la 
t6te, d’une beaut4 et d une puret4 de traits remarquable^, est, chose 
bien rare , conserv4e et adherente au corps. Le tronc est nu , et seu- 
lement sur I’^paule gauche on voit un pan de draperie dont I’agence- 
ment rappelle celui de la statue de M414agre , et mieux encore de 
celle qui repr4sente Antinoiis sous la forme de Mercure (3), Les bras 
sont bris4s ; les jambes manqnent a partir des genoux, mais on en a 
retrouv4 un fragment ainsi que les pieds adherents k la plinthe , en 
sorte qu’il resterait bieu peu a faire pour la restaurer enticement, du 
moins dans la partie inf4rieure. Pr4s du pied droit est un tronc d’arbre 
sur lequel portait le poids du corps et autour duquel s’enroule un 
serpent. 

Ces deux statues , dont la seconde surtout pent 4tre a juste titre 
consideree corarae un chef-d’oeuvre de la statuaire grecque , ont 4t4 
achet4es par le gouvernement grec, etdepuis le mois dedCembrel 841 
elles sont conserves, la premiere au carr4 d’Hadrien, la seconde au 
temple de Th4s4e. 

Que repr4sentent ces deux statues? Dans le voisinage du lieu ou 
elles ont 4t4 troav4es , on voit une double inscription grav4e sur une 
plaque de marbre qui peut , k la rigueur, avoir 4t4 encastr4e dans un 
pi4destal portant les statues des deux personnages romains, I’un 
homme, I’autre femme, dont il y est fait mention. Voici en quels 
termes elle est congue : 

(1) M. Le Bas a riaVisi ce dessein. Un pl4tre de la statue dont ii s’agit a 
envoys par lui k r£co)e royale des Beaut-Arts. (iVote de I'editeur.) 

(2) Voy. PI. LIII, fig. 2. 

( 3 ) Yoy. ibid. fig. 3. 
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0AHM02 - 0AHM02 

ErNATIANMAEIMIAAANTHN noYnAlONrAElTlONrAAAO//// 
EAYTOYEYEPrETINAPETHS TONEAYTOYRATPONAKAl 
////////NEKA EYEPrETHNAPETHl 

ENEKA 

li est de toute Evidence que le nom de I’individu dont il est question 
dans I’inscription a droite a ete alt^re soit par !e lapicide, soit par le 
temps. M.Mustoxydi lit TAEITION; M.Tricupis, TANTION; M. Vir- 
let TAEITION.legonsous laquellej’avaiscrareconnaitre nARIPION ; 
M. Ross a cru voir {legere mihi visus sum) TAEITION, qu’il propose 
de changer en EFNATION; M. Boeckh enfin, adoptant la lepon de 
M. Tricupis, pense que Tavno? n’est autre que Candas, gentilitium 
dont je regrette qu’il n’ait pas cite quelques exemples, et qui me 
parait du reste ne pouvoir ^tre admis ici ; car il r^sulte pour moi 
d’un examen attentif de la pierre, qu’il n’y a jamais eu de n Rvant la 
terminaison TION , et, bien que de Cams les Grecs aient fait Tdiog , 
Je crois que dans Cantius il auraient change le C, non en T mais en K 
comme ils l out fait dans Kavhioi, Katxi'Xio^, etc. Les 

lettres sont du reste fort effac4es en cet endroit et je n’ai pu y recon- 
naitre que ce qu’y a vu M. Ross, c’est-&-dire TAEITION. Faut-il 
pers^v^rer dans ma conjbcture? faut^il lire rA[B]l[N]ION , ou 
[n]A[fllTION, qui se rapproche encore plus de ce qui semble rester 
sur le marbre (1)? C’est une question dont il faut renvoyer la solu- 
tion a r^poque ou j’aurai sous la main les livres necessaires pour 
rechercher quelle est de ces diflerentes conjectures celle qui doit 
obtenir la pr^fSrence , et decider, s’il est possible , avec quelque cer- 
titude , quel 6tait le veritable nom du Publius patron et bienfaiteur 
des Andriens auquel I’inscription dont il s’agit est consacr^e. 

Quoi qu’il en soit , M. Ross , tirappe du rapport qui lui paraissait 
exister entre cette inscription et les deux statues d4couvertes non loin 
de la , en a conclu qu'inscription et statues appartenaient k un m^me 
monument (2), et que par cons^uent la statue d’homme dtait celle 
de Publius.... Gallus proclam^ h6ros par les Andriens, et que celle 
de femme repr4sentait Egnatia Maximilla peut-6tre m^re de Publius; 
car,’ suivant lui, le Costume de la femme est celui d’unC matrone et 

(1) Dans ce cas le personnagc en question aurait de la famille dfi calibre 
L. Plotius Gallus , qui le premier enseigna la rhiloriqne en latin , & Rome , et qui 
eut la gloire de compter Ciceron parmi ses auditeurs. 

(3) « Vehementei' aUtem suspicor bunc tUnInm pertihere ad priesUinUssiidb ddo 
« simulacra marmorea Andri reperta. » (Inscr. gr. ined. fasc. II, p. 2.) 
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n’oQre aacan attribut divin, ce que, soil dit eu passant, je ne saurais 
admettre. En eflet, la t6te manqnant, on ne pent savoir si elle ne 
portait pas quelque signe caracteristique , et de plus la soi-disant 
matrone olTre la ressemblance la plus frappante avec la statue du 
musee Pio Clementino que Visconti, juge competent en pareille 
matiere, regarde comme I’image de la muse Polymnie. Mais suppo- 
sons un instant que M. Ross soit dans le vrai : comment se ferait-il 
que le 61s fut represente nu , done d’une beaut4 id^ale , accompagn4 
du serpent symbole de I’he’rdisation (l) (qu’on me passe le mot), et 
que la mere n’eut que le vfetement dune matrone , quand on voit 
que Publius et Egnatia sont honoris par le peuple d’Andros au 
m^me titre , c’est-a-dire comme bienfaiteurs de la cit4? Je vais plus 
loin : si Publius eut ete herdise par les Andriens , on n’eut pas man- 
qu4 de faire 6gurer dans I’inscription le terme sacramental 
pui^sv (2) , ou quelque autre equivalent , et dans ce cas sa m^re ou 
son Spouse (car rien ne dit qu’Egnatia fut plut6t Tune quel’autre) 
eut, sans doute , puisqu’elle avait les m^mes titres a la reconnais- 
sance publique , partag6 cet honneur dont les femmes n’^taient pas 
exclues, ainsi que I’atteste entre autres monuments cette inscription 
de Th^ra publi^e par M. Ross : 

OAAMOlAOHPniZEN 

EPA2IKAEIANEPATOKPATOY2 

APETA2ENEKAKAIZn0PO2YNA2 

O Sd(iog ctifripwi^ev 
EpauixAetocv EpaTojtparoug, 

«p£ra? £V£xa nau awiypouwas. 

Mais il est uue difbculte plus grande encore, et a laqnelle le 
savant professeur ne parait pas avoir songS ; les deux statues sont 
manifestement d’une tres- bonne 4poque grecque, et d’un autre 
c6t6 tout prouve que I’iuscription n’est pas ant^rieure a notre ere. 
Comment admettre qu’il . puisse exister entre elles aucun rapport? 

(1) Voy. Plutarqae , f^ie de Cleomenes, ch. 39. 

(2) Voy. Ross, Inscr. gr. ined. n<» 203 , 204 , 207, 214 , ct dans les Armales 
de Corr. Arch. vol. XIII , p. 13 et suiv., la dissertation dc ce in6me savant sur les 
tombeaux de I’ile de Th6ra. C’est surtout dans cette He que la formule atfripailsv 
Stait en usage. M. Franz ( Elem. epigr. gr., p. 331 ) pense qn’clle n’a pas d’autre 
sens que qu’ou lit dans d’autres lieui , ce qui semble peu admissible. II me 
parait plus natural de croire qu’a Tb6ra on fetait plus prodigue qu’ailleurs de ce 
genre de recompense. 
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Supposera-t-on que, dans I’intention d’honorer ces deux grands per- 
son nages, les Andriens ont d4baptis4 ces deux statues repr4sentant. 
Tune un h^ros , I’autre une heroine de leur ile ? Mais cela ne scrait 
vraifflent admissible que pour la statue de femme, dont la tfete, saus 
doute idealis4e dans le principe, a 4t4 4videmment enlev4e ^ dessein, 
mais a une 4poque tardive et par des proc4d4s assez grossiers , pour 
4tre remplac4e par le portrait de la personne que cette statue 
aura ete appel4e ultdrieurement reprdsenter ; fait tr4s-fr4quent a 
r^poque romaine, et sur lequel il ne saurait exister aucun doute(l). 
D’ofi viendrait dans ce cas la pr4f4rence accord4e a I’bomme? Dira- 
t-on que c’4tait un moyen de le flatter que de lui supposer une 
parfaite ressemblance avec un personnage hdroique? Mais on serait 
en droit de demander pourquoi on n’employait pas le .mfeme moyen 
d’adulation a J’egard de la femme qu’on associait aux honneurs dont 
il 4tait I’objet , surtont quand on pent d4duire de I’ordre des deux 
inscriptions qu’elle occupait le premier rang dans I'eslime publique ? 

Autre objection. La plaque sur laqnelle est grav4e I’inscription 
n’a que 1 m4tre 29 cent, de largeur. Or, a qui fera-t-on croire 
qu’iine base de cette dimension a pu porter deux statues hautes de 
plus de deux metres , et dont les plinthes m4me rapproch4es Tune 
de I’autre, ce qui n’est pas admissible, auraient seulesoccup4 cet 
espace? Je dois ajouter que j’ai inutilement recherch4 dans ce lieu 
le socle sur lequel on assure <jue les deux statues ont et4 trouv4es , 
et que ce socle ne parait pas avoir 4t4 transport4 avec elles k Atb4nes. 

Il est d’ailleurs une circonstance qui ne permet pas de supposer 
que ces deux statues ont dans Torigine appaiienn a un m4me monu- 
ment, c’est qu’on ne pent y voir I’ceuvre de la m4me main, et 
qu’elles sont de marbres tres-difi'4rents , celle du jeune homme 4tant 
en marbre blanc du Pent41ique, et celle de la femme en marbre 
bleu4tre tiranf un peu sur le gris. Disons plus : dans le genre de 
mutilation qu’a subi la statue de femme, on pourrait voir la preuve 
que ces deux statues n’4taient pas r4anies primitivement dans un 
m4me 4difice, puisqu’on ne s’expliquerait.guere pourquoi une senie 
d’entre elles, la plus fragile, aurait 4t4 seule respect4e. 

Enfin, je ne saurais me ranger davantage a I’opinion de M. Ross, 
relativement a la destination de r4difice ou ces deux statues ont 4t4 
trouv4es. Comment voir un heroum digne d’anssi belles et d’aussi 
grandes'statues dans une grossi4re construction en briques et en 

(1) C’esl ce que pronvent taut de statues dont la tete manque, mais avait 4t6 4vi- 
demment rapportie. 
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pierres Ii4es entre dies avec uu mauvais ciment, haute da peine 
2 metres 50 cent., et large tout au plus de 3 ou 4 metres? II 
est bien plus vraisemblable d’y reconnaitre une citerne abandonnee , 
ou quelque paysan, sort a lepoque venitienne, soit pendant la 
domination turque, aura cach6 ces deux chefs-d’oeuvre de I’art pour 
pouvoir, quand I’occasion s’en presenterait, les vendre secr^tement 
a quelque Europeen, et soustraire ainsi son h^n^fice a I’avidit^ de 
ses maitres. 

En tesume , tout ce qu’on pent dire de ces deux statues , c’est 
qu’elles sent Tune et I’autre i’ouvrage d’un artiste grec, et toutes 
deux d’une trSs-bonne 4poque ; que la statue d’homme reprdsentait 
un personnage hero'ique; que rien n’empfiche de supposer que 
c’etait un personnage distingue d’Andros , auquel ses concitoyens 
avaient decern^ I’heroisation en r&ompense de services eminents 
rendus a la patrie, bien qu’il soit peut-6tre plus naturel encore 
d’y voir un beros local tel qu’ Andros fils d’Anius. Quant a la statue 
de femme , ses dimensions , I’agencement des draperies , la noblesse 
de la pose permettent d’y voir une muse , une deesse ou one b4- 
rdine; mais rien n’autorise a croire que ces deux chefs-d’oeuvre 
soient dus au m^me ciseau et qu’ils aient appartenu k un m^me 
monument; et dans tons les cas, il est impossible d’y voir deux 
statues de I’dpoque impdriale, non plus que la representation con- 
temporaine des deux personnages mentionnds dans I’inscription sur 
laquelle M. Ross appnie son systdme d’interpretation. 

Le lieu ou j’ai lu I’inscription d’Egnatia Maximilla, et de Publius 
Gantius ou Plotius , parait avoir dte choisi par le proprietaire pour 
en former comme un lieu de ddpdt, comme une sorte de musee en 
pleiii air, ou il a entassd tons les debris antiques trouvds dans le 
voisinage. On y voit en effet, independamment de plusieurs cbapi- 
teaux, futs de colonnes, architraves, etc., cinq inscriptions qui 
toutes sont d’dpoques diffdrentes : d’abord celle dont je viens de 
parler, puis celles que j’ai publides sous les o'” 177 et 181, .et que 
M. Boeckh a reproduites sous les n°’ 2349 o et 2349 k, puis deux 
fragments en grandes lettres d’une dpoque assei tardive, qui doivent 
avoir appartenu a une architrave. 

En gravissant de terrasse en terrasse pour atteindre la partie haute 
du village ou se trouve la demeure de Jannaki Loukretzi, proprid- 
taire de I’hymne a Isis , nous avons presque a chaque pas rencontrd 
des assises, des futs, des chapiteaux, des bases de colonnes, des 
fraginents d6 sculptures qui loos attestent I’existence, en ce lieu, 
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dune ville assez considerable, mais nnlle part des mines bien con- 
sent d’un caract^re monumental , ^i ce n’est une substrnction en 
grosses assises , qui ^tait sans doute le miir de sout^nement de I’une 
^8 terrasses sur lesquelles s elevait la ville. Non loin de 1^ on voit 
snr le cbemin mSme une porte d-’environ deuA metres de hattteuf, 
et form4e de trois blocs d’un travail assez grossier et sans aucone 
decoration ; cette porte, pour cette raison, n’a pu appartenir d un 
temple, et sa position ne permet pas non plus de supposer quelle 
pAt se rattacher au mur d’enceinte, dont on retrouve les vestiges 
dans une autre direction a vingt minutes plus bant dans la montagne. 

A peu de distance de ce lieu , on voit dans nn cbamp un bas- 
relief en marbre pent^lique de 1 metre sur 0,94, dans leqnel 
M. Ross a crtt reconnaitre un jngement de PAris. J’en ai feit 
executer un dessin que je me propose de publier plus tard, parce 
que je considAre cette sculpture comme une variete d’une classe de 
monuments votifs trAs-importants dont le sens n’a pas encore etd 
bien determine (1) ; je me dispenserai done d’en donner ici ute 
description apres M. Ross. Je me bornerai a remarquer que le sa- 
vant archeologue a pris A tort pour des nuages la voute de la grotte 
ou la scene se passe. 

Non loin de lA , j’ai d4couvert dans le mur d’un cbamp , bn frag- 
ment de 29 lignes, lequel doit avoir appartenu A un dAcret hono- 
rifique rendu eb faveur d’un citoyen qui, autant qu’on pent eb 
juger , avait rendu d’utiles services , et rempli successivement plu- 
sieurs charges imports ntes. 

C’est a. peu pres A la mAme bauteur qu’a la porte d’un pressoir 
j’^ai retrouvA une inscription publiee successivement par M. Mu- 
stosydi(2), par moi(3), par M. Ross(*), et par M. BoBckb(5), et 
qui est relative A la reconstruction d’un temple, de son pronaos, et 
peut-Atre de son portique, faite par un certain nombre de citoyens 
dont les noms, a I’exception d’un seul, ont disparu. J’ai pu me 
convaincre que la copie qui m’avait AtA remise par M. \ irlet Atait 
loin d’Atre exacte; mais le savant qui a publie ce monument aprAs 
moi , aurait du ne pas m’attribuer des erreurs dans lesquelles je ne 


(1) Voy. mon explication des momunents d’antiquiti fignr^e , reeueillie par la 
commission de Hor4e, 2* cahier. 

(2) Anth. lonicum, p. 478. 

(3) Onv. cil6, n" 176. 

(4) Inscr. gr, ined. n" 18. 

(5) N- 2349 d. 
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snis pas tombe, comme par exemple d’avoir lu utto uaiaiwffews, 
tandis que s’it veut bien ouvrir mon livre, il verra que j’avais corrig^ 
wo 7 i[a]}.aiforyiT]os, qui est !a veritable lecon. II aurait pa aussi ne 
pas me faire un aussi grand crime d’avoir change la lefon vicieuse 
PnONAION en YnOPAION , puisqu’il est constant que ce change- 
ment n’a rien de contraire aux lois qu’on peut etablir sur les con- 
fusions de lettres le plus ordinairement faites par les copistes, non 
plus qu’aux usages de la religion pa'ienne. N’est-il pas notoire que 
presque tous les temples, et notamment ceux ou Ton c414brait des 
mysteres, avaient des souterrains dont les prAtres tiraient un grand 
parti dans les ceremonies secretes (1)? Triste sort des archeologues 
qui publient des inscriptions d’apres des copies execnt4es par au- 
trui et qui se font un cas de conscience de ne rien changer dans la 
reproduction de ces copies en caracteres 4pigraphiques : on semble 
trop souvent leur attribuer toutes les erreurs de celui qui a mal lu 
le monument original, sans mentionner les corrections, fussent- 
elles les meilleures du monde , qu’ils proposent ensuite dans leurs 
restitutions. 

Un peu plus loin , dans la maison de Georges St41iaao , j’ai lu la 
base que j’ai publiee sous le n“ 179, et qui a paru ulterieurement 
dans le Corpus, sous le n“ 2349 h; puis sur la sainte table d’Hagia 
Solira, le n° 174 de ma publication, ou 2349 g du Corpus, et dans 
le mur d’une maison, le n” 91 du recueil de M. Ross. Tous trois 
m’ont pr4sent6 des variantes assez importantes , mais qu’il me parait 
hors de propos. Monsieur le Ministre , de mettre en ce moment sous 
VOS yeux. 

A quelque distance de l^, un peu plus vers I’ouest, j’ai trouv^, 
dans la cabane d’un p^cheur, une base en I’honneur d’Hadrien. 
Elle est congue absolument dans les mAmes termes que celle de 
Porto Gavrio, mais elle en differe par la forme des lettres, et 
par la division des lignes. Vous pourrez en juger par la copie sui- 
vante ; 


(J) Snis-je anssi bien coapable d’avoir conjectori que le temple en qneslion pou- 
vait avoir celui de Bacchus , le pins important de I’iie? En disant le temple 
restaure etait sans doute celui de Bacchus , je n'affirmais rien ; j’dmeltais une 
simple conjecture, qui me paraissait plus vraisemblable que toule autre. Si la chose 
m’eht paru incontestable, j’auraisdit : Hail sans aucun doute, etc. II y a du resle 
entre ces deui locutions one nuance qui pent ^cbapper a on stranger quelque vers6 
qn’il soil dans la connaissance de notre langue. 
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inTHPIKAI 

KTI2THTH2 

OIKOYMENH2 

AYTOKPATOPI 

AAPIANni 

OAYMnin 

Au dela du torrent , dans la maison d’un paysan, on m’a presente 
le n“ 90 du recueil de M. Ross , et les deux fragments suivants qui 
n’ont d’aulre mdrite que celui d’etre in^dits. 

IIKEPmXPHSTE 
Al PE 

[Njinspois ^nore [xjaipe. 

AIAIO 

AHM020ENO 

NOMIKOY 

Atit'ou AyiptoffSevo [ug] Nopiutou. 

Un peu plus haut, verslenord, dans la maison voisine du terme 
de notre excursion , Demetrius Loukretzi , fr^re du paysan anquel 
j’allais demander I’hospitalit^ et I’exhibition de son tresor ^pigra- 
phique , me presenta un fragment de d4cret grav4 en petites lettres, 
et par lequel le senat et le peuple accordent le droit de citd a Sos- 
thfene, 61s d’Ariston , bien qu’il soit d4ja citoyen d’Eleutberne , et 
cela , parce qu’il a montre sa bienveillance m6me aux plus pauvres 
lorsqu’ils lui exposaient leurs besoins, etc. II me 6t voir ensuite une 
inscription qui doit avoir contenu une liste de noms propres et dont 
toute la moiti^ gaucbe parait avoir disparu , car on ne lit plus sur 
ce qui reste que des noms au g^nitif. En6n sur I’un des jambages d’une 
porte je lus , distribute en deux lignes, cetle inscription bilingue qui 
doit dater de I’tpoque ou la religion catholique et la religion grecque 
ttaient egalement en vigueur dans Tile, et ou la premiere faisait 
peut-6tre des avances k I’autre pour amener un rapprocbement : 

SANCTUS SeUS SANCTUS FORTIS SANCTUS INMORTALIS 

MISERERE NOS -i- 

Anocoeos AriocicxYPOE afioc aoanatoc eAencoN 

HMAC >i‘ 


III. 


19 
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Cette longue et fatigante peregrination achevee nons ail^mes 
frapper a la porte de Jannako qui nous ouvrit avec empressement, 
moins par un sentiment d’hospitalite que dans I’espoir d’exploiter 
notr'e curiosite dpigrapbique , espoir dont il ne tarda pas a faire une 
rdalite. Tant pour retirer les haillons qui couvraient le marbre sacrd; 
tant pour Idpousseter, tant pour le laver, tant pour le placer dans 
un boa jour, tant pour en permettre la lecture, tant encore pour 
consentir a ce que nous en prissions un estampage. Le rdsultat ob- 
tenu fut au dela des exigences de Tavide paysan , mais ne rdpondit 
cependant pas a mon attente. Quelques additions aux vers incom- 
plets de la premiere colonne , quelques lettres des seize premiers vers 
et le premier pied des dix-huit derniers de la deuxidme , les deux 
ou trois derniers pieds de presque tons les vers de la troisieme, quel- 
ques futiles acquisitions pour la quatrieme , voila tout le fruit dune 
Journde de travail sous I’ardeur d’un soleil devorant. Certes ce n’est 
pas du temps perdu , mais k moins qu’on ne retrouve un nouvel 
exemplaire de cette bymne, ce qui ne parait pas impossible quand 
on songe a quel point le culte d’Isis devint gdndral sous les empe- 
reurs, une complete restitution de ce prdcieux monument mytholo- 
gique est un espoir auquel il faut ddsormais renoncer. 

Ce travail achevdje m’enquis d’une longue inscription copide au- 
trefois dans le cafd de Ldonard Bouiatzi et provenant de Palsopolis, 
inscription que j’avais publide sous le n" 175 avec un longcommen- 
taire favorablement accueilli par I’Acaddmie des Inscriptions et Belles- 
Lettres ainsi que par le savant dditeuf du Corpus, et que je tenais 
dautant plus a voir que M. Ross ne I’avait pas retroUvde et qu’une 
collation men paraissait indispensable. 

J’appris que Ldonard Bouiatzi existait encore aussi bien que son 
inscription, que tons deux se trouvaient a quatre heures de la de 
I’autre cdtd de la montagne dans un village, Opiso-Lamyra , peu 
dloignd d Apano-Kaslro , chef-lieu de Tile. Nous ne songeAmes done 
plus quau depart, et a peine fumes-nous parvenus a nous procurer 
des moyens de transport pour notre bagage, que, malgrd la chaleur 
du jour, nous nous mimes en route. Pendant deux heures nous gra- 
vimes pddestrement une montagne escarpde qui s’dievait devant tious 
comme un mur de marbre, et aprds bien des fatigues, bien des 
efforts, nous atteignimes le sommet, qui semblait toujours fuir de- 
vant nous. Le soir nous surprit sur la erdte de cette montagne que 
nous suivimes pendant deux autres heures, et il dtait ddja nuit 
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quand uous commeng^kmes k descetldre par une route non moins dif- 
ficile et plus dangerense que ne I’avait la mont^e. II dtait dix 
heures quand nous arrirAmes au gile et k peine commengions-nous a 
prendre quelque repos qUe nous ffimes rdveill^s par les bruyantes 
lamentations de pleureuses a gages disant nn dernier adieu k une 
jeune femme morte Cn couche dans le voisinage de notre demeure. 
Quel que soil I’int^rfit que m’inspire la persistance des anciens usages, 
je ne pus , dans cette occasion , me ddfendre de les mandire et de 
trouver ces chants de mort au moins tres-inopportuns. 

Des le matin , gr4ce aux [xupoloyoi , je remontais la delicieuse 
vallee de la Messaria pour me rendre a Lamyra et gravissais bient6t 
la verdoyatite cblline suf laquelle s’eleve ce charmant village ombrag^ 
de cypres, d’orangers, de citronniers, de figuiers unis entre eiix par 
des pampres de vignes, et arrose par de nombreuses sources qui, 
m^me aii fort du la canicule, y entretiennent la plus agreable frai- 
cheur. Leonard Bou'iatzi tout charme d’apprendre que son nom avait 
eu du retentiSsettent en Europe, grAce a son inscription, nous 
montra ce monument avec une satisfaction d4sint^ress^e. 

Je ne ra’etais pas trompd. Monsieur le Ministre, en pensant 
qu’une collation de cette inscription 4tait n^cessaire ; je n’ai pas 
tarde a me convaincre qu’elle avait dte tr^s-mal lue par le voyageur 
qui en avait communique une copie a M. Virlet. Au moyen de la 
transcription que j’en ai faite et de I’estampage que j’en ai pris , je 
suis en mesure de rectifier sous plus d’un rapport et de completer en 
plus d’un point le memoire que j’ai public sur ce curieux document 
historique. Je dois desormais reconnattre que les trois decrets qu’il 
contient emanaient de la ville d’Adramytte, mais je puis dire aussi 
que la plupart de mes conjectures et de mes corrections se trouvent 
confirmees par les legons de I’original. C’est une satisfaction qu’aug- 
mentent encore les fatigues par lesquelles il m’a fallu I’acheter ; c’est 
une satisfaction que je vous dois , Monsieur le Ministre , et dont je 
me plais A vous temoigner ma vive gratitude. 

De retour a Apano-Kastro, nous ddm'es nous occuper des moyens 
de passer a Tenos, car d’apr^s les informations prises aupres des 
personnes les plus capables de nous 4clairer a cet %ard, Andros 
n’avait plus rien qui put exciter notre curiosity qu’une 4glise du vil- 
lage de M^nid^s dans laquelle coule une fontaine, qui, s’il faut en 
croire les habitants , est celle-la m6me dont chaque annee a la f6te 
de Bacchus les eaux pendant quelques jours se changeaient miracu- 
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leusement en vin (l). Sur I’assurance qui nous fut dunn^e que nous 
n’y trouverions aucuns debris antiques qui pr^tassent quelque appui 
a cette opinion , nous nolisAmes un irepafia qui devait nous conduire 
successivement a Tenos, a Myconos, a D61os et a Syros, et nous 
partimes pleins de confiance dans les heureux r^sultats que nous 
pr^sageait le nom de notre navire Nsa Tu;^y) , la Nouvelle Fortune ! 

Je suis avec respect , 

Monsieur le Ministre , 

Votre devoue serviteur, 


Ph. Le Bas. 

(1) Pline, 11, 103; XXXI, 13; Pausanias, VI, 26, 1. Cf. Ross, ouvr. cit6, 
p. 22 et saiv. 



LETTRE DE M. RANRABE A «. LETROME 

SUR 

UNE INSCRIPTION GRECQUE DU PARTHENON; 

SUR LES PEINTURES DU THfiSEUM ET DES PROPYLfiES; 

ET SDR DEUX MONUMENTS IN^DITS RECEMMENT DECOUVERTS. 

(Suite et fin.) 

Le sujet .de ces observations m’am^ne a vous parler dune 
pierre, qui, a mon avis, n’est pas dtrang^re aux moyens mat6- 
riels employes par la peinture des anciens , et qui doit vous in- 
t4resser k ce titre. Cette pierre fut trouvee il y a quelques mois 
a Ath^nes, dans la maison de M. le s^nateur Prassakaki^ Pour 
abr^ger mon explication , j’en ajoute ici (voyez pi. 52) le plan r6- 
duit, et les deux coupes (n"” 2, 3, 4). C’est un parall^logramme 
en marbre, long de O^.SS, large de avecdes rebords hauts 

de 0“,09. Au milieu de I’un des petits c6t4s du parall4logramme 
(o6), tout pres du rebord, un trou conique (c), ayant le diam^tre 
sup^rieur (dg)de 0“,065, le diam^tre inferieur (e/") deO“, 035, tra- 
verse le marbre perpendiculairement dans toute son epaisseur. Ce 
trou a un rebord (ghi), bant de 0“,048. La surface int^rieure 
(gfde)dece trou est laissee brute. Adoss6 au rebord du trou, et 
tourne vers I’un des c6t4s longs (al), est un buste de femme (e), 
taille du m6me marbre; la tSte manque, les bras sont nus, la tunique 
est fixte par un seul bouton sur chacune des deux 6paules. Le tra- 
vail est fait avec gout, mais sans un trds-grand soin. An c6t6 oppose 
au buste, le rebord est traverse par un petit trou (ifc), inclind vers 
I’int^rieur, et partant de la surface du marbre. Cette surface n’est 
pas horizontale. Depuis le cdte vers lequel le buste est tourne (aZ) , 
elle decline rapidement jusqu’au milieu (m), de 0“,018 ; de la elle 
devient presque horizontale jusqu’a I’autre c6t4 (6 ft). II y a aussi 
une tres-legfere inclinaison de 2-3 millimetres des deux petits c6tds 
vers le milieu (o). 

Dans Tangle qui est derrifere le trou, il existe un exbaussement 
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circulaire (p), de la hauteur (gr) de 0”,008, et dudiaro^itre (rs) 
de II est massif; sur sa suiface, et a 0“,013 de son bord, est 

tracee une ligne (ta) concentrique A sa circonference, large (tv) a 
peine de 0”,004., et profonde (to;) de t)”,002. Get exhaussement 
circulaire se termine par un bee de lampe (sy), lougde 0”‘,019, et 
parallMe aux longs c6t^s du parallelogramme (bn), regardant vers le- 
petit c6te oppose ( nl). Un petit trou (uzy) part du cercle trac4 en 
creux , et traverse le bee de lampe dans une direction inclin4e. A 
une distance de de ce bee, est creuse vers le milieu du c6t4 
le pluslong (6n)un petit bassinquadrangulaire (R),au fond concave 
(aSyde), et profond de 0“,0i9. II est large de 0“,083, long de 
0“,155. II a aussi un petit reboed (a'Co), haut de 0”,006 , qui est 
perce a ses trois cotes de trois petits trous inclines (x$ s), dont I’un 
(S) correspond a celui qui vient de la ligne circulaire (sy). A I’ex- 
terieur et dessous le marbre est faille en angle rentrant (xXp), 
ayant chacun des cotes (■/.)., /.a) de ©“'jOa. 

II parait assez difOcile de determiner I’objet auquel ce marbre dtait 
destine. Quelques-uns y ont vu une table de toilette. Quant a moi , 
je penche plut6t a le prendre pour un meuble ou un peintre ^ I’en- 
caustique, quelque artiste fashionable, aSpo^tatros, pr^parait ses 
couleurs. M. Cartier, dans ses articles sur la peinture encaustique 
des anciens (Reme Arch^oL, t. II, p. 278, 365, 437) soutient que 
les anciens preparaient leurs couleurs encaustiques en mSlant les 
m.atieres colorantes a de la cire, el a un dissolvant, qui etait, selon 
lui, le blanc d’ceuf, Ce melange s’operait par Taction du feu, et il 
sen rapporte avec raison a la caricature bien connue de Pompei , ou 
Ton voit un broyeur assis a c6te d une table posee sur du charbon 
ardent , et m61ant sans effort les couleurs a la cire deji amollie par la 
chaleur. 

Adoptant ses conclusions, je crois que notre marbre avail servi 
a ce meme usage. La maniere dont sa surface inferieure est tail- 
lee, indique qu’il etait pose sur un autre meuble, et s’appliquait 
exactement a ses parois. Ce meuble pouvait eire une chaufferello ; 
mais ahn que les couleurs les plus deiicates ne fussent pas altdrees 
par le contact de Tacide carbonique qui sen exhalait, et aussi 
peut-etre pour temperer Taction du feu, la chatifferette aura 
ete couverte et munie d une cheminee qui conduisait le gaz et la 
fumee. Le trou (c) dans notre marbre aurait dohne passage ^ 
la chemin4e ; e’est pourquoi aussi sa surface int^rieure n’est pas 
polie. Mais Touvrier qui fit cet ustensiie n’a pas eu moins en vue 
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r^Mgance que. la commodity. Trpuvant que la cheminee ddparait 
son (Euvre , il la masqua par cette figure fdminine que je vous ai 
ddcrite, et qui reprdsente peut-6tre une ddesse, une muse, ou la 
peinture persqnniBee , ou qui n’est qu’une simple decoration. L’ex- 
haussement circulaire (p) recevait la cire, qui, a mesure que la 
pierre etait traversee par la chaleur, se liqnefiait, remplissait le 
cercle {tzn) creus6 au bord de cet- exhaussement, et par le trou 
(zj/) qui le termine coulait dans le bassin opposd en petite quantity 
a la fois, et se mMait graduellement a la couleur qui s’y trouvait, en 
m6me temps que le blanc d’oeuf, prepare dans le fond de la pierre, 
penetrait aussi en petites quantitds dans le bassin par les trous latd- 
raux. Le superflu de la cire et de I’ceuf s’ecoulait enfin par le trou 
ifc, qui est a la partie la plus basse de la pierre. Telle me parail avoir 
ete la destination de ce monument. M, Cartier, public (ib., p. 447) 
deux vases et un broyon antiques, dont il trouva les representations 
dans la biblioth^ue de I’lnstitut, et qu’il prend avec beaucoup de 
vraiserablance pour des ustensiles de peinture. Le plus grand de ces 
vases avec le bee de kmpe et le trou a exactement la forme de I’ex- 
haussement circulaire qui est sur notre pierre. 


Mais en fait de monuments, dont I’usage est difficile £l deviner, je 
veux vous en comrauniquer un autre , qui n’est pas moins destind d 
mettre en defaot la perspicacitd des savants. C’est une plaque de 
marbre longue de 1“,5 , large de 0“,75. Elle fut trouvde presqu’en 
mdrae temps sur Tile de Salamine. Elle est d une conservation par- 
faite', et ne contient absolument que ce que vous voyez dans la 
figure ci-jointe. Les autres dimensions du monument sont les sui- 
vantes : a une distance de 0",25 du bord supdrieur il y a cinq lignes 
,paralleles, longues de 0'",27, distantes entre elles de 0°‘,03. A dis- 
tance de 0“,5 au-dessous de la dernidre de ces cioq lignes , il y en 
a onze, longues de 0",38, distantes entre elles de 0“,035. Une ligne 
transversale coupe ces onze lignes perpendiculairement et en deux 
parties dgales. La troisidme , la sixidme et la neuvidme de ces lignes 
sont marquees d une croix a leur point d’intersection. Ces croix, ainsi 
que les chiffres traces sous la ligne infdrieure, sont longues de O'", 02; 
la distance de ces chiffres entre eux est de0",05. Les chiffres des 
lignes latdrales sont longs de O'”, 01 3 , et distants de 0'”,04. 

Je vous avoue franchement toute mon ignorance sur la destination 
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de ce iRotiument curieux. li me parait une 4nigme dont le mot 
m’^chappe. Serait-ce une de ces planches de calcul, dont parle Polybe 



ans un passage (V, 26), ouil compare avec beaucoup d’esprit les 
amis des rois aux cailloux de numeration? Ovtcos yap eiacv ovtoc 
7T«pa7rX/i(7ioi Tai{ stti twv aSaxi'&iv (jiviipots. Exstvai re yixp ^ y.aroc rriv 
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Tou ({'yj^tO’aVTOs (BouXrjo'tv, aprt ^^aXxouv, xai irapaurixa raXovrov 3'jvav- 
rai. Nous ne connaissons rien de precis sur ces tables, et s’fl faut 
croire qu’elles avaient une disposition particuliere pour faciliter les 
operations arithmetiques , celle de notre pierre ne me paralt point 
propre a cet usage. Ne serait-elle pas plut6t un 4chiquier? Cette 
conjecture, quiparait offrir quelque vraisemblance, est cependantloin 
de me satisfaire ,- et de repondre aux difBcult4s multiples que pr^- 
sentent les signes trac4s sur la pierre. 

Nous avons des notions pen precises sur ce jeu des anciens ; d’abord 
les grammairiens le confondent souvent avec le jeu de des. Ainsi, par 
exemple, East., Od. I, p. 1397. Ai'6ov £ip’ ou ETtiaaexjov Ayjxioi... xat 
oTiiypoiVTO oi TraXatol rpial xuSot?. — Hesych. nerreta, ri Sia xuSojv 
•KociSeidi. — n£TT£iai 5 , xuSot? , raSXai?. — Hezrsvovaif xuSeuouffi. 
Gependant, ailleurs ce m^me auteur reconnait la difference essentielle, 
de ces jeux , qui consiste en ce qu’on jette les des , tandis qu’on ne fait 
que mouvoir les pieces de I’echiquier. Atacfipst Sk nerzsix' xuSei'as* 
hi 7] pkv yap zoiii; xuSov^ dvappinzovatv , ev Sk ryj Ttezzsia ahz'o pto'vov 
zaq ({/viyous [xezaxtvova-i. D’autres, tels que Cedrenus, Isaac Porphy- 
rogenete (Paralip. Horn . ) , et Suidas, confondent le jeu d’echecs des 
Grecsavec la table (zaulav, nezzevzvpiov) des figyptiens, qui avait 
deux cases , sept pieces et une tour, avec des lignes courbes di- 
versement tracees , pour representer les constellations , les mou- 
veraents des astres, la hauteur du ciel (Schol. ad Plat. Phcedr. 
ap. Eust. ib.). Cette table etait moins faite pour la recreation 
des oisifs (Tspirvov dpyiag dxog. Soph. Palam.), que pour la medita- 
tion des hommes serieux ( xal ou natxzixin , aid.d (jjtXoffotfos ri aiyu- 
■nziaxii Tiezzeia Xeyerat. Eust. II. II). Mais aussi Meursius [de Ladis 
Grcec. dans Gronov. Thes. t. VII , p. 982) , Souter [de Aleator., ib. 
p. 1038), Bulengerus (de Did. vet. ib., p. 934), qui relevant cette 
erreur, en commettent une autre, en confondant les neiriTol avec le 
jeu dit TTo'Xts , qui en etait evidemment une variete bien distincte : 
H Sk ■KoXig si^og iazi naiSidg TtezzevzwHg. Zenoh. Cent. V, pr. Lxvni. 

Le jeu des -Keaaoi etait fort ancien. Platon [Phadr., p. 274)) en 
attribue I’invention a Theuth , le dieu d’figypte ; mais nous avons vu 
que d’apres ses scholiastes il entend parler de la trdble astronomique des 
Egyptians. Suivant d’autres, Palamede les inventa en Aulide (Eurip. 
Iph. in Aul. 194. — Alcidam. Palam., p. 74, 76. — Philost. Her. 
— Elym. Soph, ad Palam.) , car ce jeu est le seul de cette espece 
dont les Lydiens n’eussent pas reclame I'invention (Herod., I, 94) : 
nXviV Tr£(7<7wV TouT&)v ydp tov zw i^evpeaiv ovx oixriiovvzai kvdoi. Au 
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moins est-i) certain qne |es itsqaoi i^taieut connus du temps d’Uo- 
mere , car les pretendaiits de Penelope 7r£<7(roi<7i irpoirapoiQe Qupacav 
eup-bv erepmv (Horn., Od. J, 14)7). Ath6n4e (1,17) raconte sur la 
foi d’Apion d’Alexandrie qui I’ayait entendu d’un certain Ct^son , 
lequel pretendait le savoir par la raison tres-peu conclnanle qu’il 
t5tait d’lthaqne, que ce jeu consistait en cent huit pieces on cailr 
loux ranges des denx cdtes par cinquaute-quatre. Un caillou plaed 
seul dans lespace interm^diaire etait appele Penelope, et il s’agis- 
sait de pousser celui-ci avec son propre caillou de case en case sans 
avoir touche les pieces de ses partenaires; I’heureux vainqneur se 
flattait d’emporter la veritable Penelope , comme il I’avait fait de la 
dame du jeu. Cette relation ne nous apprend sans doute a connaitre 
que quelque jeu en usage a Ithaque du temps de Cteson. 

Le jeu dit tto'Ais ou Tto'ieis (troistj Trat'^etv. Zenob. Prov. cent,, 
V, 67) etait un easier a pieces de deux couleurs, Le joueur enlevait 
la pi^ce de son adversaire , lorsqu’il avait reussi a I’enfermer entre 
deux de ses propres pieces (n).u>Siou iau yuipad; iv ypappuzli; eyov. 
Poll. IX, 98. — Plat, de Rep. IV, p. 423 et Schol. — Zenob. ib.), 
ou bien assiegeait-il celui-ci de naaniere a I’empfecher de faire aucun 
mouvement? (Plat, ib., p. i87.~Eryx, p. 395. — Polyb. I, 84). 
Ce jeu ne pent done pas s’appliquer a notre pierre, qui n’est pas 
divis^e en cases. 

Mais il y avait indnbitableraent une autre esp^ce de Treenrot, 
distincte de celle-ci. C’estcelle que Sophocle (in NauffXtM mjpy.au , 
ap. Hesych.) appelait : Ueaaa nsvrxypap.px, Pollux (IX, 97) les 
d^crit en ces mots : EtokJ'/i de piv siaiv^ oi xcefftrot, nsv~s de 
exarspog dys twv nxii^bv-Mv ini nivrs ypappav , eixo'tms u'pnTxt 
Soyoxiet" 

Kai nea-aa nmaypappa xai x-jSuv 

Twv de Ttevre twv syazspoiSsv ypxppStv fxeayj rig ■hu lepa yx^ovpivyj 
ypxpu-i^. Rac 6 zbv iyscOsv xivav nerzbv napoipix'j inoisi , xiveiv zbv 
xif’ cepag. 

Comme les pieces sontdes eailloux, et qne chacun des deaxjonetirs 
en avml cinq sur cinq lignes , Sophocle a bien dit : « Et des tehees d 
cinq lignes , et le jet des des » An milieu des cinq lignes qui sont des 
deux c6t4s,il y avait une ligne qui s’ appelait saer4e ; et le mouvement 
qa on faisait de la piece plac4e sur cette ligne a donn4 lieu aa proverbe : 
mouvoir la piSee de la ligne sacrie. 
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Pollux parait Touloir faire entendre qae chacnn des jonenrs avait 
cinq lignes pour son jen. Tel est aussi le sens de ce passage d’Eu- 
stathe ( Od. 1) ; Tou? de Ttetraohi; }.iyei (iTnrwva^) elvat ire'm* 

«Is sm TTgUTE ypafjLy.idv k'nccil^ov ex«repu6ev, iva IxaiTTbs tmv iterrevov- 
xm sxp fis xa6' s«urb«. D’autres s’expriment plus g^ndralement; 
par exemple, Hesychius : Trap’ offov Trevreypapfials ‘inaii^ov. Dp l^i, 
disent les gramnaairiens , le mot nzxxda. pour nevxetxy mvxdg. 

II se presente* mainteuant la question de savoir quelle ^tait la posi- 
tion de la ligne sacr^e. Ces mots d’Eustathe {ih.), emprunt^s peut- 
6tre h Hipponax lui-m4me: IlapeTetveTo de' (jy/xit dr’ aurwv xat 
[xiirrj ypappy) 'hv lepav Mvbjua^ov , pourraient faire croire qu’elle 
traversait perpendiculairement les autres lignes du jen. Mais ils peu- 
vent 6galement indiquer unc ligne parallele aux autres, et trac^e dans 
I’espace qui separe les lignes de chaquc joueur; de m^me que le dta 
pe79U Tsix°€ d'Athenes n’indiquait pas la partie du mur de la villa, 
contenue entre les deux longs murs et les coupant perpendiculaire" 
ment, mais un mur construit dans le sens des deux (nte'ivj sur le ter- 
rain contenu entre eux (Plat. Gorg., p. 455. — Harp. V, Ata psatou 
xdx°i-’ — Plut. Per., XIII, et glos. Ath. VII. — iEsch. de f. leg., 
p, 373. — Andoc. de Pac., p. 135). Dans un autre passage d’Eu- 
stathe on Jit : IIevte (rx maax) ol? i)(ip(i>vxo , xal errl mvre 
ypxp-fixig xxg <\iri(fox)g sxiQovv’ wu w pecrv) ispx izxhiro’, et, d’apris 
lui , sans doute , V Etymologicam Magnum r6p^te : EttI ds twu nivxf 
ypoppwv xovg 4'VT<poos sxiQouv, «v V pe'ffri ypapprj hpx ixxXdro. Ici 
encore on pourrait traduire a la rigueur : wv d peoTr ypappii) , par 
dont la ligne tramversale, Mais la traduction litterale serait *. Ils 
mettaient les caillousc sur cinq lignes, dont la mitoyenne s’appelait «j- 
cree; ce qui indiquerait que dans les cinq lignes dont chaque joueur 
disposait, b mitoyenne 6tait la ligne sacr^e. Enhn le passage de 
Pollux rapport^ plus haul ; Twu ds tts'vts tSu snaTspwQev ypxupiiv 
fxe<j-fi xig w lepx KaXovps'v/] , veut dire ou qu entre les cinq ligne^ qui 
daient de chaque cdte il y avait une ligne mitoyenne qui ^ppelait la 
sacre’e, ou que des cinq lignes qui daient de chaque cole, la mitoyenne 
etait appelee la saere'e. II me parait done que tons les temoignages 
sont assez unanimes la-dessus , que cette ligne 4tait parallele aux 
autres , et 6tait ou la ligne mitoyenne des cinq ,.ou celle trac4e entre 
les cinq de chaque c&te. Meursius (TAes, Gron., p. 983) no me pa- 
rait pas 6tre dans le vrai lorsqu’il dit : A quinta linea, ques hpx 
sacra dicebalur. 
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Maintenant si does passons i ootre monument pour chercher a y 
appliquer ces notions incompl^tes, nous'voyons a sa partie inf^rieure 
des lignes parali^les, onze en nombre. A moins qu’on nO Teuille voir 
]a ligne sacr4e dans ]a transversaie qni conpe les onze iign^, ponrqnoi 
celles-ci ne repr^senteraient-elles pas un jeu complet avec deux fors 
cinq lignes, et la ligne sacr^e an milieu, qni est'aussi marqnde d’nne 
croix? Ou bien encore, dans i’autre supposition qne la sacr4o 6tait la 
mitoyenne des cinq, on pourrait voir cette ligne dans la troisifeme 
et la iieuvieme , dgaiement marquees dune croix; et ce m^me signe 
plac4 snr la sixi^me ligne indiqnerait pent-^tre qu’elle n’est la qne 
pour diviser le jeu des deux adversaires. 

Mais alors qne signiBent les cinq lignes pins coortes qOi sont an 
haut de la pierre? Je n’en sais rien, et nous connaissons sijpen les 
r^les et les vari4t^ de ee jeu qu’il serait oisenx de chercber A le 
deviner. H6sychius parle d’un efsSpos (eipedpog, raShimg, rptrog 
ive^psuoiv ). Je voudrais entendre par ce root un troisieme joueur qni 
attend son tour pour remptacer celui qui aurait perdu. Cependant 
rien n’empSche qu’il n’edt aussi qnelquefois un r6le actif dans le jeu , 
et que ce ne fut la sa place. Aristaen^te donne a I’un des personnages 
de ses lettres (1. 1 , ^p. xxin) le nom de MawojK'wpos, eroprunt4 evi- 
demment aux jeux de hasard, comme celui de son correspondent 
^iko^v^og. Ne serait-il pas permis de croire qu’on le donnait k ce 
joueor, qui avail sa place ^ I’ecart? Les commentateurs, remarquant 
sans doute que ce p-ovo'xwpos est un joueor roalheureux, venlent 
entendre par ce mot celui qui reste avec une seule piece sur une seule 
case [Roid^povdlle, en langued'^checs) , et j’avoue que cette expli- 
cation me parait plus probable ; car 6taient sans contredit les 
cases. - 

II y aurait peut-6tre encore une maniere d’expliquer ces lignes, et 
c’est celle qui me parait le moins invraisemblable. Chacune des extrd- 
mit^ de la pierre repr^senterait le jeu de I’un des deux adversaires, 
et les lignes superflues de rextr6mit6 infiSrieure n’oETriraient. qu’un 
moyen de varier et de r4gter la valeur de I’enjeu, qui augroenterait ou 
diminuerait selon qu’on aurait pris dans les onze lignes les cinq pre- 
mieres, les cinq du milieu, ou les cinq dernieres. Dans cette hypo- 
these la ligne sacr^e serait la mitoyenne des cinq , et elle est marqude 
d’une croix pour les trois circonstances. On comprend aisdmeut que 
les lignes opposees n’avaient pas besoin d’etre aussi multiples , car 
elles acqueraient la valeur donnee au jeu moyennant le choix qu’on 
avail fait du systeme des ligpes infSrieures. Aussi n’y avait-il aucun 
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besom d’y marquer la mitoyenne , . car elle ^tait ici fecile a dis- 
tinguer. 

Je ne dois cependairt pas passer sous silelice one autre d^nomiqa- 
tion de Jeii qa’on trpuve dans les anciens auteurs , et qui parait avoir 
quelque rapport avec notre pierre : c’est le dtaypa^xfuix/xo's ou yp»[t- 
[jMi. Pollux (IX, 99) , dit : syylig $i eart rav-rn rfi irai^ta (t^ tot- 
Te(a) xxl 6 (Jiaypafiptiupto? xxi to ^taypaptpu^etv , Tjvrtv* izaiS.iav xai 
ypaptptas avo/juttov. Eustache (11. VI), la. d^crit plus audong: 
•jiatiJiaTts 0 ^taypapip.tsrpids* eyivero ds, jpaffiv, auTT) , xuSsta? ouoa 
eiSog did Tav ht TckivQioi^ (h) yapxi<; iXxopivav , H4sych.) 

i^movTx , hvxav rs apioc xax fshxivSiv. Si cette description est juste, 
le (Jtaypaf4f«(Tpid5 4tait plut6t un jeu de des, ou au luoins, et malgrd 
son nom , un jeu approchant les tcsttUx de I’esp^ce dite irdXetc. 

Les chiffres inscrits suries trois c6t4s de la pierre ne sont pas moins 
extraordinaires. Ils ont sans doute rapport 4 la maniere dont le jeu 
4tait jou4 , et a ses rigles^ particuliferes. Mais sur ce point aussi les 
anciens nous laissent dans une complete ignorance. Philostrate 
(Heroic.) nous dit que c’4tait un jeu tres-ing4nieux : Ou paSupw? 
Ttaididj dyyivoui; x«t st'ffM aTtood-hq. Euripide (Iph. in .dul.^ le 
dittres-compliqud : EttI Qaxotc izsaa&v ridop-ivovg piopcpatsiroXuTrXdxois. 
Le scholiaste de Tb4ocrite dit que la pi4ce plac^ sur la ligne sacr4e 
s’appelait le Boi(rbv outm jBafftXe'a xaXoupievov), et il s’accorde avec 
tous les autres a dir&qu’on ne la d^plapait qu^la derni4re extr4mit4; 
ce qui donna naissance au proverbe : Kn/elv rbv dxf' iepxg, pour ceux 
qui ont recours 4 leur demi^re ressource. Eust. Od. I : Ahixiogdi 
<}>r)(TW ex irXiipous « vuv d’ outo? eitixpexet xiuVjffas tov Titipxg (1. 
tepa? ) ituxivov XiQov. n - ^ 

Ce pen de details nest pas sufBsant pour expliqner la nature et 
I’application des caracteres qa’on voit sur la pierre : ce sont des 
cbiffres num4riques du' systeme decimal. Cenx dii c6t4 gauche sont 
-jes m4mes que ceux da c6t4 inferienr. Ils repr4sentent le nombre de 

1.666 drachmes et 1 -j- oboles ; et, ce qui doit paraitre tr4s-4tonnant , 
apr4s la designation des oboles, suivent deux chiffres qui indiquent 
1 talent et 1,000 drachmes, ou 7,000 drachmes. Les chiffres du c6t4 
droit pr4senteht le m4me nombre, pr4c4d4 de 1 talent et 5,000 dr. 
ou de 11,000 dr.; ces chiffres repr4sentent done le nombre de 

12.666 dr. et 1 T oboles , et puis 7,000 dr. Ponrquoi ce nombre de 

1.666 dr. 1 7 ob. qui se retrouve sur les trois c6t4s? £st-ce one 
somme de 10,000 dr. divis4e en six, ou une somme de 5,000 dr. 
divis4e en trois, et pourquoi? D’aiileurs les oboles ne donnent pas 
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UB divideode* exact. Ensuite poarqnoi ies talents no prdc^eht^iis 
pas les chifTres moindres, et,les milliers ne figurent-ils pas ensemble? 
et qu’est-ce enfin que cette similitode do nombre da cdt^ droit atec 
Ics deux autres, dont il ne diffke que par ies denx premiers chiffres? 
Cette observation me porte a penser, ime ces nombres He sont pas 
le produit d’ufl ealcnl^ mais bien le r4saltat de (’assemblage de (diiffres 
independants les nils des autres. Ge qni me confirme dans cette id^e , 
c’est que ces nombres soht composes de cfaiifres da syst^me d4citittl, 
decroissant r^ulierement depnis T { 1 talent) auC6td droit , et depBi^ 
X ( 1,000 dracbmes) aux deux autres c6t4sj jusqu’d G (nn ~ pbole), 
avec addition de deux autres cbiffres ^ la fin. Ainsi le seconde chifff*^ 
au 06 te droit est P , qui dans le systOme decimal de numeration est 
le plus grand existant apr^s T; ‘le troisifeme estX, qni est le plus 
grand ehiffre apris * et ainsi des antr^ jnsqn’d C qui est le plus 
petit chififre exprimant une valeur mon6taire. line aiitre circonstabCO 
digne d’attention est que le nombre des chiffres du c6t4 inf^rieut et 
du cdte gauche est de 1 1 , comme celui des grandes lignes. 

Db toutes ces remarques on pourrait peut-Atre ihferer que Chaciln 
depes chiffres correspond^ Tune des lignes da e6td infi§rietir> X a la 
premiere « P ^ la seeonde et ainsi de saite« IXapr^ la dernidte des 
conjectures que j ai propos^es plus hant sur I’emploi des lignes, cette 
pierre se prOterait A trots jeux de diff^rente force. Dans le premier 
les eiflq lignes (de l-s ) auraient les valeurs suivantes 1,000 dr., 
300 dh; 100 dr., 50 dh, 10 dr. Dans le second, qni serait le plus 
petit des trois , les lignes (de 4-8 ) auraient la valenr de 50 dr.# 
10 dr., 5 dr., 1 dr., 1 oh. Dans le troisiOme , le plus grand des troiS , 
les lignes (de 7-11) auraient la valenr de l dr.j 1 ob.# ^ ob., 1 talent, 
1 jOOO dr. Le second de ces Jeux serait le plus ordinaire , celui de tous 
hs jours ; le premier serait celui des grands joueurs ; le troisi^me 
enfin # le plus inforessant des Uois , celui qui offrait les chances les 
phis OitrOmes # ou Ton pouvUit gagner un talent, ou perdre an demi- 
obolei 

II y aurait enfid an jeu plus fort encore j celui qui est indiqb^ pUt 
les chiffres du cOtd droit; les cinq premieres lignes aardietit d’apr^ 
ces chiffres la valenr de 6jOO0 dr., 5,000 dr.y l.,000 dr., 600 dr. et 
100 dr. Les einq sejjondes de 600> lOO , 50, 10 et 5 dfi; et les cinq 
derniCres comme dans les Jeus: ci-dessus. La r4p6tition des mSroes 
chiffres aU G6td gauche et au' c6fo inforieur n’a, je crois, ancune 
raison particuli^re , except^ la facility qu’elle offrait aux joueurs qui 
les consultaient. II faut supposer que les lignes de Vautre partenaiire 
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a«|aOraient toujotirs la valetir de cellos Aiir lesMOlles |oadit £doi 
qui 4tait a I’estrOniitO ihfdrieure de la pieire. La valeair dp fen- 
jeu pburrait paraitre exorbitante. Mais peut^Otre tt!dtait-<Je qa’line' 
settle ligne qui gagnait, et alors la plas fortu perte sefait de &,0o'0 dr. 
Nobs connaissoDS une partie Jottie pout 1 ,000 dariqpes dfOr (xal to 
j^puoi'ov Plut, 4fl(Wti 17), ou 50,000 drachffleS. Ilestirrbi 

que les joueurs ^taient le grand roi et sa mbre. Mais les jeunes Ath4- 
niens pour Otre des rdpublicains n’en dbpensaient pas moins de grandes 
fortunes eu jeux et en d^baacbes. TOmoin Alcibiade , son beau-frere 
Callias, et tant d’autres. 

Que la table eAt faite en marbre comme pour braver les sibctes , 
ne doit pas etonner, si on la suppose placbe dans un lieu public , et 
destinde a I’usage journalier de toute la ville; Pol^mon , cit6 par Eu- 
statb. (Od. I), a conserve le souvenir d’une table dejen, en pierre, 
conservde a Ilium, et d’une autre existant a Argos ( Aiysi Sk xal iv 
[xiv iXtM ^etxvuffSat Xi0ou i(f’ eu enicaeuov hyjxieiy Iv (5e Apyet tov 

ieyo'pisvov HaXaptv^iJpus Trsffuov. (Voy. aussi Eust. II. II.) Cette pierre 
pent enbn avoir et4 placee dans un temple^ car on nous dit que les 
aucieus s’assemblaient souvent dans les temples pour se livrer aux 
jeux des-dds et des dchecs , et que c est do temple de Minerve Sciras , 
qu’une espece de ces jeux a te?u le noiu de oonpd<}>eta. (Eust. 
Od. Iyl07); Oi (ASyivottot) xal Iv kpot? «9poi?o'p.£vot lxvSeuov,,xat 
fiaXiOToc Iv Tvis SxtpdiJoi A0viv«s ini Sjcipw , dij>’ ou xat Tct 
xuSsvnlpia ,(Txtpd<ji£i« wvofxd^ovTo. (Voyez aussi Elym. M. — 
Harpocr. — Suid.~ Hdsycb. — Stdph. Sxipos). L’endroit nommd 
Sciron dtait, d’aprds Pausanias (I, 36), sur le chemin d’Athdnes a 
Eleusis. II regut ce nom d’un beros qui y aurait dtd enterre , et qpi 
avait bbti aussi le temple de Minerve "Sciras, prds du Phaldre. Eu- 
statbe nomme aussi Sxtpov, I’endroit oil s’dlevait le temple. Mais 
d’aprds Strabon (IX, p. 393 , d), Minerve Sciras et I’endroit de 
VAttique dit Sciron, et le mois scirophorion regurent leur nom d’un 
hdros salaminien , d’aprds lequel I’lle elle-mdme dtait anciennement 
nonunde Sxipds. D’aprds ce qui prdcede ne serait-on pas autorisd h 
rattachet le jeu des ffxtpd^eta a Tile de Salamine ,• ou au moins b 
penser que les Salarainiens pourraient s’en attribuer I’invention ? Et 
dans ce cas, quoi de plus natural que de retrouver dans un temple 
de cette ile un monument reprdsentant ce jeu indigdne , comme pour 
tdmoigner de cette rdclamation? 
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' Ce sont la , monsieur, des conjectures qui out bien pea de fonde- 
ment , je le sais. Mais aussi j’avoue qu’a mes jeux la pierre qflre tr^- 
peu de prise a des suppositious tr^-fonddes. G’est pourquoi j’attends 
avec la plus grande impatience votre opinion eclairde a ce snjet pour 
en faire la mienne , vous priant d’agrder I'expression de la haute 
estime ayec laquelle j ai rhonneur d’dtre 


Votre tres-bnmble et trds-obdissant ^rviteur. 


A. R. Rangabe^ 



NOTE 

smt 

L^CHELLE NUMfiRIQUE BUN ABACUS AJH^Nimi , 

KT 

SCR LA DIVISION DB l’oBOLE -ATTIQDE. 


Les deux monuments que M. Rangabd vient de nous faire con- 
naitre sont au nombre des plus interessants que la Revue Archeolo- 
gique ait publics jusqu’ici. L'un et I’autre, uniques en leur espece, 
pr^sentent des difficultes bien propres a piquer la curiositd , et a 
exercer la sagacity des arclieologues. Le premier, malgr^ les ingd- 
nieuses explications du docte inlerprete, reste peut-^tre encore a 
expliquer, comme ib le reconnait lui-m6me. 

Mais, pour le moment, je up trouve rieu de mieux a dire que ce 
qu’il a dit. 

je vois un pen plus clair dans le second monument, sur iequel 
M. Rangabd appelle spdcialetnent mon ktention. Je dc peuse pas 
que ce soit un echiqaier, ni un appareil pour jouer aux dds. Les ob- 
servations de ce savant hell4niste sur le izexrdx et le yvj^eiot des an- 
ciens sont drudites et curieuses; mais elles me paraisseut peu appli- 
cables a notre monument. Pour ma part, je regrette qu’il ait renoncd 
a sa premiere idde, qui dtait de voir la une table ou planche a cal- 
cal, autrement dit un abacas. Le docte interpr^te n’aurait peut- 
£tre pas si vite abandonnd sa premiere conjecture, s’il n'avait 
pas m^connu , jusqu’a un certain point, la nature des series nu- 
m^riques inscrites sur le monument. 

Ces trois sdries sont rang^es sur trois c6tds de la table de marbre, 
et disposees dvidemment de manidre qu’on put toujours facilement 
lire chacune d’elles , de quelque cdte qu’on tonrndt la table. 

Ces trois sdries sont composdes des mdmes lettres numeriques 
qm se suivent dans le mdme ordre; I" (500), H (100), pn (50), 
A (to) , n (5), h (l drachme), I ( 1 obole) , C (t ) , puis les deux 
lettres T X dont M. Rangabd n’a pas devind la valeur. La serie de 
droite offre en tdte deux lettres de plus que les deux autres, T (l ta- 
lent ou 6000 drachmes) et P* (5,000). Ces deux lettres additionndes 
vaudraient 11,000, comme I’a dit M. Rangabd. 

III. 


ao 
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Mais il faut se garder i’addi^onner toos ms chiffres, ni d^n tirer 
les sommes de 12,666 drachmes on 1,666 drachmes 1 obole 
Car ils expriment un ordre' de quaptitds qui doivent 6tre prises s4- 
parement; et ils r^pondent probabiement aux ligoes trpc^es au 
milieu. C’est one 4chelle numdrique, qui, dans deux series, com- 
mence au chiffre 500 ; et dans la troisi^me, au talent (6,000) ; toutes 
les trois finissent au chalqae (monnaie de cuivre), c’est-a-dire 
qu'elles vont se terminer a la p^us foible unit6 de lechelle mon^taire. 
Car il s’agit bien ici de quantit^s mone'taires et pas d’autre clipse. 

La preuve se tire d’abord dela lettre T (en t6te de la troisifeme 
ec)jelle), sigle du mot -raXovTov =6,000 drachmes ; ensuite, de la 
figure |r qui est la sigle connuede ladrachme; et enfin, de laderni^re 
lettre , X , qui est la sigle du mot ; voila ce que n’a pas xu 

M. Rangab6 ; et c’est ce qui I’a empScbd de comprendre la sigle T qui 
precede le X de la fin. 

Mais il a tr^s-bien vu que | , apres K , indiquait Y obole , ou 7 de la 
drachme; c’est en efifet ainsi qu’on I’exprimait (t); il a reconnu de 
m^me que c indiqae la demi-obole, S’il avait pouss^ plus loin, son 
analyse, il aurait devin6 que T signifie rptrov, que la derniere 
lettre X est Vinitiale de ^^aXxous, Tunit^ de la monnaie de cuivre, et 
qp’ainsi nous avons les subdivisions de I’obole en site cftalquif , an 
meyen des six fractions : 

7 ou 3 chalques , 

7 ou 2 chalques, 

1 chalque, 

En tout 6 chalques. 

Jj’ebole est done ici d4compos4e en nombres fractionnaires, ayalit 
toujours 1 au num^rateur, selon I’usage gree ; et c’est ainsi, par 
exemple, que, dans la g^graphie de Ptol6m6e, les degrds sont divi- 
ses, nqn en minutes, mais en fractions dudegrd, ayant I’unit^ pour 
quqidrateur comme : 

y ‘5V T V TV = 55'. 

^ y, TT =50'. 

^ S‘ , T 7 = 45'. 

^7', ii == 40 ' ( 2), etc. 

( 1 ) Voy. mes Noiiv. observ. sur les noms des vases , dans ^e Jvutn, des Sav, 

1S37 , p. 760 etsniv. 

(3)rourlapt, ceUefrscUon |de digr^.par one eiceplion unique, est espiintde 
ainsi ‘/o. 
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Ceci n’est pas sans importance pdnr 4c^ircir on point dn syst^me 
raondtaire athdnien qui n’est pas encore fixd. La drachme, I'unitd 
mondlaire d’argent, se divisait en 6 oboleS; cela est constant. L’obole 
dtsit, k son tour, divisde en ehalqt^es; mais en combien ? Naturelle- 
ment on devait croire qu’il y eg'avait six, aptaut que d’oboles a la 
dracbtpe. Mais ici , il y a dissidence entre les autoritds. 

Heron-Didyme et CldOpAtre , auteurs d'dpoque fort rdcentu, dob- 
nent la dracbme divisee en 8 chaiques ; d’au^res mdme , cbmme Pline, 
en 10 (l). On pent, en bonne critique, doilter que cette division 
appartienne rdellement a I’anliqnitd atliqae ; et croire qu^ elle est due 
aux mdtrologues de I’epoque romaine, qui auront confohdu les usages 
de divers 'peoples grecs , lesquels ne divisaient pas tous I’obole de la 
mdme maniere; ainsiles Delphiens, parexemple, la pprtageaient au 
moins en chaiques; cequi resulte dii passage d'une inscription 
delphique... odslov ( oSoAov), vi/nto'deXov ( iif^toSoXtov ) , j^aXx.£'ou? 
TeTjopoci; , obole, \ obole, quatrecfeoZque# (2).Commeil font que quatre 
chaiques soieiit au-dessous de Vhe'miobole, celui-ci etait au moins 
de cinq chaiques; cinq et quatre donnent les de robole (3). 

D’un autre c6ld , Suidas dit expressement que I’obqle etait divisee , 
chez les Athenians, en six chaiques: OSoXos^ ds Trap’ AStivo/oi? iari 
XaXxwv (4). Ce qu’il repete sur I’autoritd de Diodore, ancien me- 
trologue : 0 ds 060X05 c ;(aXxwv (ws fncn 'Aiddopos^ sv rw-Trept 
SraSpiGiv (5). 

Cette dissidence , sur laquelie les moilleurs critiques n’avaient pu 
prendre uii parti, doit maintenant cesser, d’apr^s I’autoritd de noire 
monument. II est certain que I’obole dtait divisde en six chaiques, 
chez les Ath6niens , comme I’a dit Suidas ; et qu’ainsi Y obole { ce 
qu’on pouvait prosumer d’avance) dtait soumise 4 la m4me division 
que la drachme. - 

Or, la presence du mot k la fin de nos dchelles numd- 

riques achdve de montrer qu’elles sont mondtaires , descendant de 
I’pnitd la plus forte k la plus foible; et c’est ici que le beau pas- 
sage de^olybe, citd par M. Rangabd (p. 296 en bas), trouve son 
application : « Les favoris des rois sont comme les cailloux de ra6(^ 
« ctts , car, a la volontd du calculateur, ceux qui valaient tout k 

(1) Bffickb, iMelrolofif, tJnUrfuch- S. 32. 

(2) Id. , ad Carp. Jnscr., p. 818, col. 2. 

(8) A^oce ’OSoM;, p. 2610. 

(4) p'oce TaiavTCV , p. 3488. 

(5) Le SciMl. d’Hom^re {Iliad. E', v. 576 , 6d. Bekker), citant ce meme Di<v- 
dore , drvise I’obole en 8 chalquea. 


308 REVUE ARCUEOLOGIQUE. 

« I’heure un chalque, un instant aprei, valent un talent . » Nous voyons 
^aletnent ici les deux extr^mit^s de I’^chelle , le talerd et le chalque. 

Je nae suis demandd pourquoi dans I’^chelle de droite , apres le 
talent T, venait immediatement le chiffre F, 5,000 ; puis le chiffre 
X, 1,000. Entre le toZent d6 60 mines on de 6,000 drachmes et le 
nombre 1,000, ildevrait y avoir deschiffres internaediaires, divisant 
le talent en nombresplus r^guliers , tels que 4,000, 3,000 et 2,000 
donnant f, I et 7 de talent. Je crois en trouver la raison dans la 
sym^triede ces nombres, qui se divisent altemativement par 5 et 2. 
Ainsi, apres le talent, nous avons ; 

F = 5,000 
X = 1,000 
P = 500 

H = 100 

P == 50 

A = 10 

n = 5 

I- = 1. 

C’est done un abacus attiqne que cette table , et probablement a 
I’usage de quelque banquier ou , qui s’en servait pour 

compter les sommes d’argent. 

Quant a la mani^re de s’en servir, je ne la vois pas clairement. 
Les onze lignes a la partie inferieure, ou plut6t les dix intervalles, 
ainsi que les cinq lignes oules quatre intervalles du baut, ^taient cer- 
tainement employes a cet usage. 

On pent prosumer que ces quatre intervalles servaient pour les 
fractions de la drachme I C T X , 1 777. 

Je ne puis en ce moment pousser plus loin I’^tude de ce monu- 
ment. Mais ce que j’ai dit me parait suffire pour en 4tablir le vrai 
caract4re, et mettre sur la voie d’une explication plus complete. 

Ce qui me parait certain , c’est que nous avons la un abacus attique, 
d’une 4poque peut-4tre anterieure a I’archontat d’Euclide. C’est le 
plus ancien que Ton connaisse ; et il serait fort int4ressant de le com- 
parer avec les abacus remains, pour determiner ce que ceux-ci 
doivent, sous ce rapport, a Yabacus remain. J’esp4re que notre 
savant collaborateur, M. Vincent , si vers4 en cette mati4re , voudra 
bien prendre cette peine. C’est un service qu’il rendrait aux lectenrs 
de la Revue , et , en particulier, a I’auteur de cette note. 

Letbokne. 



ARGUS BIFRONS. 


li est i regretter qae M. Panofka n’ait point eu connahsance des 
deax vases qae nous pablions. Lear place etait marqn^e parmi les 
monuments qu’il a recneiilis dans son int^ressante monographiesnrle 
mythe d’Argas (1). lis lui auraient fonrni I’occasion de d^velopper 
qoelques-unes des theories ing4nieases dont cet arch^ologue 4mi- 
ndnt a si sou vent enrichi la science. 

L’un de ces vases (2) est un oxybaphon a Bgures rouges prove- 
nant de Ruvo. Nous I’avons trouv4 a Naples an mois de mai de I’an^ 
n4e derni^re", chez M. Raphaele Barone, dont le magasin d antiquit^s 
est si connu des arcb^logues qui voyagent en Italie. L’antre est 



une amphore archaique a %ures iioires, ddcouvertea Bomarzo, pr^s 


(1) Argos Panoples , eine Archcsologiseh. Abhandlung, hetMo, 1830, in-4. 

(2) M. Hinervini a donni une nolice sur ce vase accompagn^e d’un dessin , dans 
le Bulletin napolitain da inois de juin 1845. Nous regrettons de n’avoir pas ea 
connaissance de ce travail, qui malheureusement reste inidit pour les arch^ologues 
dn Nord , ia difficulte de se procurer le curieax journal que nous venons de citer 
itant extreme. 
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de Viterbe, et qui faisait partie, a la mSme 4poque,de la riche col- 
lection de M. Bassegio , a Rome (3). 



Un Argus bifrons nous parait une importante nouveautd arch^o- 
logique , car notre indigence est grande It regard des representations 
de ce personnage, Un vase de la collection de M. Hope (4), une 
pierre gravde du inus4e de Berlin (5), tels sont, da moins a notre 
connaissance, les seals monuments qui montrent Mercure pr6t a 
frapper ou vetiant de frapper Argus d’un coup mortel. Tous les 
autres se bornent a reproduire les sc^snes qui precedent cette san- 
glante p^ripletie (6) , ou bien transportent le spectateur sur le terrain 


(3) Le revers dc notre amphore reprisenle Hercule et lole combattanl contre 
trois guerriers. M. Emile Braun , dans le Bulletin areheologigue~de 1839 1. XXI 
indique une amphore archaique dont la face principale est parfaitement se’mblahle’ 
a la ndtre ; mais le revers reprfecnle Hercule et le lion dc Nimde. De plus ce vase 
aurait cte d^couvert a Ponte delt, Abadia, sur le territoire de Oaniiio. Or nous 
crojons etre sur de la provenance du ndtre , qui nous a 6t6 indiquie par M. Basse- 
gio lui-tneme. ' 

(-1) Argos Panoptes, tafel MI, n« 2. Cf. Panofha . Annal. IV, 1. 365. Bronsted 
a brief Description of thirty two greek vases, n“ l . Cf. de Witte, Catal. Durand' 
n* 318 , Gerhard, Auserlesehe P'asenbilder zweiler theil, s. l'i8 taf. cXVI 
(5) ^rgos Panoples, tafel III, n" 1. 


(6) Une am6thyste de la galerie de Florence , une pile de verve de la collection 
de Slosh nous montrent Argus survhillant la vache lo {Argos Panoptes tafel I 
n<» 2, 3). Uile peinture de PompAi repr«sente Mercure olTrant la syrinx a’ Ar'us en 
presence d’lo {Idem, tafel II, n-^1 . Sur une autre peinture de Pomp6i onvoit 
lo ayanl aupres d’elle Epaphus selon les antiquaires napolilains , el le beros Arens 
s'livant M. Pdoofka {lOid. taf. I. n» 6 . Un vase a figuresrouges, signaie dans le.B«lV 
tm de I instUul areheologtque,zmib 1836, p. 1 7 1 , represenie laprelresse de Junon 


« 
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des atiasiods m^hologiqties (7). IJ est forthetu^ol qoe les rases de 
Haro et de Bomalzo soient renas combler cette la'cane. 

Le vase de Ravo porte les caract^res de la ddcadence de cette 
dcote. On retroave, dans cette peinttlfe, da idotirediedt, deM Vdfitd, 
mais ledessid enest lonrd et n4gligd, Ler composition est tr^s-siffiple; 
elle se r^duir k trois figures; igais elle est bien plus idtdressante 
qae celle da vase de M. Hope, oule de Nemde (8), selon les 
uns, le fleaVe Asterius, srfon les autres (9), remplace, on Satt 
pourquoi^ lo, dodt la presence est sin^cessaire k Taction. Aacedtre 
on voit Argus coUVert June peau de chevre. D’une main il chercbe a 
reteuir lo, qdi vent s’enfuir , et de Tautre il se defend avec one ifias- 
sue (10) contre les attaques de Mercnre. Le corps d’Argns PanOptes 
est convert d’yeds. Nons ne parleronS point de ia double t^te qne lui 
a donnde Tartiste, dont Tune est iidberbeet Tautre barbpe et que re- 
couvre le pdtase des bergers. Nous revieudrons plus bas sur cette 
particularity, qui fait le principal objet de cetarticle. 

Alercure estbarbn ; un casque recourre sa tyte, une tunique, 
qu’nne dtroite ceinture assujettit autour de la taille, descend jusqu’aux 
genouii La cblamydequi.recodvre ses.4paules estattachde autour dn 
coil par une large fibule; iladesbrodequins pour chanssure. Le dien 
s’est empard du bras d’ Argus et le serre d’un poigdet vigoureux. De 
Tautre diain il tient un large glaive et, k voir la faQon dnergique dont 
il le manie , on reconnatt sanS peine que les destindes d’Ai^us vont 
s’accomplir. L’aspect de ce Mercure ne rappelle en rien le svelte , 
le rusd messager des dieux ; il nous ferdit songer plutdt aux lourds , 
mais invincibles soldats romains qui figurent sur la colonne Trajane. 

gardSe par Argna. Henn6a aasiste a cette acdne. Sor nne ampbore de la collection 
de Munich, figures noires sur an fond royge, Argos, assis par terre, retient la 
vache, lo par une corde que Mercore essaye de ddlier. Argos Panoptes, tafei Y. 

(7) Deux bydries d’Anzi, dans la-Lucanie, qui ont dveill6 I'inUrCtdes archdo- 
Idgues, et an saperbe cratdre de Ruyo faisant partie de la collection de ma- 
dame Jatta a Naples , reproduisent la fable d’lo et d’Argos , aree des circonstancea 
qui la sdparent presqae totalement de la tradition populaire. La scdne reprd’seotde 
sur les deux bydries est la oidme, sauf quelqaes dilTdrences tres-peu importantes. 
On a cru pouvoir reconnaitre dans ce sujetruoion de Jupiter et d’lo (Lenormant 
et de Witte , Elite des monuments ceramographiques , pi. XXY et XXVI, p. 51). 
Sur le crdldre de Ruto, fort bien eipiiqud par un savant antiquaire napolitain 
(M. Gf rgallo) , Id et Argus paraissent accompagnes de quelqaes divioitds de Ig mer 
{Annales de I’ Instil. archeolog.,\. X, p. 353, pi. LIX). 

(8) Panofka.^rgos Panoptes, s. 16. 

(9) De Witte, Catalog. Durand, n® 3t8. 

(10) Argus est armd d'une massue, sur I’un des vases d’Anzi citds plus taaat. 
Cf. Elite des Monam. ceramogtaph., pi. XXV. 
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.Derrike Argus on. voit lo; k lasp^ da diea qai doii lasaaver 
elie s’^lance impati^ntelde reconqa6ri^ sa libertd. lo est repr4sentde 
sous la forme, bumaine; sa metamorphose n’est indiqa^, comme 
dans plusieufs jnonaments, qde par deux comes (11) naissantes 
places au-dessus da front. Eile'a la t6te, les pieds etles bras' nos. 
Une tuniqae d’une ^toffe ^paisse I’enveloppe jusqa'aax talons. Uhe 
peau de ch^vre, par laquelle Argos essaye de la retenir, lui sert d’h4- 
mipldidion. 

Le vase de Bomarzo nous reporte a an autre temps , k one autre 
4coIe. Ici tout est fortement accentue, ce qui ii’exclut nullement la 
finesse et la naivete. Les artistes, encore mieux qne les antiquaires, 
appT^ieront cet benreux accord. Ils tronreront en outre, dans cette 
peinture, ce qui distingue le style arcbai'qne del’Etrurie, on grand 
caract^re, uri effet sansissant produit, chose remarquable, par 
I’absence de tout detail et certaines n^^gligences de, convention. 

Cette peinture de vase nous fait voir Argus terrass^ par Mercure. 
Le gardien d’lo semble demander gr^ce au fils de Jupiter. De ml^me 
que sur le vase de Ruvo , il est^represenle avec deux t^tes ; I’uhe et 
I’autre sont nues et termin^es par une barbe pointue , (xifnvoTrMywv. 
Les bras,: les cuisses et les'pieds sont nus. Le v6teroent d’ Argus se 
compose d’une courte tuniqae brod4e aux deux extrdmit^s et recoa- 
verte d’une peau de chdvre ou d’agneau serfte sur la poitrine; au- 
dessosde sa tfete on lit les deiuderni^reslellres du nom d’Argus, 02, 
fragment fort utile , car on ne voit point d’yeux sur son corps. 

Mercure est ^galeraent vStu d’une tunique orn^e d’une bordure, 
une courte chlamvde flotte sur ses ^paules. Sa t6te est surmontee 
d’une esp^ce de p^tase. II porte une barbe pointue. Le dieu s’est pr^ 
cipite sur Argus et le retient a terre par le bras. Pour mieux le frap- 
per il ^Icve son glaive a la hauteur du visage. Le nom de HEPMES 
est retract a c6t^ de cette figure. 

Cette lutte violente, les armes dont le dieu et le berger font usage 
se retrouvent seulement dans les peintures de vases (12). Apollodore 

(11) C’est ainsi qa’elle esl reprisent^e »nr les denx hydries d’Anri dont il a 
d6ja ^16 question, sur un ^nocboi k figures rouges provenanl de Vnlci ( BnUel. de 
I'lnstil. archeolog., 1836 , I. CtXXI. Cf. Monum. ined. de I'Instil. drcheolog., 
II, pi; LXIX, n° 1 ; snr le vase de la collertion Jalta , dont uons avons d^ji 
parld , et dans denx peinlures de Pompii (Panoffca , Argos Panoptes , tafel I, 
n- 6, tafel II, n" n. 

[ii] Sur la pAte de verre du musAe de Berlin, dont nons axons parlA pins haut, 
Hercule, qni lient lajtete d’Argus] a la main, est annd de la hatpA {Argos Pan- 
oples, tafel III u“ I). 
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nous dit que Mercace se servit cl'ane pierre pour renverser (l 3). 

Selon O-vide , rimpradent berger etait endonuL lorsqa’i) regat lecoup 
mortel fl4). Serait-ce paree que certaines tiaditioos patent a Argns 
un rdle hero'ique que ces peintures le repr4sentent tousles traits d’uri 
guerrier? ^ \ . 

lo^ metamorphose ea gdnisse, assiste en tournant Je dos, a 
cette scene. L’absence de toute personnification humaine, Vattitude 
paisibteqoe lui donne I’artiste, ajoutent encore au caracterearchaiqae 
de cette composition (15). 

Une femme place derriere cette tranqnille g^nisse fait , a la vne 
d’Argus pret a perir, nn geste de surprise et d’effroi. Cette femme a 
latete, lesbraset les pieds nus. Une longue tunique, orned’une 
bordure aux deux extremite , I’enveloppe depuis le cou jusqu’au bas 
des jambeS. Rgndons grAce a I’artiste qui nous a ^pargne jusqu a la 
plus lAgAre incertitude sur ce personnage, en inscrivant a c6te le 
nom de la jalouse compagne de Jupiter BEP AS (sic) (16). 

Nous arrivons a une question aussi curieuse que delicate ; nous 
Youlons parler de la double tAte d’Argus. Ici on pourrait croire que 
les textes et les monuments manquent A la fois. Si nous mettons de 
c6lA le t^moignage assez ambigu tfun ancien ppete, tAmoignage sur 
lequel nous allons revenir, bn ne tronve nolle part qu’il soit question 
d’un Argus A deux tAtes. D’un autre c6tb, nos deux vases sont les 
premiers sur lesquels on ait encore vu , je ne dis pas un Argus a deux 
tAtes,,mais une figure bicAphale; A Vexception d’un monument pu- 
bliA par Caylus, ou Ton reroarquedeux tAtes de femme accolAes, la cA- 
ramographie n’avait point encore offert d’exemple de ce genre (17). 

II existe, avons-nous dit, un tAmoignage Acrit poiivant se ratta- 
cher A un Argus bifrons. Ce tAmoignage nous est fourni par I’auteur 
du poeine sur iEgimius, roi des Doriens (18). Argus, ■ilit-il, Atait 

(13) Alflw paioiv, o9e» i/syetf ovtj7s , II , 1,3. 

(14) Firmalgue soporem Languida permuleens medieata lumina virga. (Me- 

lamorph., , 

(15) La vache lo, sur la pile de verre de Berlio.s’enfuiti toutesjambes, a la vue 
d'Argns renvers6 a terre. ( 

(16) Le bas-relief de bronze de Balbycles deMagndsie, qui ddcorait le trOne 
d’Apollon, a Atnycles, repre.«entail lo sous la forme d’une gdnisse, ayanlaupres 
d’elle Junon. Faus. Ill, 18, 7. 

(17) Jlect^eil d’Anl. II, pl. XXVI, 2; les teles a double face se trouvenl seulp- 
mcntsur des vases en relief. Of. Slit, des Monum. dram., p. S. Noas indiquerons 
plus bas quelques-uiis de ces monuments. 

(IS) O St Tov Aiyi/tiov noiJivxi yijii. Ce poeme fut attribu6 a H^siode ou i Cercops 
de Uilet. ^ 
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gr^ad et fort, sa Uiilie ii i^afdait 111 d^^.^&afre 

’ ■ . . " . . ■ ' ' 

ff ** • 

Ka/ ol ttlintmmi fet xp^^ov re [Xiyaff 
JsTpaviV 6 f&ac}{tpi 7 iv opafisvov £v9x xxl eifQec^ (i9) 

II faut I’aVdner, les paroles de potfe po^ man^ent de dartd et 
peO'retat dopnef Heu d line doable inlerprdtation^ 

Doit-oa entendre qa’ Argos etait dot^ d’Qiie paire S yeAx derri^re 
la tfite, id4e assez bizarre, il est xrai, niais qoi pdnrrait s’indatfe , 
S la rigueur, d’ane tradition rapportde pat PhdrdCjdeS , . (faprfes la- 
qnelie Jononaurait place an oeil surla nuqde d’Arga8<^(20); oubien, 
est“il ndcessaire dadmettreque I’autear d’^Egimios fait ici qttelqae 
allusion i un Argus bifrohs t ' 

M. Pahofka tranche la difficaltd. II compare I’Argns de notre vieni 
poete au Janas des Latins (2l). Nons anssi, comme on le verra plds 
bas, nous croyons qu’il y a lieu de rapprocber Janos d!Argas; raais, 
a la diffdfence de I’habile archdologue allemand , noas eviterons de 
choisir, comme point de ddpart , les rers du poeme sar iEgimias. 
C’est^dans des considdrations puisdes aii|ears qae nouS chercherons 
rorigine de cette similitude et TeXpIication de noire Argus bifrons. 

Les vases, avons-nous dit, noffrent point de figures bicdphales, 
mais les marbres, les bronzes et les medailles fournissent un grand 
noimbre de Idles accolees ou adossdes et de divinitds a double face. 

On connaitdes hermds doubles d' Apollon ei de Diane (22), de Mi- 
nerve et de MerCure (23) , de Vesta et de Vulcain (24), de Mars et 
de Mercure (23) , de Bacchus et de Mars (26) , de Mercore et d’Her- 
cule selon Visconti (27), on de Bacchus et d’Hercule suivant 

(19^ Ap. ‘S'cftoJ. Eurip. /*/»«>»■«., 1122. 

( 20 ) Pherccyd. fid. Sturz, p, 161. ' 

( 21 ) Hitmaeh wuerde unser ^rgof mil dem doppelioefigtn Jam*, wenn »ieht 
fine vbUkomne yElmlichkeit des GesicMs, dock eine unbesCreibare Gti^Usver- 
wandtsehafl fuer tick in AnsptucKnekmen duerfen. {Argot Panoples , i. 7.) 

(22) Gerhard, Anlik. Bildwerk, tafel CCCXX, 7, 8. On a reconna anMl, daol 
le type des moonaies de Tfinfidos, non-seulemcnt (e hfiros Tfinfis el sa sosor Hfimi- 
thfidi Dials Jupiter et Junon. Voy. Lenprmant, nouveile Galer. mytholog,, p. 8. 

(23) Masco eapUolino, i. i, lavol. IV, delle Osservazioni. Cf. Gerhard, 
Besckriih d. Slad Bom., HI , 2, 190, n" 99. 

(24) Gerhard , Anlik. Bildwerk., Intel LXXXI, I, 3. . 

(25) Ibid., taf. CCCXVIII , 1 . 

(J6) /6«I„Uf.;CCCXVlU,3. 

(17) Museo Pio Clem., lay. XIII, n* 2. 
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M. Gerhard (28)^ ^Aminoo et de. Bftccbai$.(S9), de Sit^ne Gt 
d’Ariadne (30), de Bacchus et d’Ariadoe ($1), dePa'u etd’Anadoe(32), 
d’uD Tritou et^d nne Tritonide (33). Plusieurs Yasea de la collection 
Durand out la forme de deUx tfites apcoldes, surrnmttdCs d’ufl ind^ 
diui (34) t une pierre gravde du Cabinet des Antiques reprdsehte ie§ 
t^tes adbssdes de Minerve et de Marsyas. 

Ou connait aussi , ce qui reUtre bien mieux daUSi fa catdgone de 
notre Argus bifrons , un assez grand nombre de monuments qui 
montfent deuSt^tes parfaitement semblables ou du moins offrant une 
grande anaiogie ; nous citerbUs 1e Bacchus barbn du musCe Pio pie- 
mentinb (35) , le type d’une divinity tt)4le a double face , sur les md- 
dailles de Phessalonique , d’AfflphipOlis (36), de Catane (3'7); de 
Panorme (38) et des jiEtoliens (3^), la Minerve a double face des 
mddatlles d’Athenes (40) et d’Uxertte (41 ) et un assez grand noffibre 
de figures fdminines gdraindes suf les monnaies de Lampsaque (42) , 
de Bhdginm (43) et de Syracuse (44). Enfin nous signalerons les 
nombreuses tdtes de Janus qui figufent dans la numisraatique ita- 
lientle, Ootammentsur les as deVolterra (45) et sur les monnaies des 
families romajnes (46). ' 

Plusieurs savants out rechercbd rorigine des figures bicdphales, 
et) comrae cette question a dtd traitde diversement par des homm'es 

{ii) Besehreib. d. Stad Bom., II, 2 , s. 279; no S. 

(29) Visconti, iW«s'«o Pio Clem., t. V, A. HI, p. 17. Cf. Gerlard ,jB«scftrel6. 

' d. Stad Bom., tl, p. 281 ‘ Cnoipana , Opera plasHea, tat. XXVIl. 

(30) a«dM#erJlt, taf. CCCXX.l. . 

(31) Besehreib d. Slad Rom., II, 2, *. 281 , n*" 27 ,'36. 

(32) Ibid. , II, 2 , s. 28 1 , no* 25 , 38. 

(33) ^nlik. Bildwerk, Uf. CGCXX, 1,2. 

(31) Oe Witte, Catalogue Durand, a'* 1256, 1257. On peal ranger attttt dans 
cette classc, les medailtes de T^nidos SQr lesquelles on vpit une titc mile el bar*' 
bue a c<U6 d’une lete de femme. ; 

(35) Visconti, t. VI, tavol. VlII. ' 

(36) Mionnet, Descript., I, p. 482. 

(37) Ibid., I, p. 465. Cf. now. Galer. mylhol.,p. 11-, n* 6. 

(39) Mionnet, iMd., I, p. 222. 

(39) I, p. 279. 

(40) Ibid., II , p. 88 , n» 16. 

(41) Hunter, iVum. populor., tab. X , 26; Mionnet, t. Ill, Juppi. 

(42) Mionnet, 1, 149. Cf. nouv. Gal. mytholog., pi. Il, n* 14. 

(.43)'J6»d., 11, p. 560, 56. - - • 

(44) idl'd., I. p. 200, 201. 

(45) i6»d., I, p. 303,304. 

(46) Telles par exemple qne les m^dailles desfaidnies jdeeitia , Affanta, A*- 

listia, Cascilia, etc., etc. 
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tr^s-habiles, on nous permettra de passer, aapidiament en~ ravue les 
opinions leg plus graves de ce ddbatscientifique. 

Gaylas (47) consid^re les monuments nombreux on Ton voit deux 
t^tes de femmes adossees, comme on empront fait aax£trasqaes par 
ies Grecs et les Remains. Pins tard iLa suppose que les doubles tdtas 
de I’antiquit^ 4trusque et le Janus des £trusques n’dtaient que d^ 
imitations d'un type adoptd. par les Egyptiens ou I’application d'une 
des idees de ce peuple inventenr (48). 

Le prudent Eckhel (49) 6vite de.se. prononcer sur cette question, 
sans doute pour ne point compromettre sa haute reputation de cri- 
tique. Le motif qui a fait accoupler deux t^teslui dchappe; il y a ici 
une idee allegorique, maislaquelle? llfautsegarder, dit-il , de toutes 
les sublilites plus ou moins ingenieuses debitees par les anciens sur 
lorigine des deux tetes de Janus. 

, Visconti (50) trouve. dans les hermes doubles, un exemple de cette . 
coutume des peuples primitifs, d’employer les formes sensibles pqur 
representer les quaUtes et les analogies de I’esprit. C’est ainsi qu'on 
a exprime la superiorite de I’intelligence et de la prudence par plu- 
sieurs tetes ou quantite d'yeux. 

Le savant Zoega (51) nous paraitbeaucoup plus precis qu’Eckbel et 
beaiicoup plus instructif que Visconti. Selon lui, pour trouver lori- 
gine de ces simulacres doubles, ou Tart belieuique se montre dans 
toute sa puissance , il est necessaire dereraontera un type grossier, 
aux bermes qui servaient a marquer la borne des heritages et aux- 
quels on doniiait tres-souvent une double tete , eomme si on avait 
voulu exprimer de la sorte que la mission de ce dieu Terme etait de 
surveiller, avec une egale sollicitude, la contenance et les limites des 
proprietes qu’il separait. s 

Dans 'sa predilection pour les Pheniciens, Boetliger (52) nepouvait 
manquer de trouver chez ce peuple I’origine des figures a deux faces. 
Ce type , est le symbole des deux grandes divinit^s, des myst^rieux 
Cabires, le dieu Soleil et la d^esse Lune. En^e apporte ce symbole 
dans les montagnes du Latium; la c6te orieiitale de i’ltalie le regoit 
aussi par la mer Eg4e; les fitrusques I’adoptent; mais sa veritable 
signification se perd, sa forme se modifie. Deux t6tes d’hommes dg6s, 

(47) Heeueil d’ anliquiUs , II, p. 160. 

{4S) Ibid., IV , p. 18. 

(49) X>oc<rfna iViim., VI, p. 216. 

(iO) Museo Pio Clem., t. VI, p. 67. 

(51) De origine et usu Obeliscomm, p. 224. Cf. Pausanias, II, 38, 7.- 

(Si) Ideen sur Kunsl-Mylhologie , I , % 26 'i. 
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ou bien cetle d’ud homme barbii associde'ia Tine t6te de femme on • 
bien encore deni t^tes de femmes^ teis sont ies alteratM)ns''da type 
primitif. ■ ‘ ' 

Le symbole des t^tes accoopl^es , ajonte le savani Al]emand , a 
]aiss4 des traces de son passage d'Asie en Italic , les mddailles des 
villes grecques en, font foi , ici sous des formes hell^niqnes se cache 
nne idfe ph4iiicienne. ' - 

Nous voudrions ponvoir reproduire les d^veloppements ing^nienx. ^ 
anxqneis se lirre M. Lenormant.(53) pour expliquer la double face 
de Janus qui, selon lui, exprime ledualisme, I’antagonisme , la sta- 
bility, le mouvementi mais I’espace nous manque et, d’ailleurs, le 
travail d’un antiquaire aussi judicienx qu’expyrimenty, M. Gerhard, 
sur le caractere religieux des hermfes (54) , pent nous servir beancoup 
plus que les remarques de|ll. Lenormant, toutes savantes quelles 
sont. 

M. Gerhard ne conteste point rempfoi asslgne en Gr^ce aux hermes 
par Zoega; mais il leur reconnait une destination plus yievee et plus 
sainte. Leur origine se rattache a la religion de Samothrace, dont la 
liaison avec les mystyres d’fileusis et du reste de la Gr^ce est si 
etroite. Cette forme, dit-il, ytait particulifere a Hermes etmymea 
Bacchus qni ,' sous les ndms de Cadmile et d’Axieros, jouent un r61e 
si important dans cette reli^on. Plus.tard, on fit usage de ce type 
pour reprysenter les divinitys que certain trait rapprochait de Mer- 
cure. De la vient^ ajoute le savant auteur, que Ton rencontre, sous 
forme d’Hermys , un Jupiter-borne et iin Jupiter infernal , dont I’ana-^. 
logie avec Mercure, a raison des fonctions que la mythologie lui as- 
signe, ne peut ytre un instant contestye. Un motif sembable fit ap- 
pliquer la forme de I’hermes aux statues de Minerve et d’Hercule , 
leurs attributions les appelant a prysider aux exercices^desgymnases, 
lesquels ytaient, comme on sait, consacrys a Mercure (55). 

Si ce principal objet de notre recherche ytait de connaitre I’origine 
des tytes accoiyes , les vues de M. Gerhard , combinees avec le systeme 
de Zoyga,.pourraientnous mettre sur la voie. Nous pensons myme 
en savoir assez quant a prysent pour dire que nous ne sommes pas 
trys-loin de la vyrity, en considyrant un grand nombre de monuments 
de ce genre comme une imitation des antiques bermes (56), imitation 

(53) JVouvelle Galer. mythol., p. 5 et saiv. . 

{il) Dereligioni Eermarvm,&er\iu, 

(55) De religione Uefmar., p. 12. 

(56) Les anliqoalres connaissentla doable tMe feminine, au reversd’un triobole 
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d^ermio^ le plus soavent par qoelqiRslSdes tnTstiqnes da rdi' 
gidp^s. . 

Maintenaat il est temps de revenir k nos. deux figores d’Argoa , i«s 
faits noaveaax qae nops avpns ranco^tr^s et leS'HiBtrHctionsqDL en 
ressortent poDrant npgs setrir Qtilemadt pour leg expliqper.' ' 

11 est possible que le peiotre de Royo et {^loi de Bonufrxo aient ea 
conoaissance d!ane ■ tradition sur jan Argp&A deux tdtds, tradition 
dont i| n’existe pips de trace agjoprd’bai. Dlaia en topt cas, ie pas- 
sage do poemo spr^/^imius, citd pips bant, ne ados semble ppint 
assez positif , asses prA:is pour faire supposer qn’il ait seryi de guide 
a des artistes. D’aillears, ceus-ci, eo g^ndral, ne s’inspiraient, ne ' 
dpvaient- s’inspirer que des traditions bien dtablies, bien populaires; 
qpe Idgende douteuse , dp fait mythologique en dehoi;s des i(Meg vul- 
gaires 'ne deonait que trlsst-raremeol k lepr pinceau I’occasion dp 
s’exercer. , 

Quand on est rdduit k expliquer an monument en I'absence des 
textey . od a le droit d’admettre tout ce qui ne cheque point outre 
megure la raison ou le bon sens. Ainsi, on peut supposer que nos 
peintreg, en donnant nne double t^te k Argus, aient voulu indiquer 
une yigilance sup^rieure. 5fai8 ceci nous semble bfen absfrait, bien 
Pldtapbjaique, Si cette pens^ est V^ritablement celle de ces deux 
artistes, il est assei probable qu’elle se lie k un ensemble d’id^es que 
nous croyoni nficessaire d’exposer. 

Nous avous vu que Ton donnait la forme dShermis aux divinitds 
qui se rapprochajent de Mercure. Or, la relation ^troite eutre ce dien 
et Argus laisse supposer qu’on a pu repr^senter le soryeillant d’lo 
sous cette rn^me forme ; c’est-a-*dire celle d un herm^s bic^pbale. 

Quel estle trait domipapt d’ Argus? C’estcelui de surreillant, de 

atUnien , au type de Minerre , pobliS par Hunter , iVtim. Populor., Kb. %,i€, 
et dont M. do tiOngp6fier a donng I’aiplicalion dana la Revue numtsmalique’. 
Annie 1843, p. 424. M. de Longpirier elM. de \ViUe (£i«e dee mnupi. eemm-. 
p. S8 ) , reconnaissent ici la figure dune doable Mincrve, ce qui .exprimerait, 
felon enx, I’exiftence complexe de cette divinitd, peffonniflie taniSt sous le nom 
dp falles, tantdt sous celui d'Albinie; en «d mol, I’image dn dnalisme fiminin. 
Nous croyons pouvoir donner une, inlcrprilation plds simple et-plus locaje .,de 
ce type , en voyant ici un hermis bifrons de Minervey tei quit s’en tronvait daqs 
Iff gymnases : Hermathena gralum et ornamentum adademim proprium meas , 
dll Ciciron dans une de ses lellres a A Ulcus, I, .4; ce qui signifie, comme 
Texplique fort bien M. Gerhard, line Minerve en forme d’Hermes, de religione 
Hermarum, p. 98. Le monoment du Music Capitqlin, dans lequel on a cm recon- 
paitre les tetes adossief de Minerve et de Meroure, n’ept peul-.,itfe qq'un bermis 
bifrons de Minerve. Cf. Gerhard <oc. c<(., p. 11 . 



g^r^iep. ^ le <$ngid4raU dans fa vieille i^igiop de I’^geiide c^rae 
le KX^^ovxoc on leportierdu temple d&Janon (ST). D’pd aptnie^td. 
Qfie des principales fpoctioRs de Mereure e’dtait ^galemest eelie di 
sarveillant, attributions transferees, en partie, 4 Priape, son 
consti^ie par la mytbologie gardien des jardins et des heritages, <{q’H 
prptegeaif sous )a Sgure d’un hermes. tes images de Mercure dtaient 
placets a I’cntree des habitations afiq d’arreter la main des Tolenia (59); 
Ces images., dp moins il y a lien de le oroire , n’etaient, le plus souvent, 
qiie deS herm^s e double visage (90) • esprjmanl ainsi one .double'' 
surveillance , celle qurs’exercait sur I’entr^ et la sortie (61), 

Nous n affirmbps rieo , mais ?! nous sembleque des considerations 
de cette nature out pu agir sur I’esprit de nos artistes lorsqu’ils ont 
voulu representer Argus. Seulement , eomme ils ne' sef tronvaient 
point en Grece mais en {talie , an lieu de placer sur les epaules de 
leur Argus un herpes bicephale , ils lui ont implantd la double t^ta 
d’une des principales divinites de cette fiQntree,.celle de daous, qui 
rappelle si parfaitement I’Hermes des Grecs (62). 11 est certain que 
le masque gemiue de Janus, le gardien des portes, des murailles et 
des maisons de la vieille Rome , s’applique parfaitement sur la figure 
d’ Argus, dont le nom seul ^veille rid4e de la vigilance. 

L’ Argus. repr^senfd .sqr, le rva^ de Bomarzp sembleralt surtpnt 
appuyer cette conjecture. II parait avoir emptunt^ a un type de 
Janos .parfaitement semblabled celui qui figure sur les monnaies de 
la famille Titia. _ . 

L’Argus bifrons de Ruvo pent tr^s-bien rentrer anssi.dans la catd- 
gorie des t6tes de Jaups. Toutefois, ce monument nous suggere la 
remarque suivante : cette figure nou? rappelle les jEfemcracles, c’est- 

' I - 

(57)' Voy. Panofka, jPanoptes, s. 34. 

-(58) Hygin, i^o6uJ.,l68. 

(59) Scholiast. Aristoph. in Pint., 1152. 

(60) Lucien dans son7tip«{«r tragaedus, dOcritfort netteinent ces sortes d’hennu : 

AfifT^nrjs >5v xxV Smpa^oyjtoi oXoi ctcrt t«5i» evtoi , Sizroi xaU a/xyor^wfisv o/i6tot , 

•npbi OTTOtspov S» avzoiv plpoc mtarpxf^itp. Uemsler., II, p. 691. ' , 

(61) Ce trail particulier aux hecmis , n’a point 4cbapp0 a Zo^ga ■„ Nam ostiorum 
pariler viarumque deos bipronles fln^erunl pt^isei homines , veliit exiluf-et in- 
troilus redilusque polentes. {Peusu Obeliscor., p.Sii.) 

(62) ZoOga, loc, cit. ct M. Gerhard, de religione JJermarum. p. 21, recon-, 

naissent ple.inement cette analogie. Le premier s’exprime ainsi ; Dico Janum f 
Mercurio quam cuilibet alii Grwco deo similtorem esse. Quant an second, 
apres avoir observe qne parlout on rencontrait des hermis de Mercnre Agorxos, ' 
Enagonins, Chtbonins, etc., il continue ainsi : Eumque ipsum morem seculi Lalini 
atqiie Elrusci Janum simiUimum Mercurio deum, solo bifronte capite <run-> 
cogue quadrato expresserunt. ' ■ 
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a-dire les t^tes cOnjugute d’Hercule et de M^rcnre (63), coraine dans 
Fherm^s doable da Vatican , on sur les raonnaies de. ta famiile Rnbria. 
La massue dont est armd ie bras plac&.dii c6td de la t^te barbae, le 
p^tase.qai cooronne la t^tp imberbe,. sont desi particnlaritds tout d 
fait dignes dd fixer rattentioD.L observation d’Eckhel (64), qoede plus 
souvent les hermes a doable face cachent une alldgorie, troaverait- 
elle ici son application? La physionomie hercaldenne donnde d Argus 
serait-elle une allusion an caractdre heroique-qolil revdt dans cer- 
taine partie de la legende? ht masque de Mercure, reprodait snr son 
aatreface, indiqnerait-il I’dtroite relation qai existe entre le dieu et 
legardien d’lo , relation si bien expiimde par I’dpithete d 
et.qoi indiquerait, en qnelqae sorte, que la personnalitd d’A^gus 
s’ateorbe danscelle deMercure? - 

' Cette conjecture, qui peat, par la suite, donner naissance d quel- ^ 
ques observations utiles, nous parait assez fondde poor ne point 
hdsiter a la soamettre an lectear, - 

\ . Ernest, V iNET. 

(63) L’asaocia^ion dea Utes d'Hercoie et d’Hermes paratt avoir 6t6 assez friqnente 
dan% I’antiquit6. A' ce't £gard il noiis suffirait de citer le passage soivaot dn rb^tent 
Aristide : ^Bpitou ve leai 'SpxxUavi hrl vvv iyUt/iterx xotviJ Oral, de Laud. Ue^cul. 
p. 63. - 

{6i) Doclrin. IVum. VI, p, 216. 
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SUR • 

LES DIYALIA ET LES ANGERONALIA 

COHHB CDLTB SECBET DE VENUS CHEZ' EOMAINS. 


^ .TROISIJME PARTIE (1). 

“ » ' ' • 

9 VI. La redaction de ce M4moire 4tait 'compl4- 
tement achev^e, il 4tait m^e d4j& inipriqi4 en 
partie, quand les .mat^riaax de ce paragraphe et des 
deax suivaots sent venos a ma connaissaiice.' 

■Une %ure tou{ a fait semblable a celle que j’ai 
d^crite, d’apr^s Gaylus, dans le § lY, se troave dans 
le dernier oavrage de M. I'abb^ Land (2), pour ainsi 
dire perdue an milieu des monuments arabes que 
ce volume repr^sente exclusivement. M. A. de Long- 
p^rier m’en a communique I’Atlas. Le texte Yi’ayant 
point encore paru, il m^est impossible de dire, par 
quel singulier Kasard cette statuette romaine fait 
partie d’une planche qni , comme le dit son titre : 

Da profumiero e da piatto in Bologna, ccmtient ffn - 
parfumoir et un plat conserves a Bologne, Tun et 
i’autre d’origine arabe. Au . premier coup' d’oeil , cette. statuette 
ressemble tellement a celle reproduite par Cavlus que, n'ajant 
pas sous les yeux cette derniere, je crus toot d’abord qu’il s’agis- 
sait peut-etre d’un monument identique observe par les deux anti- 
quaires. Mais on ne pent s’arrfiter un seul instant a cette idee , des 
qu’on place ces deux gravures Tune a cdl6 de I’aulre. Telles sgnt les 
differences essentielles que la comparaison fait ressortir : la figurine 

(1) Voir la Jievue, t. Ill, p. 221-233. 

§ VI- (2) Michelangelo Land , Trattato delle simboliche rappresentanxe ara- 
biche. T. III. Parigi. 1845, in-4, maj. Allaate, tav- VI. 

III. 
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de (^ylas «st on amal^e,.mani d’mie beli^, et sans piddestfd; 
elle tient I’index'gaache sen! stu* les'l^Vies.^nndcs, et ia main droite- 
d Tefidroit indjqo^. Celle d§ Bijl, j.^d fioEtraire , est'nne statuette 

sans beli^re , ayant les pieds pins rapprodbis et po^s Sor on&espi^ ^ 
sonbassement .assez semblable & celai de la figurine donnde.par Pi- 
gnorids , et copi^ parCnper (3), mats formd de deux marches ^rrdes, 
qoi font croire qne cette figurine ^tait plut6t destimSe 4 dtre plac^ 
debflat fo’d Atrs centre nn mar. X« chovdore, ploi ficbe, iU 
jonction de I’occipnt et de la'nnqne forme nne na^ semi-circn- 
laire qui remonte A qnelqne distance au-dessib do front i i^itenatte, 
qn’on ne voit pas chez Gaylus, rend ia tAte encore pins ressemblahte 
aox Vdnus des mddaille's. (Test la' main gdache qni a^ht position ddjd 
mentionnee; I’index et IdnjAdips fqripent la bonche. Ce geste 
du silence, plus 'conforme-anx antres monuments figures d’Angd- 
rone , me fait soup^onneV que pduMtre, dans ceux de la [danche 7.0 
de Cayio? (*) . le graveur a par errenr onbitA de redresker le dcMin. 
M. Itauci a reprAsentA .Qette figure de deuk manidres : nne fois, 
cdmme Gaylus , en face i one seconde fois , imn pas' de profil,' eomme 
I’antiquaire francais , mais vue par derriAre, Mqni permet de mieux 
Juger I’arrangetnent 4es cheveux et la positioii de la main .bi'en 
plus frangbemeiit accusAe. Nous avons feit copier cette deralAre 
grarore, ■ 

Voioi done quatre monuments dlffArents od cette singaliAre posi- , 
tion de la main d'AngAronE est rApAtAe sans la moindre modification^ 
On ep verra encore plusieurs autres de la mAme dature dans ie. 
paragraphe suivant. Cela'ne pronve^t-il point qne cette attitude,, 
loin d'Atre leffet du hasard, dolt avoir une signification symbolique^ 
et que notre explication, quelque ris^uAe qu’eile puisse paraltre, n| 
manque pas d’un certain degri de probabiiite? ' ‘ ' 

§ VII. M. Raoul Rochette nous a fait connaftre les planches XIJ 
et XIII de I'ouvrage de M. Gerhard snr les miroirs Srnsqqes (1 ). 
Ces planches cbntiennent des monuments dTnne trAs-hautp*lmpOT- 
tanee pour la question que nous avons essayA d'Alucider. Malfieu- 
reusement nous n avons ni le temps ni I’espace nAcessajr^ pour en 
parler avec d’assez grands dAtails, et en tirer tout |e pdrt’i possible. 
Nous nous epntenterons done de les faire connattre d’une manjAfe 

(3) Voy. sect, ii , § II , pi. 51 , fig. 12 , * • ' 

a) Voy. § III et IV et pi. 51 , fig. 2 . 

§ VII. (1) Ed. Gerhard. ElruskUeke Spitgtl. Beriin-, 1839, te^ol. p.36 d 46 . 
Pennaechuehe CUta. 
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$qccincte, en'^y ajofitant: lexplicatioE qai nons p^ratt la. plpa patn- 
relle; , * _ 

Eii'^i696, dans des fonillps faitps k Rome,, oil trpvra, av miliPB 
aotlqoit^s, piUe mte mysticfue, ferm^' de ^pt^ paa^, et 
cpntepaqtidp oppibreof objela de petite dimen^iop et do troip e^- 
gpries ditf^reptes, Ceux 4e. )a premiere et do Ja troisilme 'eat^t^'e 
sopt figar^§ daps la plancbe X|J de S{, Oerhard- Ce sopt ■ ' ' 

l® 'jPpe qaantitd considerable d’amplettes en pierre, doit Bp tiiit 
grand npmbre repr^sentent le y.T$ig, 
l^o De petites images m^talliques danimapx de tops genres, r4pp|s 
par couples. Popr les grandes espdces, aa moins, op popvait mani-r 
feslemept distingoeF quo cbaqpe ceople so composait d uo m4|e et 
d’pna feiieUa, , • 

30 Cette cat^prie ', |a plus reiparqaablo de toutes, se ccunposait 
de bguripes bumaipes, ^alemept en in4tal, an pombre de treqter ' 
six (P) > tpples copopidtement nues, isoi4es, on r4unies par gronpes 
dp denx op de trois suivaqt une espece de gradation. Nous les d4- 
prjvqps d’apF^s la planche de Gerhard. 

%Ces dgures i^$ol4es repr4sentent' les nnes une femme, les autres 
nil bomme. La femme a taotbt le bras droit pendant et appliqnd 
aoptra la euisse droite, et le bras gauche plid dans rarticolatiop da 
eppde avec le poing fermd, attitude tr^Srsemblable a cello qne nous 
ayops d^a vue cbe^ une statue d’Angdrone (3) , et que nous trou- 
Tat^pps ebis une ‘ autre epciret tastdt rune des deux qiaius, la 
gahcbeeu la droite ipdiffdremment, appliqu4e sur la bquche et I'antre 
.k I’endrojt d4j4 d4sjgu4, absolument comme les bgurines qne nous 
axops ddcrptes dans les paragrapfaes 1 , 111 , lY et,Yl de la premiere 
Spctjop. C’bomme a toujours la main droite plac4e sur la boucbe , et 
le brgs gapcbe pendant le long du cdte. Une note de M. Gerhard 
POPS apprep4.(4) qn’il existe mdme, parmi celies de ees images qni 
seraieiit epcore actuellement conservdes an Mus4e de Naples, une 
figure d’bpiPme semblable en tout 4 celle de la femme, ajant une 
dps malis posde snrla boucbe, I’autre par derri^re. . . 

Les groppes de deux sont formas de la ro4me femme et d’un 
homme dans une attitude un peu difi^rente ; mais presqne toujours 
la femme, pos4e sur les 4paules de sou compagnUn, Ini fermeja bou- 
che et'mfioie les yeux avec les mains. , 

(2) Loe. eit. p.' 38 , med. 

(3) Sect. I , § II. 

(4) P. 45 , n. 72. 
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Enfin, dans les groupes de trois, la femme, plac4e an milieu des 
deux hommes , soit debout , spit lur leur^ dpauleS , leut ferme de la 
m^ine mani^re la bouche et fun des jeux. . ' ' 

Bianchini„ qui le premier a ddcrit ce monument excessivement 
cnrieux et important, fa regardd comme symboliqne do ddinge de 
Deucalion. M. Gerhard ie rapporte anx niystSres bacbiques. L’on et 
Fautre manquaient des ^Idments n^cessaires pour interpreter cette 
representation tre$-compiete des mysteres de Venus Angerone bi- 
sexuelle, deesse tuteiaire de.la ville de Borne , on la eiste a bte trouvee. 
C’estelle, ^ns aucun doute , que designe cettp fenime nue. Lors- 
qn'elle est accompagnee dune figure m&le placee dans la meme atti- 
tude du silence , nous y voyons la ddesse androgyne dans son dedou- 
blement (5). Lorsqu’elle est placee entre deux hommes, elle est 
entouree des Penates ou des Castors , qui ibrment son symbole mystd- 
rieux, et auxqbels elle ferme la boucbe et les yenx, pour indiquer 
d’une maniere sensible que rien ne doit etre divnlgue aux profanes 
ni sur la nature de la deesse , ni snr la' signification' veritable et pro- 
fpnde du symbole. Pour mieux incblquer aux yeux et a I’esprit des 
adeptes le devoir du silence le plus Inviolable et la punition formi- 
dable qui attendait le parjure*, Fun des groupes de trois figures ( 6 ) 
est place sur le dos d’un homme m.ort en apparence, dtendu par 
terre sur Ip ventre , et fouie aux pieds par les trois personnages qui 
composent ce groupe. N'y a-t-il pas, dans cette representation terrible 
du cMtimeht , de quoi expliquer les hesitations et les craintes mani- 
festees par Denys d’Halicarnasse et Ovide ( 7 ), lorsqu’il s’agit de 
la veritable signification des Penates et de la divinite que le culte 
de FEtat defendait de nommer? Les animaux reunis par paires sdut 
egalement une allusion aux eternelles lois de la reproduction et 4 la 
perennite des races, attributions deVenus-Cybele, identique, comme 
nousverrons ( 8 ), avec Angerone. Les amulettes dela forme du xret's 
rappellent plus positivement encore Venus. 

Sur la plancbe XIll, M. Gerhard a reuni d'autres monuments sem- 
. blables, pour expliquer et confirmer son opinion; mais ils deposent 
encore mieux en faveur de la nbtre. Ces monuments figures nous 
semblent plut 6 t appartenir a noire troisieme groupe d’images d’ An- 
gerone devenue m41e par son dedoublement. Ndanmoins, nous les 

(5) Voy. sect. HI , § I , notes 4 et 5. 

(6) Pt.xn , fig. 10. Voy. nctre pt. 61 , fig. 10. 

(7) Voy. 4* partle . § II , notes 11 ct ll. 

(8) Voy. sect. II , § III. 
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conserveroDS ici , afin de ne pas scioder ce qae fif. Ger^iard a r^uoi 
dans I’intention d apporter one preuve de pins en faveur de son ex- 
plication. • " . ^ * 

La premiere de‘ ces fignres (fig- 2 a 4 ) , qni est un amnlette a 
beli&re, comme I’une.des figures de Caylus (9), repr^sente, vae de 
face , up jeune gargon qui ge coroprimeia bpuche avec fa main droitp, 
et vae par derri^re , une figure a ^te de lion, se-.couv'rant de la main 
droite toute region inguinale qui correspond a la region post^rieure 
du jeune gargon. Cette tite , que M. Gerhard regarde comme eelle de 
Bacchus a t6te de lion , pent tres-bieri rappeler le lion de Cyb^ , 
ddesse idehtique avec Angdrone. Cette figure reotre dans la cat^orie 
de celles de notre troisieme section qui pouvaient donner lieu a la 
confusion enlre Harpocrate et Angdrone. ’ 

Le second, monument (fig. 6 a 6) reprdsente un hermaphrodite 
qdi porte dans la main gauche une figure semblabje a celle que nous 
venons de ddcrire, c’est-a-dire jun jeune garfon qui tient une des 
deux mains sur la bouche ef I’autre du c6td oppose. Vu par derriere , 
feet enfant porte une tdte de lion ; mais les contours en dtant moins 
bien accusds, il est plus difficile de la reconnaitre. Cette figure a tdte 
de lion se cache dgalement j[oute la rdgion inguinale avec la main. 

M. Gerhard (10) cite quelques autres figures qu’il a ddcrites dans 
le Kmsiblatt (1 1 ). Parmi elles , il y a encore Une Angdrone avec une 
main sur la bouche et I’autre sur la partie.opposde, selon I’cxpression 
de Caylus, Nous n’avon§ pas en. lu temps dp nous procurer, cette 
feiirlle. M.‘ Gerhard rapporte ces figures, et mdme- celles de Caylus 
que nouS'avons'cildes dans les paragraphes III et IV, aux mjsteres 
de Bacchus a tdte de lion. - 

§ Vlil. (PI. 51, fig. S). .Cartari {i) nous fournit encore une 
curieuse figure d’Angdrone. Les images que cet auteur donne d^ 
divinitds anciennes semblent, pour la plupart, non pas des copies 
fiddles ou mdme approximatives de monuments antiques , mais des 
compositions arbitraires faites seulement d’apres les descriptions des 
anciens. Je n’aurais done attachd nulle importance a la reprdsenta- 
tion dAngdrone que je reproduis, si elle n’offrait quelques particu- 
laritds non mentionn^s par Ids auteurs et, sous certains rapports, 

(9) Voj, sect.i,§ IV. ' 

(10) P.AI, n. 40-42. 

(11) Ann^e 1827, p. 349. 

§ VIU. (i),VincenioCailari, Leimaoini dei Dei degli anlichi.Ea. II. Vedelia, 
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une gran^E aualofie atet) itnbAtttiteby d4jd, ■ 

d^crits. GEs eircod$tance6 tte ^iit |>h£9&i&df qa’ici , 6tcfet>tioH, 
Cartarl a copid an monumenl perdadepyais, oa da mdiris ndif dldd-^ 
tioDiid par attcab anti^iiire. <. - - 

La statae d’Aogcrobia qn’il k fait bst bonforbie par sa chd- 

velare 4 plusieurs de cellelqai j ttlleS tibs i-3; pK 5l , 

ontd4j4 passes eo tctub dans nottfe fbdtiibire. Ia drapbrie at ta 
maoi^re dont la tbDi(ib(e est, potti* ainjii ditb, Sbapeiidpe aux.seibs 
ferfhes et parfaiteiddht mbdel^s, 4b rapporibbt -44462 etactedbbt 4 be 
qbi se Voit dansles stataqs qae dobbent Cayiqa et Mbdtfaiicpb (2). 
La position des bras est, k pen pirbs, celle qne ToH tfouve che2 
plasiedtS des figaribes d^onvertes dans la biste ib^stiqUe, bt que 
M. Gerhard a rep^bseatees (3).. TobteS tes diltbbslances hb penrebt 
fetre fortnites iii invebtbes k plaisir par Gartati ;-on y rbcbbbait mapi- 
festemebt nne cbpie Mbte d’tlii inbiuitbebt dottt cet abtiquaW a eb 
eobnaissance. ( , . - . 

La bobche, an -lien d’btte fertbfe bvec le doi^, eSt enttobifbe J’abe 
bande et Scellbe d’an cachet , d^apres les parties dbja bit^s de fline , 
Sblin. et Macrtbe : Ort tbligtUd obifgtUtld^e sitftaldlSiim habei, - 
prctitexo obsigndioqae ore slth&lMhtth hcAH, siifmlacMtb ork obUgato 
atgOe signklb in aYa Volofna tbildcMtp [i). Ge bandeab, aprbs avoir . 
eeint la hobche et la paitie.eorfeSpondabte de la tbie, s^ebroble bne 
secbbde fols abtbur db cob , sahs apnte poor faire allustob abx tnols 
ta^ere et (thgina.(S). Personbe , patmi les-abClens, ha aignal^ cetle 
babde ebveloppabt 16 cou; il fbbt done <Jbe Cattabi TMt Copibe slit bb 
fnbnbmedt reel. AnsSi ajdate=-t-^il qtfil regafde cette balide qbi 
serve le cou comme une allusion a Tbpidbrnie bangine, doht bUelqaes 
abteqrs font dSriveir le bom de la ddesse (6) t .....tl thklemla sipu- 
faiwio cUamdlb angina da’ £ per qaisto fbrse il iab sfijto- 

tkerd havevd qualche pabbo intorto al collo, che gU legdvd dkeb t& 
bbtea. ' , 

Peut-fttre qbe cette cbriebse statue, dans laqbelle ofa reShhaait 
encore, qbant au port et k lb drtpetic, une eertaibB bnalogie .bvBc 
Vdrius, existe eh Italie, et qu’elle se tettobvBta, lotsqb’ob y autb 
dirigd Tattentiob des connaissetars. 

(2) Voy. troisiAmepartie.secl. i,§ li.et hotre pJ. S^,' 

(3) Voy. le § pricident , nole 3 , et I’oavrage cU6 de M. Gerbdrd , pi- XII , fig- 7. 

(4) Voy. Xevue ^rcheologique , 2* annie, p. 63S et suW. 

(5) Voy. Jievue Archeotogique , f annie , p. 636 , detaiime atinda , et p. 639 , 
k la fin du premier alin^a. 

(6) V. 374. 
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■ ’ . ; vEma^a * ' 

isu^ei ^AngiroAS figoltits dvec m phi^etti-i ‘ttttrQUats de film 
’ ■ . , ■ ' itade Cyh^. y- ' , , 

si* (i!l- IS), Noi18 kyota d6j4 parW (1) d’ttile stlitti^e 

de iettde.fiile fl^rftnt AngdfoUe et pbWide par Caylns. Gott^pim (i) 
eo donne une autre que Caper (3) a eopide. Ni L’nn ni t’aatre R’a 
d^crifdti eipliqhd dette images qo’flS regardcnt cotnnie celle d’lffar- 
pOfcrttfe. Uae jeune fille aSSise se eeiaprlttie les levres fenudes^Srec 
hbdei dH>it. La draperie de sa tatiique iTssenablte un -peu a celle 
dderite dans le § 11 de la premiere seetton. Partni ses attributs se 
twn^elit le eai^ois et l‘arc qtii rappetlent 1’ Amour et, indirecte- 

• inertt , sa m^re. tfttes de patot, platees dans sa main gauche, 
ibdiquent la f4coddite dent ila dtaient le symbole (4) , et par consd- 
qnetit, Vem^ Getiitfit. Dans sa cbevelure , 'magnifiqbe comine celle 
de V4nus, se trouVent, eh guise de diademe, le serpent et le crois- 
sant de la lune' , bii^es symboles de cette dirinitd (5). Dans la meme 
main, elle .tient un flsanbeau allumd qui peuffaire allusion h cfelui 
de Thymenee, et se ttonve dfailledrs patmi les eqabiemes d’Aphro- 
dite (6). Le Coq, place A cdl4 de la dfesse et sous son brSis gauche , 

^ttidiqtip la Virilftd, debt ,les attfibots se. ttouvaient dgalement dans 
les Imagi^ de Cette antiqae Vdnas androgyne. Le bibou , oi^u de 
Lttbat sfemble encore se rapjmrter au croissant, et, par ce symbole, 
A VdnttS. jLe^Cbq, le&mbeatl et les paVots, dans leur rdunion, 

• penrettt encore serVit h rappelef qa^ Aphrodite preside A l^amour Idgi- 

tltne, dontie bntestja fdconditd, * 

Oh pourraif anssi vnir,dans le croissant, I’arc, le carquois, et mfitnc 
dans lb Qambeab,' les attributs de Diane, et dans je bibou, I’emblbrne 
de Minerim. Cette hnage deYiendn^t ainsi celle cThne AngdrOne 

I i.a)Sert.i;.siy. ■ , ' ' - 

(Sj 36. Gorbpii Beeimi Opera, etc. Antmp. 1580, in-fol. Bieroglyphieor . 
nb. 19, p, 4S. 

‘ (3) Gisb. cngert, tug. aaithea. im, p. is4. 

(4) toseb. Pt(ip<A’, Ebittg. Ill,' il, p. 66. Lutel. 1544, in-tol.'M,!*(a'*s t«s 
? c9>uybvTa$ TSivb^ 6bet tk^libl (Gtlnlit. tttit. fig, P. lit, t. b), et Cybile 

HbillTau6bn t AM. idipt. 1. 1 , pr^nti^rb psnie pi. 3, fig, 10) iiennenl cbacuae 
3'eiix b&V'ots 5 14 Inaib. Pabj4i]i4S att4si (If, c. x, 4) d5cr!t nne statue d‘Al)hrbdite 
qui porle une tele d<S pavot dans I’unft des niat&S. j 

. (5) Lajard, Mem. sur ta Fenus Androgyne, loc. eft., p. 165 , 169 , 177. 

(6) 'VdDus pocie an flambeau dans beauepup da monuqienCs auliques, coinme, 
pai exemple , cbei MaSel , Gemm. ant. fig^ 11 , 14 ; in , 2 et 9. 
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panth^e; sa destination serajl^ de mettre en Evidence les rapports 
qui, dans te polftyisme romain, existent entreY^us ef Ids difld- 
rentes divinitds qn’on y sobstitaaitr qni, ponr les ibitids. Ini 
dtaient identiqnes. C’est un point s'ar leqnel Hons ne ponvons ici nods 
dtendre davantage , attenduque nqus Tavons dereldppd dans le cha- 
pitre nil de la denxidme partie. Nops anrons 'occasion defaire oPp 
remarque analogue a proper' de la Bgdre 1 1 qni Tait le sujet dii: 
troisidme paragraphe de la presente section.' ♦ ! 

Quant a I’espdce de lleur de lotus que la ddesse, ainsi que le bil^, 
porte sur la tdte , et qu’on voit si souvent sur les images d’Harpo- 
crate , elle est evidemment prapruntde a ce dieu. Ndanmoinsi-ce n’esf 
pas Id une raison sufBsante pour voir, avec Goropins et Cuper, Har- , 
pocrate dans la figure qui nous ocenpe. Plus la signification d/An- 
geronia. etait obscure et incomprisedes Remains mdmes, plus cenx-ci 
ponvaient la confondre avep ce dieu dgyplien , ,alors que son crilte 
commenpait d s’etendre parmi eux, ce qni semble avoir en liende 
bonne beure (7). II n’y a done rien d’dtonnant,‘s’ilsajoutaient par- 
fois aux attributs d’Angdrone qneTques-nns de .ceux dn dien du 
silence. • . , . ’ 

Cette statuette , en bronze, semble avoir dtd trouvde en' Italie (8). 

Sur un Abraxas, reproduit par Mafiei:(9) , on voit la' rdunion de 
tons les embldmes. dont I’Angeroiiia que nous venbns de dderite est 
entonrde; mais il y en est encofe ajoutd -plusipuh autres qui appar-' 
tienneot Agalement d Vdnus, (els que le daupbin , le lievre -, la-palme, . 
le bdlier et, en outre, une tdte d’botnme, queMafiei regaide, nous 
ne savons ponrquoi , cornme celle de Sdrapis. L’explication. de cejte 
tdte se trouvera peut-dtre dans le profil dune autre tfete d’bomme 
qu’on voit traede siir le iiouclier de Venus Victrix cbez Morel (10) , d 
moins que ce profil ne soit I’eflet d’nne erreur du graveur, pnisque 
dans .la description de cette naddaille le nnmismatiste citd 0*60 fait- 
aucune mention. • 

Un clypeus que de La Chans^ (11) a fait graver, porte aussi nne 

(7) Plin. U. N. XXXIII, 13, ed. Bipont. Jam vero etiam Harpocratem, stataaa^ ' 
que.£gyptiornm nuniinuin, in diptisviri quoqoe. portare ipcipiont. 

(8) Gorop. toe. laud., pi 48, infra. « Priorem imaginem Pighias, cnriosissinuia 

< Roms veteris explorator, et plarinioiam mibi per tobini Latiam prisete memorige 
• vestigioram praemonslrator, se fatetnr a Pyrrho Ligorio , Neapolitano , diligen-, 

< tissimo item antiqnario, accepisse. > Voici a qnoi se rddnit, mot pour mot , tout 
ce que Goropins nous apprend sdr cette intoressante figure. . 

(9) Gemm. ant. fig. II , 30. 

(10) Julia.t. 4 ,ti. 

(11) itoman. i»/Mseum,t.l,iecl. I, lab. 64, 
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figure hamaine semfilable; eet anti^aire la. regarcle,*^iis eo indi- 
qaer aneune jaisoa,'' comfiae cdle de'la Sagesse ^S^^attid). Nous 
projODS qa’on doit bien plat6t y reconpaitre la t6te deVe'taas Yictiix. 

§11. (PI. 51, fig. 12). Chez (7i^erJ(l)>on voit one figure’ femi- 
nine ^o’il he d^crit ni n’etpliqoe, et qai, par sa nadit4, "a tes plus 
grands rap'ports avec celles dont'noosavons d^jerrapportd la descrip- 
tion. De la nqain droite, dievde eo-dessos des seins’; elle tient'-one 
spatole a^sez longoe arec laqoelle elle se compfim^ les Ih^es fermdes. 
Dans le bras gaaqhe elle porte one corpe d’abondance, symbofe' qoe' 
nous trouvons tres-fr^quemment sor les imag^ de V4nns (2). Sur 
la partie post4rieore de la l6te, elle a one espece de coiffure qoires- 
semble assez a oh bonnet phiygieb. Cet attribut, qui , sor des mon- 
naies (3), est qoelqoefois pla<^ a c6te de la t^te de Ydnos, a etd 
interpr^td d’one mahiere trap exclusive - comme le signe de la li- 
berty (4). Toutefpis, dans' la gravure originate de Pignorius,"fort 
mal d^siode a la vdrit^, cette coiffure ressehoble davantage k la fleor 
de lotus, telle qu'on la voit fr^oemmeht sur la tSte d’Harpocrate.. 
La statuette est pos4e sur un petit socle plus 4troit en bas qu’en 
haul , d’aprfes la forme dnquel on pent croire qu elle htait destin^ a 
fitre fix^e contre un mur. 

- Coper donne.de cette figure one gravure assez bien faite, et ^i 
represente tr^-ihanifesteinent une femme. II dit I’avoir emprnnt^e a 
Pignorius, dans L’on des ouvrageAdoqtiel j’ai rdossi , apr^s beaucoup 
de recherches, a d4couvrir I’onginal (5) ; il est fort naal gravd, et 
ressembte plut6t ^ un homme qu’a one femme. II en est de mfime de 
la spatule qoe Coper a fait dessinersi hettement, et qu’il ddclhre 
sans hesitation poor cet instrument. Chez Pignorius , elle n est pas 
reconnaissable , et poorrait fort bien 6tre regardee comme on doigt 
allonge et mal fait. Comme dans Te texte de Pignorius on ne trouve 
pas- on seuj mot d’explication, il serait possible quh I'aoteur de I’Har- 
pocrafe se'fdt servi d!une autre edition, dans laqoelle une gravurh 
en traits plus nets Ini eht permis de reconnaitre positivement des 
formes feminines. ■ 

En toot cas, dans I’^tat actoel des cboses, j’ai dii maintenir cette 

§ H. (1) Harpocrales. Traj. ad Rhen. 1687, io-i, p. ?8. 

(2) Voy. sect. 11 , § III , note 20. 

(3) Voy. sect, ii , § III , note 13. . 

(+) Voy. sect. It, § III, note 18. • 

(5) Lanr. Pignorius, f'etustUsiima tabula anew sacris jKgyptiorumsimulacrii 
ealata explicaiio. Venet., 1605 , iu-i. ( PI. II , Aerniere figure.) 
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itnti^&iJans e^tte.^odi Mdf ii .14 i^^ne# ddiis la tifpisi^k, ott 


ll la F^ardet^ Od fialr|)d{;Htie , si j aMVe ll tfdpvef due alilft 
dditidii de Pignofida qtii dd laiaad |>lias atafeuh dodte k de stydt. 

• S JIL*-{Pl-,5l i Bg. ll.)^Gdfte figUrti'a ei^ pdbli^ 
d’apras ahe ediCOddia ^4d, et fepfddttitd.pa^ itfod/^cod (2)^ C’dst 
ddS Bsftdld qdi pladS llnddi dd tit inaiU di^td sttir la bdodltd ferOdd } 
elle asi t^vniie d’Btie ttadique trfia-l&chfe et sate celtifuffe, ateola- 
fflete eoiflffle I’Ofie dedeltes ddji' ddpHtei (S). Malfd Jf Voit tfttarpa- 
cratBi dd bien dh sigde padth^e. » Elte d su^ la ^te dd bdisSead dt 
dd v^te ; Sdldn l*adti^aird ^q 8 tadds .VdUdfts de &dmtttdr, Ttiti dd- 
sigdd OatHa, et I'adtte IsU. t( ElIe-[tOQitait', » dlt MdQtfaD&da, 
adtfe. ptiid podf Harpoefitte, $i felle tfavdil pas la figdre el Thabit 
de femdid; * ivius Ids'dedt d^Ialent fes adiifte ettld^es pottf la 
itessiie.d'Hdiculd et IdS^botdiebs de Cdstbr et EoHoi avec leS dioiles 
dti-^deSSUS. , 

fodr Taioi, je he ptils idedip^er dd vqiir ^ns^tte cdfiedse 
dgti^e dfte Statde destidde k ^appeiei‘ Fldeiltite entre Angerdne, Ve- 
nds Genitrit et Ctbeie. Le ddlte de eesdeoi-deriiiefes tirait egafeoxent 
Sdfi (M^ne de 1 Asie Midedre. Ed qde btaBei et Mopltbiicon re- 
gardent comme le modias, o’est peut-etre qu’one Fotine particU- 
li^te de la tttot qai, avec le.foile, fdirtfie lattribut principal, de 
Cjbele. De ni^tne qtie VettuS Genitfix, Cyb^le est.le symbole de la 
l^dddite et de la perpetntte danS la Ct^tion. Aussi |a noinniait-on 
b llterede toutes cboses, Magna Staler. L’id^e de la procreation 
CheS elle s^dteed ineine aux diedx : elle eSt la Mere des dieux. Mater 
_ce qbi Cn fait nattirellenient une-divinitd pantbde , et pour- 
'tkit,k la Hguedr, expUqaef la mdltiplicitd des edddemes rednis dans 
eette pieite grav^. C'est sansdoute a cause de sod-i^nlit^ av^ec la 
I deeSse, soils la protection directe de laquelle Rome et ses deStindes 
et^ent placdes , que les Romains atlacbaient dn si grand prix a la 
tMTsS^on de soii image cdnserv^e k Pessinunte, et que plus tard ils 
IS ^dlbiidirent dans le cdlte mystdriehx d'Angeronia Vends Geni- 
trix. Cost donc> selon nous, une Angdrone-Gybeie que represenle 
eette statde. Dans laidassde, attribut ordinaire d^Detcale et deyenu 
. I’insigne de la force, nous voyons une allusion k I’d^mologie grecque 
qu’on a assignde ad hold deRome Fdias, PtasiUhte), qui I’a 

fait traduire par Valentia. Nous' croyons devmr Wi donner le meme 

§ III. {t) Gemti^ mnt. a#., parte II « iTOTt tar 10. 

(2) Antfq. expU, t. li 2« paitie , iH. 213, p. 359, ITt 

(3) Voj. ci-dessa» , aect.^ , $ 11 , et pi. 51, fig. 5. 
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sens dans plaiiebife ffiddiiHeS r6iAaiiie^ G’eif. aiM ^ -Ifa 
^e^Ie s^trdttVd fi|bi^.§tit‘ revtift de liid&ndtea de (!>] gt 
Gfii Domititls (3).Get|e ajlbsiota detiedi pliibinbttifeS^danStijiigib^ 
tre medaille (6)-, ou, directe^ghf ali-^d^^dUS da la lUaSittd j db III lb 
met itd/nd. On diwjeetg)^ pedt^dtre t]iig feuMd feiee da jtielteder- 
nidte mddaille.se ttdbve la tdld d’Hehialb ; faiais Beitnle 
pai\sake da polythdisUib, Mab le^et'les Rbibldfts ddgai»ig&t Y^- 
hUs, la ddeite 'ttit^lairb de Ibtar fbCd, dg lfttir tilledi de.lbdtdffipit'a,'. 
ne aertiCi^o’d rettplafcel- VaHfli Rdbtdi G’feat aibSi ipi’bfi Ifdit. 
sdb image spf d’abtfba tbdfafialea asapeide tantdt k eelie de la Bde^b 
Rome (7), taUtdt & cbllbS dbS Pdbatb§ (8), ayibbole db Vdnlia (9). Lb 
btot Roma, regafdb pdr Iba ducaibmbUstea bOmnie indli|aant -tdat 
simpletnebt qa’ubb tttdbnaip A btd frappdb h Rbb^, ffib SbnlUb 
febeher le pitas sotaretat tart starts plus proj^iid , el ddsigtabf ^e lb St^- 
mulactb de la divittltd , ata-dtassbas dn^tatal il se ttbtaVe , est lb s^ttabolb 
de . Venus Deb Rotiia. A I'apptat de rb^pllbatibn -^tab rtoilfe almtaS 
donnde de la tiiasstae eottalbe pbtsobnidcation db Rortie el de sa ddbsSb 
ttatdlaire , taorts tfbtlVdtaS ubb pitatife gi^Vde ehe5t Maffei(ld)j fetarlip- 
qnbUb est Bgutdb tane thasSbb arebdetat palrtlbS, tih fcadttcdb bt dtapk 
^is, totas attribute db Y^ttS. ' ' 

Les deok eitablbtbbS, plabds 4tl4e^tiS bt des deni c6tbs de cbtte 
Atigbrone-Cybele, peuVefttAtrb.detlt botittete phrygitatas destibfe ft 
rippelet Attys sort fairofl ^ et StarffitahlAs d’bue dbttblb .bttaile de. Yb- 
rtus que nous tavotaS bgal^ebt krtfe dtttible au-desSPs db r-atatel db 
tette d4«se ’(11). Mais trbh tab S’oppbSb d lbs Irbgaifdbf fcottoie tes 
ehapbaux et IbS dtbilbS dbs Lfitasbtitt^ ^tai , buk-tfibttaes, sbbt tart dbs 
sytfiboles drt ctaltb de Yte. Oti crotave i^lbffiertt ad-de^os ^ub 
Aidoiiir, daps tadbpietfta grat^ (t^), ^dt Mftfibi a bti v'diti b^^ ^ 

(4) ComeU'a, Horell. t< 6, nr, Ric«io, n. as. 

(5) CtarMa, A IV, b. 1 .• - 

, rS) Mi U, ». sanil. 4. ' . , ’ 

{^) =^cilia,U.i.t,y,ti,6. ’ i 

(8) ./<«««, M. n, R. 2. ' ■ 

_0)Vo)f. p. 232)8016 il. ' ' - 

(10) Gemm. ant: fig., IV, '82. . - 

(1 1) Voy. la Revue Areheologigue , 2*.ann8e, au bas de la p. S4i. Ce ^oe Uods 
avoDS dit , dans ce passage cite , des denx 6toiles d6 Ir^nus et , i la Ai6ne pag«,'de 
ses dim cilombes placies eur one monnaie de Marc-Anloine , est confirttii par 
ptnsienrs midailics grecques de Cypre, ou ces 4tOlies et ces ois'eam figurebt aa- 
dessus de la pierre conique qni rcpriseote symboliquement Aphrodtli. Vl^. La- 
jard, Mitn. sur la Finns androgyne, ioc. ct'(.. p. ’203, et pi. iV, n°' iO) ll et 12. 

(12) Uaffei, Gemm, ant. fig.. Ill, 14. 
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donnerl’expIicatioD, ces^noets sormontds desdb^les; preiive nou- 
^lle qnil existait une dtroite x»rr4laliop entre ies Pioscares et la 
d^sse d&I’amour, et que c'est elie qtie ,cette coiffare doit ddsigoer 
dans la figure d’Ang^rone dont il's’dgit icU 
Je ne doute nnllement que Ies deux dtoiles de V^nus., mentionndes 
dans la note 11 de la page* priSc^ente,' ne soient une des pauses 
principales pour laquelle l^\Dioscureis oht £td si souvent substi^u4s 
a V4nus dans le syst^me monetaire et religieux des Romains , et pour 
laquelle ici nous trouvons leurs attributs sur I’image d’Angdrqne-Cy- 
bele. Cela 4tait d'autant plus nature! que le pileus de Castor et Pollux 
ressemble parfaitement au Jbonnet phrygien qui d^signait primitive- 
ment Attys, ch^ri par Cyb^le. Ce bopnet phrygien a dtd conservd, 
sur certaines medailles romaines , a Venus (jenitrix,a cause des rap- 
ports qui existent entre elle et Adonis d’un c6t^, et Cybele et Attys 
d’autre part. Bien que. le pileus soit aussi tin embl^me de la liberti , 
Ies numismatiste^, selon moi, n'ont pas tout a fait raison de lui don- 
ner cette signification constante et exelusive. C’est ainsi , par exdSn- 
ple, qa’on denier remain, fort curieux et inexpliqu^ jnsqu’icj (13), 

' porte one t£te absoliiment semblable a celle de Vepus Genitrix pla- 
,c6e sur d’autres monnaies, et ayant a c6t4 d’elle le bonnet phrygiep. 
Siir lerevers on voit,' dans une couronne de myrte et sous' les deox 
bonnets 4toil4$, on enfant ail^ monte sur one ch^vfe. L’exergue est 
occnp4 'par iln thyrse. Pans cette t^te, regard^e jusqn’ici comme 
celle de la Liberty, je crois reconnattre Venus Genitrix, syno- 
nyme de Cybele dans la religion intime des Remains, II me semble 
impossible 'd’expliquer les etnbl^mes 4o revers aotrement que par 
une allusion aux m'ysteres de ViSnus,'dans lesquels les Pioscntes 
dtaient le symbole visible de cette deesse. Celle-ci est encore r^yefde: 
ici par son fils , I'Amour , par le myrte , ^n arbre s'acr^ , par le thyrse, 
qu’elle porte ^galem^t dans d’aotres monuments de Tantiqoite ( 14 ), 
et, enfin , par la ch^vre. Cette derniere est celle de la nymphe Amal- 
thea (I\5);elle-m6meestappel4e Amalthea par quelques auteurs (l 6). 
Elle a fourni la come d’aboudance, un des attributs les plus frdqoents 
de V6nus (17). Pans une gravure sur pierre, publide par Maffei (i 8), 

(J3) Morell. Fonlet'a, D. 

(14) Haira, Getnm. ant. fig.. Ill, 81 

(15) Oyid. V, 415-128. 

(16) Apollodof. 1, 1, 8.7. HygiD. .<^8(ron. U, 13; p.' 448, ed. Staveren. Hnncker 
sur Hygin, p. 300 , 12. 

(17) Voy.note20. 

(18) Ge»M». awt. /tj., in , 66. , 
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■qn’il regarde comme repr4sentant' la Libeiid, pons eroyoBs aiissi 
reconnaitre une Veoos’ Victrix carart^risfe par le sceplre, lejtonnet 
phry^en etiapalme. Coinnieht. .en £ffet, appliqaer ^ dernier em- 
bl^me a la Liberty? Quant anx rapports myst^rieux.qni . existaient 
entre les P4nates , c’psta-dire entre Castor et Pollux , comme sym- 
bole, et V^nus, d^esse tnt^laire de Rome, nous les rtods expo^ 
tout au long dans le chapitre I de la seconde partie de ce Bf^moire... 
Ce qne nous yenons de dire nous semble suffif^nt pour expliqner la 
figure d’Ang^rone-Cybele, p'ubli^e par MaOei, et pour attirer Tatten- 
tion des arch^oiogues sur ce point capital de la religion, des Ro- 
mains."- I \ ' 

Au sujet de la multiplicity des embiymes,' oi^'peut encore cbm-" 
parer deux statnes repr^entyes par de La Ghansse (19), qne cet'au- 
teur considyre comipb des signes panthyes, 'opinion analogue B celle 
de MaSei sUr la fignire d’Angyrone que nous venons de dycrire. Pour 
nous, ces images, ^us le rapport des attributs essentiels (les ailes, 
le casque, la cuirasse), ne sont qtfe des figures de Venus Victrix , 
dysignye en myme. temps comme Venus Felix par la come d’abon- 
dance etle gouvernail.,La come tfabondance; symbole de la fyeon- 
dity , est fryqnemmeht attribuye i Vynus , myme quand elle prend la 
forme de Venus Victrix (20). Le carquois de I’Amouf est encore 
ajouty pour dysigner Apbrodite. Si, dans rune:de ces deux figures, 
il fallait absolument reconnahre les attributs de quelques autres 
dieiix, cela ^’expliquerait par I’analogie qiii existe entre Venus Ge- 
nitrix et la- M^re des dieux, et entre’ celle-ci.-et Isis; cay il ne 
faut pas publier la grande extension q^e I’adoration des divinitys 
ygypfiennesavatt prise chez les Romains B line ceytaine bpoque, ce 
qni leur fit sbuvent ryunlr les embiymes de ces .dieu:^ a ceux de lenrs 
dieux indigbnes, comme nous le verrons encore pour Harpocrate et'- 
Angyrone. Lorsq^’il s’agissait d^Angyrone ou de la Dbesse Rome, 
une pareille confusion devait ytre d’autant plus facile de la part des 
Remains que'leurs prytres avaient pris d tBche-d’envelopper del’ob- 

(19) iieman. sect. Il, tab. 31 et 33. . , 

(SO) Gotnparez entre ellM, et avec Maffei Gemm. ant. fig. II, 75 , les mMailles, 
'saivantes; Carisia, Morell. VI; Riccio, I, Contidia, ft. 9. Julia, M. t. 1, 
VIII; ft'. e.'M. t. 1, VII, N; R. 7; tt.t. 4, A; M. t. 7, H; R. 75. Luria, M. Ill; 
R. 2. Maecilia, M. B, C; R. 1. Mmsidia, M. VI, F, 6; R.' 1. Oppia, M. 
I, A, R; R. 2. (Ici Venus Victrix, en place de la come d’abondance , tientune 
patire remplie de frnjts , codime Isis chez Jac. Oisel. ITusaur. numism.. t. 47, 
n. &.) Sempronia , M. V; R. 9. TuUia, R. 3. 
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spBvitdjR plus {)FofpD(]0 te fi^tf^'piMdmQitiSs', et qi^en d^ps 
Ibbp poljtb^if^ BlIe^Bw (2i) ^t«iit la.p^ 

s0nniSj?ptien dai de k mtm rt iBgBwke 

RPR divjqi^ spalRgBR at i C^ildda. 

ii ^ffufc de eette Ang^ne negtf syors ipise'sRQfi les yenx 
de RR8 lestRfurs (fig, it ) poarraii, A la rigaeav, fitre aiissi bien eelle 
d’ltia qoe ^le de Gfl)e[e. jyappfis oe qni mpt d’etre dit , eela ne prb^ 
dnirail pea br RbaqgeauHit'bien essebtiel danB le sensjotime de 
cettefigwB. . . 


(21> Voy. sect, in', § I , n. 6, et 4« partiev § II, n. 9 b. Compartz p. 333 ,* i la ! 
delan. 20. * . e . ai» 
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A LA. BlBlioTBEQDE BOTAIJSi^ 


■ Un Mdiqoir^ de M. S|iSriin4e, dansle/{era«, t; I, p..8.32 et. 
sniv., d^crit rheorefi^ .ddcoqffft^ ftite S Yenise, par M. le comte 
de Labor^e, xi’une da d4ea^ provenaqt da,froiitph da Parlb^noDir' 
Une d4coavefteida inAme genre , et plu^ipattendae'encore , vient 
d’etre faite a ia-Biblioth^crae ro'jaje. ' , , - , 

'En d^blajaqt une cave ^ cet'^tabjii^ment, on a f^oavd, an milieu 
de d^ris de pen de valedr, nne .t&te colggsala de femme, ayadt de ’ 
baoreur 0'",26; largeur O"*,!?. Le nez est ^s'^; et la cassnre 
r^Ij^re., ainsi qae le tron pratiqad an milieq pqur recevpir,an 
tenon, annoncent qn’on a en, a nne ^ppqne qi^lcpqpe^ I’intention 
de le restanrer. : ‘ 

L’an^de's consqrvatenrs da Cabinet des Antiqqi^^lMl: Ch-. Lenw- 
mant, dont oq connait le gout et' I’oeil exeral, frapp^ dn style 
grandiose de cette t6te, en marbre pent41iqae, .Da pas bdsit4 d y 
reconnaitre la plus grande analogic avec ce qui ffste des sculptures 
du. tynqpan du Parthenon; la dimension colossaje^'qiii correspond a 
celle de.s adtres figdies^ dtait encore une pteuvp p I’appni de son 
bypotb^se.. Tout Jui parut done se^r^nnirpour g(piiir que ce-d4bris 
pr^ieux de sculpture proveoait d’une :dea jadis plac^ dans 

le tympan du Parthenon; ‘ , - , , . 

II eat alors I’id^e de consulter le dessin de Carey, fait par lesordrea- 
de Noiqtel en 1674', treize ans avantde. bombardment de Morosini , 
en 1687. II reconput facilement, sur ce dessin, k quelle figure cette 
t£te doif avoir appartenu. Le sexe de la figure , son attitude , le moq- 
vement de'sa t^te rapdent’ I’ldentit^ i pen pp^s eertaina. On expllque 
m^me par la, d’unp manidre tr^s-satis^isante,' ope cifeoaksiuiq 
qui, pti premier abord , semblait dtre une grave olqectiop. 

On sail que les statues d^ frontons greca sont enticement ib rood* 

' bosse, et aussi termipdes d^iere que defast. O, ^Be t^tp pas 
finie a la partie pestCieure, le laaibre o’jr eat. pas na^pie 
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le derri^re^^de t^te'maqqae absolament et a toajpors manqod; mais 
M. Lenormauf remai^ae tr^ k prbpds ijae .Ia %ure, k laqoelle il 
la rapporte , est raise aa second ^an dans le dessin do fronton ; or, 
corame 1^ saillie da tyrapan 4tait 'liraitoe, il fallait de debx<cbosfes 
Tune, on qu’nne figure einsi placde^ne fit pas, en totalUd; ^ 
ronde bosro, on qa’on enta|tl&t le nii da raar, ce qai n’dtait ga^ 



Cette circonstance ra^me est done favorable a I’bypotb^e de 
,M. Lenormant, qui I’a expos4e, vendredi ‘31 juillet , k I’Acad^raie 
des Inscriptions et Belles-Lettres , dans une note d6velopp4e, 
dont celle-ci n’estqu’un eitrait, fait d’apr^s une simple, audition. 

Il parait qu’^ cette beure toute tradition est perdue sur I’^poque 
ou cette tote a pu entrer au Cabinet des Antiques. Cependant il est 
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possible que des recherches nltdrieures ftissent connailre par qaelle 
route ce pr^cieux ddbris a passd, pour arriver d'Atbenes 5 Paris. 
Mais, en attendant, I’migine attiqae ne nous semUe pas doutense. ' 
C’est une decouverte qui fera beaucoup d’bonnepr a la sagacitd 
de M. Lenormant. 

Nous pnblions le trait ci-jpint , sans autre pretention que de p1air« 
aux lecteurs de la Revue, en leur oflrant nn modeste croqnis do ce 
bean reste de la sculpture athenienne.vGette'tete merite certain^nient 
d’etre reproduite par un tres-babile crayon ; et nous avons'lieu d’es- 
p^rer que t’auteur de cetfe heorense ddcouverte , en publiant le JIK- 
moire on il l!a expo^ , y. joindra ub^essin digne du module. 


L. 




MIROm ARABE A FIGURES. 


PL. XLVm. 

L’usage de» miroirs de metal remonte ^ une haute antiqditd, et les 
ustensiies de cette nature qni out 4t4 mis au jour par les fouilfes. pra^- 
tiqo^s en forurie ont, depuis qudques ann4es, etd lesujet de nem- 
breux mimolres areh^ologiqura et rafeme d’ouvrages considerables. 
Parmi les monuments de cette classe dec'ouverts en Italie’, il ne sen 
est trouve qu’un tr^s-petit nombre qni fuSsent'ornes de figures en 
relief; presqbe tons sent graves "au simple trait. Les fniroirs orien- 
taux au contrpire soiit presqne toujours ornes de reliefs- assez sail- 
lants ; mais, a cette difference pres, la forme gen^rale , les dimen- 
sions et Ic njetal etpblissent une relation frappante entre les miroirs 
etrusques et ceux que les musulmans de la Mesopotamie fabriqnerent 
au moyen ige en se conformant tres-vraisemblablement au module 
adopte dans cette contree depuis la haute antiqnife. M. Uicqli a 
publie (1) un miroir.etrusque sur lequel on remarque nne bordure 
qraee d’animaux qui se poursuivent et se combatteht;.il estextii- 
mement interessaht de retrouver cette particularite dans le miroir 
arabe que celte' notice a pour but de ire D4ja nous ayons eu 
occasion de parler de ces ranges processiorinelles d’animanx em- 
ployees par les artistes arabes (2)„et de rPppeler qu’elles forment le 
motif principal de decoration pour tons ces vases de fabrique ar- 
chaique que Ton. recueille dans I archipelgrec, dans les pjus ancieimes 
sepultures de ritalie^f qui sortt depuis'qiielques annees ddsignes par 
le nom de tyrrbeno-pheniciens. 

Le miroir, dont M. Prisse a rapporte d’ Alexandria une fort bonne 
empreinte et que la planche 48 reproduit en demi-grandeur, porte 
au centre on cavalier coiffe dun turban, en costume de chasse, 
tenant sur le poing gauche un oiseau de vol ; a ses cdtes est un chien 
et dans un plan eioigne on voit fuir un lievre. Autour de ce medall- 
ion est une zone chargee de dix ahimaux; deux lievres, deux re- 
nards, une biche, une pantbere, un Ibn , une lionne et deux anti- 

( 1 ) Slorta degli ant. pop. Iialiani, Uv. XLIX. 

(2) Revue ATeheolog.,X 1 , 1844 , p. 544^ Voy. pussi 1845 , p. 777. 
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lop^. Yient enstiite une sec'onde zone'qui horde le miroir et sur 
laqoeOe on lit eh beanx caract^res, dl^mment traces ; ; 

ijbdlj 

C'est-a-dire : Gloireperpe'taeUfe et fflidt^ compUte , prosperUe eon- 
Hmelle, salat, ^tite, hdahmr loajmrs renaavele a sonpassesseur, ■ 

Le sensde cette Idgenden’a rien qui nous fixe sur I’Age du miroir; 
toute cette phrase ressemble p eelle que Ton conhait sur la coupe de 
Fano qui reprdsente aussi des chasseurs (l). Ici cependant il existe 
une petite difficult^ de lecture. Aptfes le naot vient un groupe 
de caracteres yUl que je considere comme le comihencement du 
mot rdpdtd pa,r inadvertance ou plutdt pour remplif la bor- 

dure; on ponrrait lire ce mot enber, parfait', mais il ^rait in- 
concevable que la teirminaison de cet adjectif ne s’accord^t pas avec 
celle du ^nl^tan|if qui prdc^e. Je crois qu’il est assez naturel de 
• penser qu’un ouyrier auqUel on arait donne a graver un certhin 
n'ombre de mots et qui n’etait pas assez lettre pour allongeC la phrase, 
au^ redonbld une portion de mot pour remplir 1 espace fibre, et que 
s’il a chpisi un mot' dans I’intdrieurde I’inscription et non pas rdpete 
celfii qui la termine, edtait pour que,^n expedient fut moins re- 
inarqud. 

te style de ce miroir, la forme ’des lettrCs qui composent la 
l^nde , se rapportent au.XIIP sigcle. A cette dpoque on fabriquait 
dans la Mdsopotamie des ustensiles decuivre, ce qdi r&nlle non- 
senfement de la mention du nom de Moufoul sur des vases de ce 
metal (2), mais d’un passage d’Ibn Said, recueilli par M. Reinaud. 
Il existe dans cette partie de I’Asie des' mines de cuivre tr^s-impor- 
tantes a I’exploitation desquelles on pent attribuer 1 .emission de cette 
qnantitd considerable de monnaies de grand module que frapperent 
les Ortokides et les Atab^s des XII' et XIII' siecles. Aujourd’hui 
encore on remarque a Diarbekr, pres de la porte de Mardin, un 
fonrneau ou Ton dpure le cuivre qui provient de la mine d’Argana 

(1) iJecue l- 1 , 18 44 , p. 541. 

(2) Reinaud , Monum, arab. du cabinet de M. le due de Blacas , t, H , p. ,424. 
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Maden; et a ToM OR &briqa& des.ustensU^ cuivre quiisont 
exp^dii^s en Syrie et en £gypte. 

Dans les Milk et ane Naks el m&ne dans la chron»^e d’AbQn’i- 
fdda, il est question d’une dtoflfe nommde qdi a plus d’fiRe 

fois enabarjassd les cxMnmentatenrs, M. Reinaud en examinant ce 
nom , qui exprime I action des animanx aanvages qoi ^ poarsuiveiit, 
a pensd qu’il se rapportait a des etoffies orndes dd sujets anatc^ues 
k cenx que r'eprdsente ce micoic. II est constant que sons KinUttence - 
des hordes torques qui , an temps des Croi^des , avaient envahi 
I’empire des Khalifs , les musolmans se laiss^ent aller a retracer des 
figures d’^tres animus, non-seulement composes on- imaginaires 
comme la jument dn propjii^te , jnais aussi tels qoe'~ la nature en 
produit, ce qni est mapifesfenieot coqtraire a la doctrine di^ Coran. 

M. Maury, dans la savante '-notice d’un miroir ipagique qu’il a 
donnee dans cette Revae (voy. plus haul, p. 169 ), a fait observer 
que le mot ^<z^.qni se lit snr be bizarre .monument des sciences 
occultes , figure parmi les lettr^ mildsiennes , an nomlre desquelles- 
je remarque anssi Bedu qni n’a ancnne signification en grec et qn il 
me sera pent-dtre permis de rapprocher de , f hadaak , mot qui 

n’appaitient.pas aux idiomes sdmitiqnes et qni se trpRve cependant 
inscrit sur les monuments magiques on astrojogiqnes des Arabes. Je 
sais que ce mot bedouh a dtd exptiqud de diff^entes fafops par les 
mnsnlmans; les uns y voient le nom d’uo patriarche les antres une 
progression arithmdtique doode d’nn spns mystique ; mais en pareil 
cas il u’est pas interdit de se ddfier de I’drudition orientale. 

Arbien de Longe^ieb., 



DES ESTAMPAGES EN PA;PIER 

ET DE EEUR BEPRODDCTION EH FLATBED 

■ ■ ■ 


On «sl parveno, ^pais qaelqaes anodes, ^ reprodoire les an- 
ciennes inscriptions an moyen d’est^pa'ges en papier £aiits dans le 
crenx on sur le relief de la pierre mi^me. 

Ces j^OQ-simle pnt, sur les meiliears dessins, nn avantage iiicon- ^ 
testable, en ce sens qn’ils n^alt^reot en rien'les caract^res da style 
qui sont,soaventi faate de dates; une indication presqnejeertaibe 
pour determiner I’dpoqne & laqnelle appartient tel oa tel monument. 

Le papier estampe a I’apparence d’un pl^tre^ malheurensement ii 
a peu de consistafice, et s’altere ^aisement par le fripage et I’bami- 
d^e. .Cjest pourquoi tous ceux qui s occnpent dart ^t -d’antiquit^s 
apprendront prol^blement avec plaisir qne pes fragile^ empreintes, 
seal bagage archeologique ^ue 1^ voyageurs rapportent facilement 
de pays eioignes , peuvent aujourd’hui se reproduire en pl&tre on eu 
stuc, gr4ce k un proeddd fort ingdoieux d’un de nos meilleurs artistes, 
M.' Achille Ddveria. - ' 

On a, depuis longtemps, pablid la maniere d’obtenir ces estam- 
pages en papier mais comme ce proeddd simple et expdditif est^en- 
core fort peu connu, et qu’il j^ut dtre employd avec suecds parlous 
Jqs voyageurs , nous allonsd’indu]aer en peu de mots. 

On choisit pour, ces estampages du papier peu colld, duv{»pier 
d imprimerie, par exemple; assez mince pour 1^ petites inscri^ions, 
mais fort-et. dpais pour le^ bas-reliefs et les grands monuments; on 
1 imbibe d'eau avec ,une, eponge ou en le pla^ant entre des linges 
^mouiUds, puis on j applique sur I'inscription qq'on a soin de bien 
nettoyer auparavant. On presse ensuite Idgdrement ce papier sur la 
pierre avec un tampon de linge bien sec, et on le bat avec une brosse 
dont les poils sont assez longs sans dtre.trop flexibles, pour que les 
moindres ddtails du ntonument soient reproduits d’une maniere satis- 
faisante. Si la brosse venait ^ plucher le papier, on le tamponne de 
nouveau avec te- linge sec, ou bien si, par la profofndeur des carac- 
teres ou le relief des figures il- venait a se percer, on recouvre'les 
ddefairures par d’autres ntorceaux, jusqua ce que le" relief reste tout 
entier dans cette espece de moule. Apres cette opdration , on enidve 
soigneusemeut le papier de dessus I’inscription , et on le laisse sdeher 
sur unc surface plane. Si I’inscription est grande, on ajoute d’autres 
feuilles a la premiere et on a soin de les numeroter ou de les repdrer. 
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€e proc^e donne en qaelques rajnutes nde doable empreinte de 
I’inscriptioD dans ie sens direct des lettres et dans le sens inverse , 
contre-dpreuve fort utile poar‘ la reprodnction des testes par Tim-T 
pression- Qnand on opiere sur one surface verticale et bien pqlie, il 
est n^cessaire de fiier le papier avec quelques pains a cacheter, et de 
le detacher aussit6t que I’empreinte est prise afin qiie le retrait' da 
papier se fasse dune mani^re uniforme. Quand les feuilles estamp^es 
sont bien seches , on les place dans un poftefeuille, on dans uiie 
caisse sans troji les presser; elles se transportent '^insi facilement^ 
en ayant soin de.fos mettre a I’abri de rhuihidit4. ; 

La reproduction en plAtre des estampages de papier avail 4te 
maintes fols tent^e sans succ^s. M. A. D4v^ria, (|ui s’est dernierement 
occupy de la solution de ce probfome, a' renssi a obtenir des dpreuves 
dussibelles que les estampages m^mes. , v 

Le procddd de moniage deJM. D4veria est aussi simple que celui 
de I’estampage. Au lieu de chercher, comme on a fait jusqulci, a 
solidifier ie papier; ce qdi n’en dtait pas le frtpage , il Ini- donne, au 
contraire , tout son developpement an moyen d’une couche de savon 
uoir pen ^tendu d’eau. , 

Aussit6t que le papier a repris la forme tranquitleqa’ii devait avoir 
iorsqu’il fut estamp4 sur le monument , il y passe une 1^6re cbuohe- 
d’huile delin, puis il y verse son pidtre, ayant le sbin de r^server 
intact environ un centimetre de papier tout autonr, afin qu’il ne 
soit pas soude sur la table. 

Des que le pliltre est bien pris, le papier, si Ton agit avec precau- 
tion ,'s’enieve comtne une etoffe gaufree qu on detache du moule. Le 
plAtre a absorbe I’huile et une partie du savon, et le pen qui reste 
sur le papier, ne I’empeche pas da .sedier et d’6lre remis en porte- 
feuiile si on dbsire le conserver. ’ 

Les nombreuses et interessantes empreintes rappbrtees d’£gypte, 
par M. Prisse, viennent d’etre presque toutes reproduites par ce 
procbde et nbus avbns pu juger de toute la puretb de I’ex^ution. 

Nous 'ajouterons ici deux procedbs diffbrents et tTbs^simples pour 
rendre ces empreintes moins fragiies etleur donner la cbrisistance de 
la pierre : le preftiier s’opere en les imbibant de silicate de potasse en 
liqueur. Le second consiste a meier et bien triturer avec le plAtre, 
avant de I’employer, une forte pincbe d’alun en poudre pour deux 
poignees de pifttre. Ce mbiange bien fait sufBt podr rendre trbs- 
durs les objets moules avec cette preparation. 


L A. L. 
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— Fouilles de Pompeia. — La visite da septi^nae congress scienti- 
fique d’ltalie et celle de rerapereur et de rimperatrice ont fait faire 
ji Pomp^ia des excavations aouvelles. Le r&uUat de la premiere a 
did la ddcouyerte d’une maisoo prds de la voie des Taverniers , mai- 
son qui, dyidenaipent a did. la demeare d'un ricbe citoyen , et a 
toutes les commoditds d’une habitatron somptueuse.. Vatriam est 
spacieux, et en partie payd en mosa'ique d un didgant dessin. L’ini- 
pliwiatn a' une fontaine de marbre.de. couleurs varides, derridre 
laquelle, chose pep commune, on a trouvd une table portde par 
des pattes de lion a griffes. Les appartemeiits particuliers , de Tun 
et de I’autre.cdtd de la cour, sont ornds de fre^ues peintes, d’un 
mdrite artistique ordinaire. 

En fevrier dernier, on a acheve de metlre au jour 1a maison dite 
du Chasseur ; c’est une demeu^e fort curieuse et qui a fourni 
quelques ddtails nouveaux. EUe appartenait saps doute dquelqae 
riche Bomain amoureux de la chasse. Une ^einture' sur la droite 
occupe tout un cdtd d’une large spile. La , sont reprdsentds des 
anipraux sauvages, un lion chassant an taureau: L’autre partie.de 
la maisoD est an pen plus dfevde ; on y trouve une,’ coloiine agrda- 
blement peinte et couverte de festons rouges et jaunes; derridre. 
cette. salle, sur une porte, est'une fresque qui reprdsentd une rdsi- 
dence d’dtd, sans- doute qdelqpe possession duvpropridtaire. De 
Tautre cdtd sont peintes des'trompes de chas^. Franchissant cette 
porte, on arrive a une sajle carrde parfaitement'conservde. La plus 
belle peinture de cet appartement est an Vulcain a la forge , assistd 
par trois hommes pus et noircis par la fumde. Lc Vulcain est fort 
beau , et fait avec beaucoupde hardiesse et de vigueur. Dans la niche 
de la salle extdrieure, on a trouvd pne petite statue. 

L’architecture et les ornements de cette maison' ont dtd dus 
dvidemment au caprice du propridtaire ; .elle est remarquablenuent 
riche en ddcorations, qui diflerent dpcelles qu’exdcutaient ordinaire- 
ment les artistes lorsqu’ils dtaient laissds d leur inspiration. Les 
couleurs sont trds-brillantes et trds-vives, particulidrement celles 
des oiseaux et des vases qui font immddiatemebt face a I’entrde. 
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La maison que Ton a mise an jour lor» de la visite de I’empereiir 
de Russie, n’a rien pr4seut4 de CDrienx. Qu^ques amphores, quel- 
ques bronzes ontet4 troov^s, mais fort ordinaires. . 

Les inspecteurs qai sont venns pr^sider r^cemment anx fonilles 
ont plus heureux. Les'travaux veuaient d’etre commences, qnand 
un des travaillears s’est ^crie : Des ossemeiUs et des pieces. On entra 
alors .dans one petite salle on se trouvaient, en effet, trois squelettes 
complets; pres de Fun d’enx, qai paraissait 6tre celni d’on jeune 
homme, ^taient trente-six pieces d’argent et deux_d’or. Qnel^es- 
unes des premieres ^taient attach^es a , one def. Les deux pi^es 
dor daient bien conserv4es„et portaient leffigie de Dbmitien; le' 
revers de I’nne d’elles 4tait tr^-remarquable. Quant a celles d’ar^ 
gent, elles sont k I’efBgie de VesppsieB. Les malheureux qui out 
p4ri 14 4taient-ils les habitants de cette demeure, on des larrons qui 
profitaient da trouble general? G’est une ^nigine dont personnene 
pent donner le mot. Nous dirons seulement que le petit tiombre 
des squelettes troav4s a Pomp^ia se comprehd , si Ton se. rappelle 
que, selon Pline, les gens alertes, et qui. ne le sont pas par pear , 
eurent le temps de fair. V - 

Nous allions oublier de mentionner que la foiiiHe paftielle faite 
devant I'imp^ratrice de Russie, a amene la d^converte d’un meuble 
domestique curieux, ane cuisine portauve. Get ustensile, assez grand 
et qui ne serait pas sans analogieavec une plaque de fourneau, est 
en fer et surmont^ de deux trous circulaires disposes pour recevoir 
des marmites. La table de fer etait sans doute couverte de feu pour 
pouvoir chauffer les mets, plats, etc. line poign^e, plac4e en avant, 
prouve bien que ce meuble etait portatif.. 

' I 

— Notre collaborateur M. Letronne vient d’etre nomm6 membre 
honoraire des deux soci^t^s arch^logiques de Nassau et Mayehce. 

II vient aussi de receyoir le dipl6me de doctenr en philosophie et 
maitre 4s arts a I’aniversit^ de Tubingen. 

— M. le marquis de la Grange vient d’etre nomm4 membre ho- 
noraire de 1’ Academic des Inscri^ions et Belles-Lettres eh rempla- 
cement de M. Eyri4s, d4c4d4. 
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BEIIXIEME LEnUE A HI. PH. LE BAS 
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LES BAS-REUEFS FUNERAIRES 

{ 

qd'on cboit befe£se»teb 

DES ilEPAS FUN&BRES ET DES SCENES moiEUX. 


Mon CHER CoNFR]^, 

L’explication d’un moniunent isole n’est jamais enti^rement de- 
nude d’intdr^t ni d’utilitd , quand elle rend compte , d’une mani^re 
probable, de tons les ddtarls qu’ii prdsente. Mais cette explication pent 
acquerir une veritable importance, si le monument tient a un en- 
semble de sujets semblables , qui soot restds encore plus ou n^ins 
obscurs; car elle peut servir d Jeter sur tout cet ensemble une lu- 
midre nouvelle, en nous rdvdlant le sens des iddes morales oo la 
nature des notions bistoriques dont ils sont I’expression commune. 

Voild, mon cber confrere, ce qui vous a fait donner une attention 
sdrieuse au bas-relief trouvd a Merbaka , prds d’Argos. Votre savoir 
et votre tact archdologiques ne vous ont pas trompd sur i’int^rdt des 
circonstances qui I’accompagnent, et vous en avez fait le point de 
ddpart de cette discussion approfondie dont j’ai ddjd reconnu le me- 
rite , quoique je ne croie pas pouvoir en adopter tous les r^sultats. 

A votre exemple , je n’ai pas non plus considdrd isoldment la stele 
de Danaiis (l), que le hasard avait placde sous mes yeux^ et, tout 

(I] Cette stile vient d’etre donnie au Musie impiriaJ des Antiques de i^ienne par 
son propriitaire , M. Lanrin ; c’est ce que m’apprend , par' une lettre du 25 juin , le 
savant directenr de ce Musie , H. J. Arneth. Afant le monument sous les yens , il 
a pu I’itndier a loisir. II appronve tout ce que j’en ai dit j et vent bien qualifier ma 
dissertation i'exeellente, meme de magni/ique ; iloges dont je ne prends quece 
qui m’en revient legitimement , c’esl-a-dire la pins faible part. M. Arneth m’a en- * 
voyi aussi le catalogue imprimi (Wien, tS46)des antiques dn Husie. Ce catalogue, 
ridigi avec autant de precision que de savoir, donne les indications sommaires qn'on 
pent disirer sur les dimensions, I’itat et I'objet des monuments , ainsi que le texte 
exact des inscriptions latines et grecques, en petit nombre, que ce musie contlent. Je 
soumettrai a I’autcur deux rectifications. La premiire concerne le nom ACACLYTO,' 
dans une inscription funiraire (n° 185 ) : il le lit Acaclyto; mais ce nom n’est ni 
lli. 23 
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en me renferm'ant dans Texplication da raonament en lai-m6me, 
j’ai voulu au moins iadiquer ou faire pressentir quelle luarierfe pour- 
rait en rqaillir sai; tous les sujets do mfeme genre. A,cette occasion , 
■j’ai touchd indirectement au bas-relief de Merbaka , et a quelques- 
unes des consequences ingenieuses et savantes que vous en avez 
tirdes. ■ ' 

Je vaisreprendre cette discussion; et, comme je crois que notredis- 
sentiment tient , en grande partie , a ce que je n’ai pu suffisamment 
exposer les fondements de mon opinion , je vais la ddvelppper davan- 
tage, en continuant db partir de la stele de Danms, dont fe sujet, 
vous en convenez , est parfaitement etabli par I’inscription. J’espdre 
vous montrer que , dans I’usage que j’avais fait de ce monument , je 
m’dtais fondd sur un examen assez exact des anfres bas-reliefs ana- 
logues, et que j’avais pense a laplupart des points sur lesquels vous 
avez era ndeessaire d’appeler mon attentioG. 


Entre les sujets fundraires que vous avez passds en revue dans votre 
dru^te dissertation , j’en choisirai deux seulement qni tiennent en 
mdme temps 4 la de Danans et an bas-relief de Merbaka. Ces 
deuxsu/ete sont au nombre des pluscurieux quoffirent les monuments 
antiques, parce qu’ils peuvent nous amener a chercher dans une foule 
d’autres, non une edrdmonie religieuse , ou des souvenirs-mytholo- 


grec ni UUn. En regardant MeA I'ori^nal . on verra peut-etre an petit crochet a 
la partie inferieore da C , qoi en fait on G ; ear la vraie lecon cat AGACLTTO; 
e’est le grec ’Sydiduni (nom d’dn ancien bistorien. Voss. HUt. grvK., p. 378, West.), 
syoonyme de ^yoatXrii ( de Syaai et de xiurds ou xHoi). La confosion r^ciproqne do C 
et da G csl ordinaire ; elle saffit souvenl poor d^natarer entierement an nom. 
Ainti, qae faire de GALOHEDE8 (Otto dabn, $pec. £pigr., -p. 98^, ii moins 
de lire GAIXIMEDES comme ) ? Cesont deces noms grecs 

que M. Pape pourra joindre i son utile lexiqoe, quoiqa’ils ne nous aient 6td foarnis 
que par une source latine. 

L’antre rectification est relative i I’inscription ( n* 23 ). 

KPATH2 

THEPETWANOPOS 
SAFAUNZI [sic) 

qu'il tradoit Crates, fils d’Uypereuphranor, d Sarapi^. Vais Hypereupkranar 
est on nom impossible, et , a la derniere iigne , il y a certainement sar la pierre 
XAPAHUXI; it faut lirCK^T>is, mip Sxifpdmpot, Sxpim, 'lat [avsSjjxe] , c’est-a-dire 
Crates, pro salute Euphranoris , Sarcqpiii, Isidi, D. D. M. Arneth qualifie 
cette pierre de /‘rapmeni. L’inseription, da moins, paralt etre entiiie. 
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^ ‘ » ■« 
giqUes, mais i’expresslon d'urie pensde tnbraie, dun sentiment ou 
d*an acte de la vie commune. 11 y a la comme une sorte de qaesdon 
vUate poor urie des theories les plus importantes de Farc^doldgie. 

Veuillez done, mon cher confrere, me sulvre dans I'examen rd- 
gulier de ces deux snjets^ auxquels ]e me borne, pour le momentf 

I. 

5dr les bas-reliefs qaadfify ds hOii^teis fuiUbres. 

. La stele de Danaiii (2) reprdsente on repos ^ auquel prennent 
part trois personnes : an bomme barbu , couebe , ou piutbt accoad^ 
(acewnbens, recUmtas)., sur on lit {lectas triclmaris^i ^ la place 
d’bonnedr {superior locus) ; un jeune honune demi-nu , couebd de- 
vant lui , et une femme v6tue compldtement et voilde , assise a la 
tdte du lit snr un sidge 4 part. Un sujet analogue se retrouve , avec 
des variantes, dans un grand nombre de bas-reliefs fundraires. 
Tons, comme celui-ci , sont de fort petite dimension; car la plupart 
n’excddent pas 0'°,40 a 0'°,50 en nn sens, et 0°>,20 k O^ySO dans 
I’autre, et plttsieurs sont plus petits encore.. 

Gelui-ci se distingue par une inscription grecque qui fixe nette- 
ment la condition des trois personnages; car ce sont dvidemment 
ceux qu’elle mentionne, d savoir : le gladiateur thrace Danaiis h (pii 
le monument est opnsacfd , sa femme Heorte (3) et s<m fils. Ascle- 
ptade qui le lui ont dievd. Quant aox accessoires, les neuf couronnes 
se rapportent aux neuf victoires remportdes par Danaiis (ewsaxig 
niMTsvaaci) ; et les orates (d savoir le casque et le bouclier) , sobt 
celles de ce gladiateur; je ne doote pas que si, an lieu d’dtre 
un Thrace, il avait did on JndabcUa, on gktdiatear d chevtU, on 
verrait la Ute de son cheval dans on des coins do tableau. 

Tons ces accessoires, y compris le cUen, qui , la patte levde, de- 
mande sa part du repas , ont on sens direct, relatif d la situation des 
personnages. 

D’apres I’accoid du sujet et de I’inscription, il m’a. para que ce 
repas ne peut dtre un repas fanebre, puisqu’il est de I’dpoque ou Da- 
naiis dtait encore vivant , od les trois membres de la famille se rdu'- 
nissaieut pour prendre en common leor repas quotidien, 

£n dtendant cette explication, comme il dtait Idgitime de le faire, 
a tons les sujets semblables (saof qnelques variantes dans le nombre 

(2) Voy. la pi. 46 , en tele de la 1” livraison de la 3* aon^e (15 avril 1846). 

(3) Je ne connaissais pas d'exemple grecdo nom A’llivrU. Ijepnis, j’^n di troflvd 
deal Iatiiis,a£OKT£. (Grater, p. 768, 10. Edarioiiei , /f df. antiehe, p. m, i5.) 



348 REVCE ARCHEOLOGIQUE. 

des personnages), j’en avais conclu qu’ils doivent dgalen^nt repr4- 
senter one sdne diiU^^iear, dont les acteurs sopt les membres de la 
famille, avant la mort d’aucua (Tejiix, et non pas, sdit un banquet fa- 
nebre, soit une cer4mome religiease', telle qir nn Zec^erniam; sujel 
que vous croyez reconnaitre dans le bas-relief de Alerbaka , dans la 
stele de Samos rapportte par Tonrnefort, et d’autres monuments 
(plus haut, p. 96). C’est par suite de cette interpretation que 
vous voulez voir une de’esse (p. 90) dans la femme le plus souvent 
voiiee, assise aapres da lit, compagne qrdinaire des hommes couches , 
qui n'est a mes yeux que Vepouse, que la mere de famille. 

C’est le, j’en conviens, un systemefort different du vdtre, et qui doit 
influer sur la signification que vous avez donnde k divers accessoires 
du sujet; anssi avez-vous beanconp de peine a vous y rendre; et vous 
persistez a voir dans ces bas-reliefs, tapt6t un lectisterimm ayant des 
divinites pour acteurs, tantdt un de ces repas fiinebres que les membres 
dune famille offraientanx marls hiroises (p. 94), en tout cas, une cerd- 
monie iminemment religiease (p. 95). En vous exposaht ici , avec 
quelqnes details , les motifs sur lesquels se fondait alors ma convic- 
tion , je ne d4sesp^e pas de vous y ramener cette fois. 


Et d’abord, je dois le dire, cette denomination de repas ou de 
banquet funebre appliqu^e & ces monuments, me parait fitre une de 
celles qui , introduites de bonne heure, ont ete consacrees par I’usage, 
et sont r^petees par habitude, mais qu’on se sent dispose a abandonner 
des qu’on cherche a en apprecier la justesse ou la convenance. Celle- 
ci, en effet, ne me semble pas pouvoir soutenir un examen sdrieux. 

Je ne reproduirai pas les details que chacnn pent trouver rdunis 
dans rerudite monographic de Kircbmann (4). Je me borne a rap- 
peler que les repas fonebres prives [epulce fiinebres privatae), les seuls 
dont il puisse fttre ici question (les leclisternia etant exclus, comme je 
le montrerai), etaient de deux especes : . 

1° Le repas des marts , qui consistait a deposer sur le bficher.meme 
certains mets auxquels les vivants ne pouvaient toucher. Les limes 
des morts etaient censees voltiger autour, se nourrir de la fumee des 
graisses, et boire le vin qu’on jetait dans la fosse (5); ' 

II est clair que ce n’est pas un tel repas que peuvent reprdsenter 
les bas-reliefs du genre de celui de Danaus. 

(4) De Fwner. Homan. IV, 6. 

(5) Lucian. Contempt,, § 22 , ibique Hemsterb. 
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2° Le repos des marOs : c’est celai qne les parents c414t»aient en 
I’honneur da d^fpnt ; ils se r4anissaient dans on bancpiet commdmor 
ralif, pr^s da tombeaa, ad tamilim, soit neuf jours aprds la niort 
{nwemdialis ccena), soit une fois par an, lors des FeraUa. Ce, 
festin , appeld en grec mpiSenaov f faisait ordinairement partie des 
parentalia, en grec vexuo-i*. ^ 

G’est la deaxieme de ces cdremonies qni senle ponrrait 6tre re> 
presentee dans nos bas-reliefs; et consd^emment on ponrrait, an 
premier coap d’ceil, les qualifier de repos fonebres, bien qae cdldbi^ 
par des vivants.- Ce serait h la fois un r«pas de famille, en ce 
sens qae la famille du mort s’y troavait rdanie, et en m^me temps 
un repos funebre, puisqa’il anrait lieu en memoire da defura. De cette 
maniere, les deux opinions seraient reanies et concilides. 

Mais la conciliation n’est possible qu’a cette condition , c’est 
qae tons ceux qui assistent an repas sont les smvwants , c’est-i-dir6 
ceux qui le doment oax marts. Or, s’il 6tait proav6; an contraire, 
par les inscriptions , qu’au nombre des convives sont aussi les per- 
sonnes d^funfes, ce ne pourrait plus 6tre un repas fanebre ; evidem- 
ment ce ne serait que le repas ordimire, le repas quoddien, ou tom 
les membres d’une famille 4taient r^unis, avant qu’aucun d’euxn’efit 
4t4 ravi par la mort ; et cette explication rendrait en outre parfai- 
tement compte des vari4t4s qui existent dans le nombre des person- 
nages couchds sur le - lit, tantdt un seal, souyent deux, parfois 
trois, de m^me que dans celai des personnes assises on debout, 
femmes , enfants ou esclaves , qui assistent ou prennent part an re- 
pas ; car toutes ces vari6t6s u’exprimeraient que la situation ou la 
condition particuli^re de chaque famille. 

Vous accordez , mon cher confrere, que la stfele de Danaiis offre 
ce melange de marts et de vivants ; vous le reconnaissez aussi pour la 
stele d’Euclda, au mus^ de Vdrone (sur laquelle je reviendrai), mais 
ce sont, a votre avis , de ces exceptions dont on ne pent juger que. si 
Ton a pour se guider le secours d’une inscription (p. 97). Permettez- 
moi de presser un peu plus I'argument, et de dire qu’il suffirait de ces 
deux^ inscriptions , non-seulement pour dtablir le fait, mais pour nous 
donner le droit de I’^tendre a tout autre sujet semblable , qui n’aurait 
point d inscription ; car c’est un principe sur lequel toute I’archdologie 
interpretative se fonde, que deux monuments semblables ioiyeat rece- 
voir la m^me explication. Or, les inscriptions dont, on pent tirer des 
lumi^ressur ce point sont bien plus nombreuses que vous nel’avezcru; 
et la plupart, comme vous leverrez, presque aussi claires que celle de 
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Danaiis, pronveiit anssiqne ce sqnt ktchsivemnt ^ n^ants qui 
assistent a ces repa$ j lesqoets sant tat^oars d’une dpoqoe antdrienre 
A Ja mart des personnages que i'inscriptiqn da mopument dopne 
comme dSfuiOs. Tout se r^anit dpnc, spjete et inscript jops , popr 
repopsser de Sapqae^s /npeftrcs, ’ 


Afin d’eipliqner ea melange des vwajOt et des marts en de telles 
scenes, melange qua vans i^tes oblige de repopnaUre, aa moins ponr 
qaelqnes-nnes, Voos avej raconrs a pne conjectnre qni ne ine senible 
pas spCGsarntnapt autorisde, Yops dites (p. 9,7) que, comme ies morts 
itaient assister au- rapes fpn^bre, on poavait, par me sorle de fio- 
tiop, lesy fejra atfdster pdelhnent; et, pour le pronver, vous rsppelei 
que, selon Eustathe ( i| £ailaitdire Arrien citd par Eustathe, le tail en 
a p[us dp poids), Ies Bithynieos, dans les vsKu^tae, appelaient partrois 
fojg les Ames da eenx qni dtalent morts en pays dtranger , et les sup-r 
pljaiept de remonter sur terre, pour prendre part au festin (6). O’abord, 
Arrieq , par eela sepl qu’il attribpe cet usage mx BUhytdem en p(a’~ 
licnUer , exclut tops les antres Grees ; mais, eiistdt'il parmi eenx'ai , 
vons Ini dounei nne extension nn pen forte, ce me seraUe, enpr^n^ 
mant qoeiesAmes desddfnpts, parle raison qn'elles ^taient 
a assister an repas, ponvaient $tre repr^sentdeg daps ces bag- 
reliefs, comme gj elles y essigfaieht, sods |a figure qn’ils avaient de 
leur vivant ; cai% entre les iiwUtx d dbte pr^epnts et les flgiaref en p§r-r 
somf, il y a une grande distance, qu’qp pe pent fVanebir, sans y Atre 
autorjs^ par un texte on par up monnmenti Une simple obserretion 
me gemble repousser la conjecture ; il p'arait dyidept, en eflet,'qne-sj, 
au. moyen d’une fiction, on les avail repc^sent^ comipe vwmts, 
qnojqne pwrts , i|g auraieut etd djstingnds deg aqtreg convives par 
quelqne gjgne partjculier; pe qui efit d’antant plns n^ssflire 
qn’jls sopt, presquB partOHt, comme dans la st^le de I^nsils, coocb^ 
snr le m^Sme lit et dang la ro^me attitude que les vivantg, Itfais on no 
t.rouve jamais rien qui leg distinpe du reste do la pompagnipt 

a_, 

Vons reconnaigsez que « le mort peut ^tre" une des femmes 
« assises, aussi bien quau des hommes couchds; que plasiears des 
« assistants peavent Stre marts, et ni^me lous (p. 97) ; » et plus bas 
(mfeme page) , vous dites : « A ces repas, torn les convives assistaient 
« assis; et voilA poiirquoi, sur un grand pombre de marbres, le mart, 

(6) Arrian, ap. Rnstath ad Odytt. I , t. 66 , p. 1615, 2. 
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« qaand c’est un homme , parait soavent seal eoach^; la ddooraina- 
« tion de repos fanebre coavient done bien a ce genre de repicdsenta- 
c< tions, » Tout cela me semble un pea confas,«t, en certaibS points, 
contradictoire.’ 

Ce que je vois de bien clair dans ce double passage, c’est qae vous 
admettez qu’il pent y avoir melange, en de telles scenes, des ‘moats 
et des marts. Mais votre bon sens ne tarde pas a se choquei* d’une 
telle association ; alors vous avez recoars, pour la rendre possible, d 
I’hypoth^se que le sujet serait un lectistemium. Or , je ne crois pas 
que vous fassiez la une juste application de cet usage fomain. 

Personne n’ignore que'le lecdslernixm (a lectis stemendis) cousistait 
a dresser, dans certains temples de Rome, principalement dans celui 
de Jupiter Capholin, des I its et des sidges sur lesqueis les statues des 
dienx dtaient , les unes coney es, |^s autres assises, comme I’aoraient 
dte des personnes vivantes;.on mettait alors devant elles des tables 
chargdes de mets. C’dtaient la des banquets divins, non fdybres. 

Cette edrdmonie n’dtait celdbrde qu’en de solennelles circonstances, 
comine lorsqu’on voulait apaiser les dieux a la suite de quelque fldau 
on au moment de commeneer une guerre dont on sehtait la gravitd. 
Elle dtait done , de toute ndcessitd , fort rare. 

En effet, le premier lectistemiam fiitceldbrd, selon Tite Live, I’an 
355 de Rome (7) ; et le cinqqidme'le fnt Fan 429 (8). II n’y en avait 
done ,eu que dnq en soixante-quatre ans. Tite Live, qui les note avec 
soin, en place jun sixidme (9) en 534, un septieme (10) en535, no 
huitidme (11) en 538, un neuyidme (12) en 548, un dixidme (13) et 
un onzidme (14) en 561' et 573. II n’en coropte que onze en tout, 
dans, un laps de deux cent dix-huit ans; c’est d peu prds un tous 
les vingt ans. 

Lorsque cet usage s’est introduit chez les Remains , Fan 355 de* 
Rome, d’ou venait-il? fitait-ce une invention romaine? je le croirais; 
car rien n’indique qu’elle fdt conn'ue, ni des £trasques, ni des Grecs; 
ceux-ci mdme n’eurent jamais de mot pour rendre Fidde du lectister- 
niam(l5). 

(T) Tit. Liv. y, 13. 

(8) Id. yill, 25. 

(9) Id. XXI , 62. 

■ (io)/d.xxn,io, 

(11) Id. XXIV, 10. 

(12) Id. XXIX ,14. 

(13) /d. XXXVI , 1. 

(14) XL, 59. 

(15) Si Vinns et Adonis sent repr£senMs coneb^ sdr des Iit8,d8ns ta fMe de Pto- 
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Vous parlezdes Uptxi Ooi'vatf rtpas saerds des Grecs, sans citer 
d’exemples de cette expression,, et pour moi, je n’en connaispas; 
maisje m’en rapporte a vous; si vous la citez, o’est que vous I’avez 
vue employee quelque part. Igln tout cas, je suis convaincu que ces 
Tq>as sacrds ne peuvent £tre que ceux qui avaient lieu & la suite de 
certaines c4r6m6nies religieuses, sans avoir rieil de comnann , ni avec 
le lectistendam latin, ni avec les repos fanebres, qui portaient le nom de 
irepiS'eimxx. 

Or, c’est d’apr^ I’hypoth^se que ces bas-reliefs representent des 
lecdstenda que vous essayez d’expliquer la presence des personnes 
mortem, couchees sur le lit, en disant qu’elles sont hdrdisdes et trait^es 
en quality Aehdros, ainsi que les dieux denis les lectistemia; c’esl a- 
dire que leur effigie ^tait trSnsport^e dans la salle du festin et etenduc 
sur le lit. Pour justifier cette explication , vous dites que phisienrs 
inscriptions latioes montrent que le lectistemiam 4tait, par la suite, 
devenu une cdr^nionie fundraire faisaot partie des parentalia. 

J’aurais d6sir6 que vOus eussiezindiqu6 oil se trouvent ces inscr^tions; 
car vous n’en citez qu’une scale, et je n’en connais pas d’autre (16). 
Il yestdit, a propos des''pareiaalia : Prcebeant ilein' lectisterrdum 
tempore parentalionm (sic). Dans cette inscription, qui est de bas 
temps (comme I’indique le barbarisme parentaliorum pour parenta- 
lium), rien ne prouve que le mot lectistemiam ne soit pas ici une im- 
propriate de langage au lieu de silicernium; improprietd d’antant 
plus explicable, b cette ^poque, que le silicemiam ou repos fahebre 
exigeait des liis dresses expres (lecti strati) , comme le vrai lectister- 
nium, et c’est ainsi que Gudio et Guthier ont entendu ce pas- 
sage (17). Quand on accorderait que, dans cet unique exemple, lec- 
jtistemmm ge rapporte au mort, il faudrait bien admettre qu’on 
aurait apporte dans la salle du repas sa statue ou son baste; inais com- 
ment reconpaitre une effigie de efe genre dans ce personnage tou- 
jours bien vivant, qui mange et boit comme le reste des mortels , 
doiit rien absolument ne le distingue ? 

Je crois done que la notion du lectistemiam n’est nullement appli- 
cable ici; mais, avant de vous en donner la preuve, je dois encore 
^tablir une notion importante que veus m’ayez contests* 


l«m4e Philadelphe(Theocrit.id»«.XV, v. 127), cela n’a rien de commun avec 
le leclistemium. 

(16) Gruter, p. 753, 4. , 

(17) De Jure Manium, If, 10, p. 241. 
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- Ayant done reconna des lectisterida on des banquets sacr4s dans 
plnsieurs de des bas-reliefs, qne vous assimitez a ceux deMerbaka, de 
Samos, etc., et, consdqaemment , des personnages ^ins d&ns ies 
convives , vous fetes amend a prendrfe pour nne d^esse la femme vS- 
tae, le plas.souvent tsoilee, assise auprfes da lit. Xai dit, ati con- 
traire (p. 8 ), qne cette prdtendue deesse est toajours r^osed'an 
des hommes couchfes soMe lit; >ce qni est fevident poor fa stfele de 
Danaiis ; et j’avais era pouvoir rapprocher de ce monument le pas- 
sage de Yalfere Maxime : Fenunoe cum viris eid)anUbus sedeides eemi- 
tabant (18). ' - 

Vous m’objectez (p. 98) que, dans ce passage, Valfere Maxime 
parle d’un temps Rntferieur ; selon vous, I’imparfait coenUabant montre 
bien que, « du temps de cet Wstorien, sous Auguste et Tibere, les 
«. femmes avaient renonce a cet usage, qu’ou o'observaitplasqae dans 
« les solennitfes des leedstenda. »Vohs en concinez que tons nos bas- 
reliefs dont I’dpoque parait fetre du 11“ ou du IIP sifecle, ne peuvent 
reprfesenter un usage perdu- depuis si longtemps; enfin, vous pensez 
que , n’ayant pas stifBsamment compris le texte en entier, j’ai un peu 
abusd de la premiere phrase. Je ne crois pourtant pas que I’erreur 
soil de mon c6td; car void, les unes aprfes les autres, les quatre 
phrases dont se compose ce passage : 

Feminm cum viris cubamibas sedentes canilabant; c’dtait, en effet, 
Fusage chez les ttomains au temps de la rdpubliqne (19). Mais, 
k I’dpoque de Valfere Maxime, cet usage n’dtait plus oosji genial; 
toutefois les femmes riy avaient pas renonc^, comme vous le dites ; 
e’est ce que proiive la suite : 

Qua) consaetado ex homnam comdeta ad ^vina penetrant ; ce qui 
veut dire que cet usage avait passd des repas de famille dans les 
lectisternia , , banquets donnds aux dieux, ou leurs statues dtaient 
amendes et placdes autour de la tablfi du festin ; celles des dieux 
toujours conchies (cubantes) sur les lits , et celles des ddesses assises 
(sedentes) sur des sidges, comme cela avait lieu dans la vie ordinaire 
pour les hommes et les femmes. ' 

C’est ce que Fauteurexplique ; NamJovis epulo, ipsein lectulumfJuno 
et Minerva in sellas, ad ccenam invUantur, 11 arrivait mfeme qne si , en 
certaines occasions , le lectisterrmm dtait cdldbrd uniquement par des 
femmes , il ne concernait que Ips de'esses; et, dans ce cas , leurs statues 

( 18 ) 11 , 1 , 2 . 

(19) V«rro , ap. Isid. Orig. XX , 2 , 9. 
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scales ^tBienta)orsd^plac^)eta««ue««io' des sieges^ d’odjac^i^ioonie 
prenaitle nom de sellUtemim (a sellis stemendis); cest ce qtii 
expliqae le passage ou Tacite, parlant des ceremonies espiatoires qai 
suivirent I’incendie de Rome sons Ndron, dit que a les femmes en 
« possession de mari cdiebrerent des seJlUiernes et des veiiiees; » ti, 
selUstern^ ae pervigiUa celebravere femina qaSmsmarUi erant^oy, oA 
qaelques commentateurs veuient a tort lii* hcdaemia (31). 

La suite du passage de Val^re Maxime montre bien que les femmes 
n’avaient pas rmme k cet usage dans I’interienr des maisonS : Qaod 
genus severitads cetas nostra diligentids in CapUolio qcam in sms 
domibm Sereot. C’est-a-dire qu'aii Capilole, ou avait lieu le lectister- 
nium de Jupiter, on maintenait I’usage d’assroir les ddesses au ban^ 
quet divin plus soigneus'ement qn’on ne conservait, dans les maisons 
des particuliers, celui de faire asseoir les matrones, Done I'usage 
n’avait pas abandonne', seulement il dtait constamment observe 
pour les deesses , mais qaelquefois ndglige pour les femmes , 
quoiqu'il fut convenable a la pudicit^ feminine (tarpis visas est 
in muliere accubitus, dit Varron); Val^re Maxime finit par cette 
reflexion : Videlicet quia vagis ad rem pertinet deamm quam 
muliemm discipUnam contiruri, Ces comparatifs diligentm et magis 
quam prouvent que, dans la pensde de Val6re Maxiroe, I’usage 
^tait, de son temps d Rome, plus n^glig^ qu’aulrefois, mais non 
abandonnd. J’ai done pu le chercher sans invraisemblance sur des 
bas-reliefs romains du 11“ si^le, ^ plus forte raison, sur des bas-reliefs. 
grecs, comrae le sont ceux qni nous gccqpeqt? 

Car, en Gr^ce, tout annonce qu’a I’epoque rpmaine, dans I’inld- 
rieur de la famille, lors des repas, le* bommes continuaient d’etre cou- 
ches sur le lit , et la femme ^ la matrone , d’etre assise , comme H4vrte 
|a femme de Danaiis : ce qu’atteste, entre autre's, un passage ou 
Dion Cbrysostome, vers |a fin du 1" si^icle de notre ^re, d^crit un 
de ces repas familiers comme ils avaient lieu ordinairement r « Jltant 
« entr^s dans la maison, nous pass5mes le reste du jour a nous 
« r^jouir; nous autres bommes, coaches (wpets p-kv jiafraocXjS^gff) 
« sur des feuilles et des peaux formant une dpaisse litike ; la 
« femme , assise pres de son mari (n de yvvn Ithialoy napoc rbv dvdpa 
« y.ocOnpim ) ; la fiUe, en ftge d’etre marine, nous servait et nous ver- 
« sait un vin delectable, bant en conleur (idUnfcx ohov ^duv) ; les 

(20) Annal. XV, 44, 

(21) Vo;. I’excellente note de mon savaqt ami Pftbaar SPr CM paMSSP. 
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« enfante distribnaient les viandes, et e^X'ioilinea .mangeaient plac^ 
a a c6t4 de poos (atatl ovTol «/xa g^sfTTVoyv irapa^rt^Wfc ) ( 32 ), » 

Ce passage senible fait expr^s poqr expliquer toqs ceox ros 
bas-reliefs qni x>ffrent^ OUtre un oq pl^ieqm hororoes muMt, HM 
femme assfse prds dq principal persoppage, et dte epfepts oq des 
esclaves qqi cpnwfs. 


.€e passage d’un auteur grep, d^rivant un usage grec, est d’au- 
tant pills remarquable que presque tons ces bas-relims sunt grecs et 
non romains. Ce fait important ressort de ces deux observations : 

La premiere, c’est que la plupart de ceux dont la provenance ^t 
connue appartieunent a la Gr^ce on a I’Asie Mineu're, Cela est cer- 
tain (sans parler de cenx qni existent en Gr^ce), pour ceqx'qu’ont 
publics Biagi et Pacciaudi; pour celui de Samos d^crit par TOnrne- 
fort; pour la stele de Danaiis, qu| vieht de Cyziqne; poqr nne aqire 
‘ x:opi4e, par^M. Dubois anx Dardanelles ; poqr ceqx dPs musto de 
VProne et d’Oxford; et epfiri pour guinxe (sqr dias-s^t) des bas- 
reliefs do mus^e du Louvre , lesquels proviepnept de la collection 
Choiseul-Gooffier, oq ont ^t4 acqois dn;Consnl de Saint-Saqveqr; 
il n’en reste done plus qu’un fort petit nombre dopt la provenance 
soit ipconnue; e{, k pen d’exceptions pr^s, on a tQPte liberty de 
leur attribner la m^me origine qu aux autres. 

Jo seconde observation confirme la premiere. J’ai dit que plu- 
sienrs de ces bas-reliefs sont deques d'inscription. Or, uh monument 
fun^raire pent difUcilement s’ep passer, ij devrait porter an moins 
le nom du mort. Je crois done qn’ils ont toqs eu Jadis une in- 
scription. Si elle a dispard ^ c est qqe Iq partie qui la po];|ait a ^td 
cassde et perdue; on biep que l'inscription| seqlemePt d^ritf k lepcre 
rouge et non gravde (ce dont on a piqs d’nn exemple), a dtdeQacde 
par le temp^. ' , 

Quoi qu’il en soit , il s’est conservd heaucoup de ces inscriptions, 
douze au seul Musde du Louvre; quatre a-celni de Vdrone: deqx a 
celui d’Oxford, sans compter-une dans- la collection Nani, une pahpi 
celles qu’a pnblids Pacciaudi, etc. Ainsi,-p{us des quatre cinqnidmes 
ont conservd leur kiscrJption. Or, elle est toujours grecqoe , k pen 
d’exceptions prds , qui concernent des bas-reliefe d’un caraetdre tout 
particiilier. 

Ceci achdve de pronver que la plupart deces steles opt dtd dlevdes 

(?2) Dio Chrysost. Oral. VII , p. 243 , 844, Rei^te. , 
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a des Grecs, on a des Bomains etablis -dans les pays helldniqaes; 
d’ou il suit que i’us^e de reprdsenter de ces repas.snr les stMes 
fundraires, etait, a. cette dpoque, priucipalemeat rdpandu en Grdce ; 
car pourquoi en tronverait-oa si pen en Italie? 

De ces deux observations on concluera qn il fant renoncer, pour 
les expliquer, au lectisterrdam, que les Grecs ne connaissaient point; 
en sorte que I’association des vivants et des morts devient. inexpli- 
cable; etl’on ne pent plus voir dans de telles scenes , qne I'expression 
d’un repos quoti^n, qni ridunissait tons les membres d’une famille, 
comme celui que ddcrit Dion Xlhrysostome. 


Permettez-moi d’achever cette ddmonstration en vous prdsentant 
encore une observation qui me parait exclure tout aussi nettemedt 
I’idde du repos fanSbre donni aax morts he'rdise’s. 

Il n y a presque jamais que des hommes coaches sar le Ul ; quand 
une femme prend part au repas , elle est presque toiijours , comme 
dans la stdle de Danaiis, assise sar Je bord da lit, on sar an si^ge a 
part, compldtement vStae, le plus souvent wile'e, et ramenant le voile 
sur son visage ; or, c’est la "un des caracldres de la padicite', qui con- 
vient aux mdres de famille. 

Que cette femme soil Y^poase de I’bomme couchd aaprk4e qai 
elle se trouve placde^ c’est ce dont personne ne doutera plus main- 
tenant , si Ton rapproche du passage de Dion Chrysostome , notre 
stdle de Danatlis, ou'sa femme Hdorie est ossise aupres de Ini. 

Or, s’il fallait reconnaitre la' des bouquets fdnebres, en Yhonneur 
des morts, qui y assistent comme des convives ordinaires, on devrait 
en conclure que ces banquets n’avaient pas lieu pour les femmes, les 
hommes dtant les seuls qui sont representds cpucbds sur des lits. 
Conclusion entidrement inadmissible. ^ 

<t 

s. ^ 

J’appellerai maintenant votre attention sur deux distinctions d 
faire entre ces divers sujets ; distinctions fonddes sur I’attitnde et le 
costume de la femme, le deuxidme actenr principal dans ces sckies. 

Premiere distinction. — Je connais quatre on cinq exemples de 
repas on la femme, assise sur le bord du lit, n’est ni vStae ni voU4e; 
mais il est ci remarquer que ce sont les seuls qui soient accompagnds 
d’une inscr^tion lotine. 

Dans le premier, composd de deux personnages, honune et femme. 
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I’homme est. concha it I’ordinaire ; done main , il tient un yase , il 
-pose I’autre sur I’^panle d’nnejeuoe femme, d mditi^ nae, assise sur 
le bord du lit, les pieds sar uh escabeau (23) 

Aa-dessous du bas-relief, il y a une inscription latine fort mu- 

tilde, ou je disting^ue les lettres qvinc bene, uebenti. et. 

BARissiMAE. coNJTGi ; d’ou il resulte qne la femme est bien one 
epouse legitime, mais que les deux dpoux ne tenaient plus a I’an- 
cienne tigidite des moeurs romaines. 

Un, autre , tout semblable , est relatjf 4 une jeune maride, enlevee 
par la mort, a peine le mariage dtait-il consommd. Le bas-relief Bxv 
prime le moment ou I’dponx attire Ibi sa jeune femme. L’inscription 
latine en vers exprime sa profonde donleur (24). 

Dans un troisieme (25), la femme vdtue, non voilde, tient une 
guirlande; rinscription;D.M. [j c.licdh.c. lib. |[ prihigeni. et. [[ 
LiciNiAK. c. LIB. HYGiAE. montre que C. Ucimis Primigenm et Li- 
ciida Hygia dtaient deux aifranchis de C. Licinius. Licinia dtait non 
uaeconjux, mais une simple contabernaiis , peut-dtre une jnaltresse. 
Des amis ou des parents lent ont dlevd ce tombeau a tons deux. 

'La mdme observation peut s^appliquer a un qnatridme bas-felief 
que Montfaucon a tird de Boissard (26). On y voit un repas entre 
ifeua; personnes ; Thomme sur lelit; la femme assise aujiied, le sein 
nu, non voilde; un chien est conchd a ses pieds, un serpent se 
roule sut la table- (je parlerai plus*bas de ces deux accessoires). 
L’homme coucbd est L. StatUias Tenesirms; la fetame,. TereaUa Siic- 
cessa , d’aprds I'inscription ; l. staiilio. tenesimo. ' || terentia. 
SVCCESSA. I PATBONO. BENE MEBENTI. | F. F. 11 s’eDSuit que le 
tombeau a dtd dlevd par Terentia ^ccessa d son patron, L’attitude 
un peu:libre de la Terentia, et son vdtemeut attestent 

qu'aprds avoir dtd I’esclave de Statiiicns Tdndsimus, elle dtait devenue 
sa maitresse. Elle avait voulu reprdsenter leur manidrede vivre. 

Ce rdsultat me semble assez remarquable , car il s’ensuit qne de 
ces quatre exemples ou la femme est nae ou non voUee , portant des 
inscriptions huiiies, deux ne conceruent que des maUresses. Dans 
presque toutes les aatres , la femme est velue, presque toujours voUe’e, 
toujours assise , presque Jamais comhde sur le lit. 

(23) Clarac, il/us. de iVcuIp., pi. 155, n° 33S. 

(24) Grater, p. 843. Uo antre semblable (Spon, p. 118} n’a pas d’in- 
scription. 

(25) Clarac , pi. 155 , 339. Inscriptiotu , pi. 19. 

(26) Ant. expl. Ill , pi. 57. Boissard , IV, p. 126. 
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Vous devEz recunnaitr^, mon cher confrere, que vortis n’arez pasea 
raison de nio bluffier, poar avoir dit « que toate femme tn^e{y(ttae 
« on voil4e) est one ^foase liigkimS, et toute femme cmeUe est itne 
« cmrtisatte m une mdtrme ; » ni d’ajouter (en votts fondant sar ie 
passage de Valere Maxipie) <( que ia ioi qne je pose est Uen loin SHte 
a absohe, et que , si la femme de Ddnaus est ttsdse, e‘est pmt-Stre 
« parce qae la place numquait sat le lit. » Point da toot ; elle est 
assise, parce qae c’est la position de presqae touted les femmes en de 
telles scenes; elle est vStae et voilee, parce qae cetait le costame 
oblig^ des matrones. 11 n’y a done pas fitoyeo de chercher one d^esse 
dans chacane de ces femmes i 


Deaxieme distiiution . — En combattant ma proposition, moneber 
confrere' vous me paraissez avoir perdu de vne nn aatrefait, qae je 
signalerai a votre attention : c’est que, dans le grand nombre de ces 
sujets , sculptds sur des monaroents fun^tnes, il n’en est que qnatre 
on cinq on la femme soit epuchee a d6td de Yhonme; et encore, dans 
une attitude amourease qui annobce , non pas une scene pajsible et 
ddeente , comme le serait un repas entre Thomme et la femme , mais 
une orgie, une dSauche , entre un amant et sa maitresse. ' 

Un de ces exemples est fourni par no bas-relief da musde du 
Louvre'(27), on I’on voit un homme bdrbu, demi-na, aux formes 
athldtiques, conune Danads, couebe devant une table chargee de 
mets; de ia main gauche il 'tient une couronne, de la droite il prend 
an vase que lui prdsente un jeune esclave ; sur ie m^me lit est coa- 
cheeune femme demi-nae, qui sepenche vers lui et I’embrasse amoa- 
reusement. 

Voila encore une sc^ne famUire , et de plus tout k fait 4rodqde. 
L’absence d'inscription ne nous permetpasdesavoirsi letombeauavait 
dtd dlevd par la maitresse a i’amant ou uce versa. Mais certainement 
I’an ou i’autre a voulu reprdsenter ieur fa|;on habituelle de vivre , et 
mettre enaction, sur le monament qai recouvrait Tun d’eux, cette 
maxime, qui leur servait de r^igle ; Tt de repmdv , direp xpvavf l^po- 
SiTYig; « Od serait I’agrdment de 1% vie, sans la belle Aphrodite? » comme 
disait Mimnerme(28); pensde imitde par Horace (2^), qui se retroiive 

(27) Clarac , pi. 160, no 336'. Un enjet analogue se voU dans Spon, p. 300 , Si 

(28) Ap. Stob. Florileg. LXlH, 6. 16, Of. Naeke in CharU., p. 22». 

(29) Herat. Epist. 1, 6 , " 
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encore iltyas fiatulle ; Vmmas] mea Leshta, a^ tOAmif (3tf); 
dans une inscription fandraire : Amid, dam dvMos, d^anau (31), etc. 

Un antre exemple e^t dans lin bas-relief fnn^raire, pnbli^, d’apr^s 
Boissari (32),par Groter et fllontfaticoH (33), on j voit uii aotrefepas 
Spianim, ob Qn homiBe eslrcoochd snr un lit ; one feniiHe est eoaeh^e ' 
a cdtb oo.plntdt stir lui; un serpent se rojile sur la- table. Ufle Bdtfe 
fename, fmsant fonction de , •assise daHs un fanteuil k d^ 

sier, cbante, en s’accoftipagnant d’une sorte de mandoliae; des ert-- 
fants et trois femmes servent les dedx couvives.. Si 1*00 pottvait avoir 
des doutes snr ia signification de cette scbne et de la prbcddente , . 
elle serait 4tablie par I’inscription , grav4c le long dil bord du lit : 
HAYCBIOCTOZHNTAYKYTOOANeiNYnO^IA .. J'iglOore si per- 
sonne s’est occnpb de cette inscription ; m'tis je la iis et la complete 
ainsi ; HiJus ^tog , to . yXuxw to Boatelv imo * Ibie 

<t existence donee, [c’estde]«iVre,‘ ilest doux de naonrir an bruit des 
a phiales. » Cesdeux phrases sont remaFquatd,es. 

1° Hdug |3tog, TO lip. On saitque ainsi qnevtVera, enlatin, 
signifie mmerjoyeuse de, comme nons disons, faire ta de, Stre d- . 
vear. Ainsi, Agathias s’adressant a on vieillard, lui ilit t mvE,yEpov, 
xai (34). 11 y a done ici opposition entre jSi'og , la de orSn^e, 
et TO Syv, la de de plaisir;' comme dans I’bpitaphe de Similis, rap- 
port^ par Dion Cassias. Retirb des affaires, snr ses vienx jours, 
'Siniilis avail v4cd sept annbes ab sein dn repos. 11 fit.iaettre sqr sa 
tombe : SipuXcg ivravSa x£i-tau' j^tobg ftw Irij.To'ffa, dk IrijC. 

« Ci-glt Similis ; snr tant d’annbes qa’a dnrd son existence , il n’en a 
« v^ca qae stpt (35). » ' 

2” riuxu To .0av£?v w7to (pi«[XMv] , ce snpplbmeot nae parait certain, 
pnisqu'il y a place pour trois lettres a|»j» ^lA. La loentiob est trbs- 
belle et trbs-bldgante; vaer s'employait an lien de fiETi par indi- 
quer ia ^anse concomitante. Hbrodote : EorpaTEwovro utto aothtly^ 
ywv (36) , upuo’o’ov uno ixaxjfiyoiv (37) ; wTto xiipvxog nporiyo- 
psuE (38) ; Euripide ; vw’ dnddai Qacvelv , moarir accompagnd dune 
bonne renomm^e {39), etc. De mbme to QixvslvvKbtficdAv, est moarir an 

(30} C»toH. V, 1. 

(31) Gruter, p. 619. 

(32) T.rv, p. 145. ' 

(33) Giiiter., p. 843 ; Hontf. Ani, expl., (. Ill , p. 57. 

(34) AsaU). £p. 26 , Anthol. IV , p. 13 et ia note de jaeelw. 

(35) Dio Cassias, LXIX , 19 , et la note de Fabricios. — Cf. Boissooade, Anted. ' 
gr., t. IV, p. 151. 

. (36} Herod. I, 17 et la note de Larcber. > 

(37) Id. VII , 22 , 56. ' 

v38; Id. IX, 98.. 

(39) Hippol. T. 1299. Ct Mattbis, Auifdhrl. gr. Gramm. §. 593 , b. 
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bruit des phiales, avec accompagaementdep^fea; ftc^u ^ntpris 
ici dune mani^e g4n^rique pour Ttonjptov ( 40 ). , 

Cette pens4e a 4t4 gravde sur le bond dn lit, parcequ-’ellg exprime 
ee que chante la cithan^e, en s’accompagnant de la cithare ; co sera 
done le refrain^ de, quelque seoHe {at.okiov') , on chanson a hoire 
(Treepotvto; udn) qnl se chantait dans Jes repas. Sebn toute appa- ' 
rence , ce sont des vers lyriqi^ , ou Ton pent s’attendre k tronver 
cette irr^nlarit^ ((rv-olioq voftpi) qni distingnait ce genre de po&ie. 
Je soup^onne qu’ils 6taient disposes ainsi : 

Hdus /StOg , TO (- - " — 

yAuitii TO. BaveTv ( « « o o ^ 

imb (fioiX&y. ^ « w o w 

Le premier vers pent 4tre un iambiqne dim^re bi’ach jcatalectiqne ; 
les deux antres, des monometres , nniform^ment composes d’nn' tri- 
braque et d’nn iambe. Je pr^flre cette coupe, parce qn’elle suspend le 
sens apres OocveTv; ici la musiqne faisait nne. pose qui arr^tait la 
pens4e sur le paradoxe : yXuxu to 6«yeT«, mourir est doux; puis,- 
apr^s quelques moments de suspension, arrivaitlecorcectif imb (ptocAuv, 
aa bruit de&pMales, qui compl^tait la peos^e ; car dans cesscoZia, comme 
dans nos chansons, la musique s’ajontait an m^tre, pour completer le 
seas et refiet,~Le scolion, dont je croisretrouver ici nn fragment, doit 
^tre d’un bon temps , i en juger par I’excellent emploi de uiro dans 
VITO ifixl&y. Un poetastre, de la basse ^poqne qu’annoncent la forme 
des lettres et le style du bas-relief, aurait parl4 tout autrement. 

Un sujet semblable , auquel se joint nne peas4e philosophique qui 
est bien dans I’esprit des anciens, se remarque $nr un bas-relirf furi6- 
raire d&ouvert a Chiusi (41)^ On y voit repr^sent^ uH repas anqvel 
assisteqt plusieurs personnages, dont les denx principaux, rhonune 
et la femme , sont conches sur le lit tricliniaire ; an-dessns d’enx sont 
snspendues des guirlandes et des couronnes. Tout y respire la joie; 
mats derriere se montre nne divinite infernale, cach^ sous nn lin- 
ceul qui nelaisse a deconvert que son visage; elle semble menacer 
de mettre fln a toute cette all^resse. G’est la pens4e de la mort qui se 
m^ie aux scenes les plus joyenses de la vie; les anciens aimaient & 
rappeler, en de telles occasions , combien la vie est courte et passa- 
g^re ; ils y trouvaient un stimulant a se livrer au plaisir avec plus 
d abandon : Iltve, Troii^e, dvrtxbg b |3tog* oityos owirl y>5s ypovog. 
« Bois (dit le poete Amphis) et amuse-toi', la vie est mortelle; tu 

(40) Voy.mes Obtervalions sur les nonw des vases, p. B5. 

(40 Emil Braun , dans le BuUetino dell’ Inslit., ana. 1844 , p. 87. 
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a n’as que pen de tmps k passer snr terre (48) ?» qp l^Ie 
fond de la fainedse 4pitapfae de.Sardaii{q>ate(43). Lepo^ jiniier^i^ 
tique dit de m^e : «6 Dans .pea, noos^e serons qaepoos^i^.,iQ()n<. 
c(,ronnez-iiioi done de roses^t faites venir mon amie (*^i vt l^aiy^ 
Trimriehion, a f imitation desjigyptiens, fait apporter oq smelette 
au piilien ^ festin, il s’dcrieviSfc eiimas eun^.... ergo ptpoBn^g, 
dam Ucet esse bene [^5), - • . ■ , * ■* 

Le l)as-relief*de Cbiosi n’est que la traduction d’nne pensde qui a 
4td tres-bien exprimde par rauteur de Topdra des Dantdd^, ef mer- - 
veilleusement raise en relief par la muse.de Salieri : 


SquTent, sans bruit, la^nort se glisse , ' 
Bt gous fiuppe an sein des plaisirs- 


^ Cesont Id, moii cber confrere, jantant dk. scenes, fcamlieres ou 
d’offltes de la oia jpnV^e, qui se retrouvent snr des vases greds et dans 
des peiotures murales de tombes (46); elles expnment la 
joymse que les anciens aiipaient a rappder au moment supreme , pn 
reproduisant sur leurs monuments fandbres les images dek vie sen- 
suelle(47). Telle est cette charmante peinture d’Hercalanum(48) qui 
reprdsente un bomme demi~na, couebd sur un lit, buvant dfw&ri, 
k mdmed’nn-rhytbon , et ayant devant lui une jeune femme,- sa mai-> 
tresse (48), assise sur le lit, "le bras gauebe amoureusement appdyd 
sjir sa cois^ ;sscdne drotique tout d fait semblable d plusieurs de 
celiesqui viennent d’dtre cit^, et qui en.montre clairemenjt la na- 
ture et la signification. . ^ 

Ainsi,' la tombe des ceiibataires, ' qui avaient vdeu ddgagds des 
liens moraux de la famille, ^tait ddeorde des ^yensea images de leur 
vid.passde; mais, sur c«ye desperes ou mdres de famille, on repfo- 
duisait prineipalement la sedn^ qui les montrait rdunis, avec Ipurs 
enfants et leurs.esclaves, autourile la table du repas qudtidien. 

En deux exemples , nous avonsc une Sedne famiHite d* qn tout 

, . . ’ . , ' - • , s.; 

(4^ Ap. AQien. VIII, p,33e, E. ~Heinek«, Fragm. poet, Ill, p. 303. . 

, (43), rt. Jiaeke,' od CAewtI., p. s! 23, sq. 

(44) Paeudo-Aiiacr. od. 4. . ■ ' , . 

(45) Petron.<$'a(pr., e. 34, p, 197. Barm. - , ' ‘ . ‘ 

(40) Entre aotres , Mon. dell^Instii. t. II, pi. 33. . 

(47) Museo Chinsino, pi. 36 , 38 ,'106 , 123, 483. 

(48) Peinl. d’flercui., 1. 1 , pi. , p. 75 , 79. 

(49) t’ioterpr^te dit una moglie o un* arnica. Tool ce qui prdcMe rend lo 
deuxieme plus probable. 

III. 
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aof^re camct^ ( 50 }- L’hoiia^ ewidii et la felitnie itsdstit de lu 
ontderant eili: utie faBie sor kqdene dti fietoit ni Mdti^^ni vases a 
boire ; ehaeim ^eax^nfm vohime ^oll lit^nquillemdAt de son cdtd. 
I’inscriplion latihe porte qQ’ji^cfo Mae a 4tev^ ce tpinbean d 
soil mari, C. Alfidias Gaflippb, son fils, C. Alfidins. Trinm- 
■phalis. Elld a done Sonin se tepr^nter, elte et sop mari fd^nnt), 
dans I’occupation cpii charmak lent inl^nenr, Iprsi{ae, k fnn ^ 
I’antre, ebaentt d’eoit passait lesjongnes sdrdes d’hiver I fire on 
Hvre qni les intdressait . , ' 

Une antie fois, nons voypns le mari kt la femme patsiblement asdS 
a c6t4 Tun de I’autre snr un sopba et faisant la conversation (51). 
Ce soot encore la des.actes de la tie prwde, dont Tol)]^ ne pent |ai^ 
serdedonte. , 


c ‘ , 

Une sc^ne famdikre d’un genre -different e$t representite dans no 
basHrelief de Cysiqne ( 52 ). Up hpmme, accondd snr las coussins 
d’nn fit, oonronne one femme vAna et vodde, assise an milien et snr. 
le. fiord dn m^me lit, les pieds snr nn escabean; an jenne fioinme 
est debont, derri^ rhonpune conchd qn’il eonronne k son (onr. 
La table n’est pas devant, la place' dtant j^rise; elle est recal4e.pu 
pied do lit; Anssi les personnages sent occnpds k tout autre chose 
qd’ji manger. Snr la table, il ny a pas de metir, on n’y yoit qne .^ux . 
vases, on cratere et one conpe; deux jennes filles, dont I’ane est 
adnlte, contempl^t les trois per^unagesJ 11 est Evident qne le repas 
est fini, et qn’^ I’issne on c^fefire qdelqne c^r^monie, conuneserait on 
anniv^saire de-raariage pa de naissance, daps laqnelle la fille cou- 
ronne son p^re^ et celoi-ci son dppose; car telle*' est la cpndi-i, 
turn des trois^ personnages ^ comnie le pronve snrafiondaniment I’in- 
stfiption: Mii«coe£pfudou,yuvnNtx^oAiC,'vto$A7]p.%pios,;(«^^e C^3)* 

A Miniae, fits d’Hermsns, iVieppofis, sa femme, Ddm^iaa,^n fils; 
« adien (tons trois). » Autre scene diiudrmr, dont ie.sodv^M* ^t 
cher an [mrent on a I’ami qni leqr a 4tey4 ce tombean. ' , 

exemples qne je viems de eiter vous feront peat4tre r^etter, 
mon cher confrere , d avoir dit qne « I’id^ de voir' d« de 

(50) Boissard. IV, pl.'92.' . ' . ' , ,■ 

(51) Mus. Capitol. IV, pi. J9. . ' ' 

(52) Caylus , Recueil , t. II , pi. T4 , p. 566'. 

(53) Le Dom de'Mijuis; , qni manqae aa lexiqne de Eape , se rMroove dans une 
inscHption des cnylrons de Cyziqne ( Corp. ItueC., ii.» sesa). C*est le mteeqne 
M^vis (Id. no 1585 ) /Tenant du dies u>!y. 
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dam set ias-^reKefs' est contt;<dre aax usages 
« de VandqaUd; » car ii eSt claif 4 qne, dabs tons cenx qne 
je yiens deciter, etjlaDs cehx qui leny ressbmbleiit, le sujet ne pent 
avoir d’anlre signification ; et qu’il exprime, dans ses. varidt&.'soit les 
situations on conditions di verses des personnes en Thoniieur de qoi 
ces nion(]me.nts Idrenf ^ietds , soit la pebsde qni jes odbuj^t db'lbok 
mebt supreme, on dtait censiSe ch4re a leor mdmoire. 


Je vais, completer ces resnltats an moyen des autres inscriptions. 
Celles qne je viens de rapprofher d^ bas-reliefs qu’elles accompa- 
gnent montrent d4j4 qu’elles se fapportent aux personnages dont elles 
font connaitre le nom et la qnalit^. 

Si je ne me trompe, if eb est de tn^me de tontes celles donb on 
pent deviber lesens; elles expliqbent le rapport des persbnnages entre 
eux , et par consdquebt ja nature do sujet,, presque aussi claireqient 
qne pent !e faire I’inscription db Danatis; enfin elles prouvent que les 
pribcipales figures de ces bas-relie6 sont des poliraks, antant que I’a 
permis la petUesse bu la firiblesse de rexdcntion j eu sorte qu’ils nous 
'ofi^ent le plus sptirent, non senletuent nn acte dt la vie pripde, mais 
un yrsdiableau de fantUle. 

• C’est apr^savoii' bclaircl ces diters sojets, que' j’arriverai b voire 
has-reUef d6 Merbc^ et 4 eeux de mbttie espbce, qui soitt bien rbel^ 
ieihehl des ban^eis'liaiibres, ob les dent eonvives sent des ddptnts, 
tttais repr^seutls ctd fprnuuti dtonm ; sujet distinct , 4 la fois , et des 
prddddents, et des ex tolo, avec les^ucls on ue doitpas les coufondre. 

Se fiblral dope-par o6 vous are* comraencb; mais peut-btre juge- 
rei-vous que ce detour 4tait ndeessaire pour pouvoir justemertt ca- 
ra<^fisei’ ces stljets si divers dabs lent apparebte oniforiutld, -et 

fixer'le sens des accessoires qui les dccompagneot, tels qne iedlieo, 
le serpent, la tbte de/cheval, et les objets d’anaure, qn'ob y trbdve 
qnelquefois feprdseutds; iesquels, daiu ces em du /notha ^je. nt’ex- 
plique), nb tne paraisseht pas avoir )a signification ^mbolique que 
voos ienr attribuez , ^nsi que d’autfes habiles arcb^k^bs. Vous 
allezjuger, an reste, de la,raleur des raisons sur lesqublles j’appuie 
eette thborie, si diffdrente de la rbtre. . 

Lktronnb. 

(La suite a on prbcltain cahier.) 



MEMOIRE 

sus 

LES DIYALU ET LES ANGERONALIA 

COHME GOLTE SECBET DE CHEZ LES ROHAIES. - 


TROISItME PARTIE (1). . 

§ tv. (PI. 51 ’ fig. 8.) Nous empruDtons encore cette figure k 
Caylus (2), qui I’accompagne des reflexions snivantes ; Cette gra- 
vure , sur une cornaline , se reSsent encore beauconp des impressions 
dgyptiennes ; mais tout est dnigme dans le snjet : la principale figure 
reprdsente une femtne drapde , et qui porte de tres-grandes ailes. 
Les Romains out etd dans I’habitude de lepresenter ainsi la Yictoire 
d’ailleurs, je ne connais point d’autre divinite quu Ton puisse soup- 
Conner : il est vrai que le silence ne fnt jamais un attribut de -cette 
deesse Idg^re et brnyante ; cependant elle a le doigt sur la bouche , 
et semble recommander le secret d un Amour assis par terre et sur le 
premier plan , dont la disposition est absolnment celle d’nn captif. 
II parait appuyd centre un pridestal qui porte la representation d’un 
griflbn aild , auquel la Yictoire offre oil laisse prendre trois palmCs 
qu’elle tient dans la main qui n’est point employee a caractdriser le 
secret. 

a On avoae , sans rougir, qu’on ne comprend rien a am par'eiUe coir-. 
position. 

« La gravure de cette pierre est mediocre dans toutes ses parties ; 
la bizarrerie do sojet peot seule la rendre recommandable. » 

L’aveu que fait ici on arcbdologoe si renommd montre combien 
dans la science de I’antiquitd, ainsi que dans toutes les autres, lors- 
qu’il s’agit d’un point particulier, tout I’edifice peutpendant longtemps 
fetre mal 4tabli a d^faut de la clef, de voAte, Cette clef de vodte dans 
1 bistoire du culte d’Ang4rone, c’est son identitd avec Volupia , c’est- 
i-dire V6nus. Avant que ce point ne fdt dlucidd, I’explicatiou des 

(0 Voir la Jtevue, t. IH, p. 3J1-331. 

$IV. (2) Eeeueil, t.YI,p. 262;pl.81, fig. S. ' 
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monninents 4tait impossibly' et, .comtne si ie silence .recommdiid^ par 
Ang^rone elle-m6me dAt se prolonger indAfiniment , son cnfte res- 
tait> obscnr mAme ponr les pins profonds connaissenrs de I’anti- 
qnitd. An contraire, cette idebtitA une fois troavAe, Jes tAnAbres 
qui entonrent cette dd^se. se dissipent. La figure dont il s’agit ici 
est, de la maniAre la pins Avidente, nne AngArone yictorieuse ou 
Venns Victrix Angeronia. Son attitude est absolnment la mAme qnb 
dans les antres statues; settlement, ici c’est I’index gauche qai clAt 
,1a bouche , la main droUe tenant les palmes, attribute de la Yictoire. 
Ses ibrmes parfaites, les beaux contours' de son sein, la draperie de 
sa tunique,sa ceinture lAche, sa belle chevelure, arrangAe comrne 
dans les autres figures et statues de VAnus et d’Angerona , pt , pour 
ne. point laisser de doutU , I’Amour assis a terre devant elle : tout 
enfia indique" VAnus. Les aijes, atteibut, comrne les palmes, de 
Venus Victrix y soiit plus-grandes que ne le sont d ordinaire les ailes 
de la Victoire , sans doute pour faire allusion A VAnus Uranie. L’A- 
mour aussi , peut-Atre par la mAme raison , a des ailes plus grandes 
que de coutume. Par ses mains liAes derriAre le dos , on a vonlu pro- 
^blement indiquer qu’on doit proscrire la lAgAretA et I’imprudence 
dans I’aecomplissement des rites saerAs; que la raison, au contraire, 
doit dominer le sentiment et rAprimer les monvemente de la passion , 
loi^ii’ il s’agit d’une religion sur laqnelle repose le saint de I’Etat. On 
pent done reconnaitre encore dans cette attitude de I’Amour une allu- 
sion aU secret exigA dans le culte de VAnus- AngArone. Enfin , cette 
dAesse elle-mAme est placAe devant un griffon ailA posA sur <un piAdes- 
tal. Get animal , abralument dans la mAme attitude que nous lui 
vojons ici, se'trouve figurA sur quelques monuments , avec lapatte 
qni Ost AlevAe reposant sur une rone (3). En. tant que symboiedu 
soleil , il concourt ici A dAsigner d’nne maniAre mystArieuse VAnus 
Uranie, parmi les attributions et les emblAmes de laqnelle se tron- 
vait cet astre (4). 

TBOISIBME SR:TI0M. 

Momimntis pgar6$, oit Angerona revA la fotm mSk. 

§ I. Nous nous wmmes dAjA expliquA d’nne maniAre gAnArale sur 
les monuments compris dans cette section (1). La dAesse tutAlaire de 

(3) Maffei, Gemm. ant. fig., II , 16 , et tortout De la Cbantse, Roman. JUus. 
T. I, feet. V, tab. 8. 

(4) Lajard , Mem. tur la f'enui yfndrogyne, loc. cit., p. ITT. 

$ I. (1) Yoj. p. 324, troiiiime allnte. 



^ REVUE ARCBl^LOGIQUE.. . ' . 

P ' '* 

Roine^tait prunitivcaoeot cette V^ds (Hne^Ie-bis^dledraf pn^ 
lent pinsieurs auteors. Oe Id Tient4’iEscription do- boadfi^ oktsac^ 
qni existaitan Capitol^: Gerio'wUtBioma, 

Deld dgalemeot rinterdictioD^.raeotionnde par Flntiunqpae, de 4a're> 
cherchedu sexe decaU^ditiiutd{3). Le cj^iiUenientde cette Apbnh- 
dite androgyne ( d^psv«6ndv«) (A) a prodoit on dien Vtona mAIn {$). 
Petto olrcQostanoe eipliqde ponrquoi Angdrone jiFend qnelqnefois 
I extdrieoF cT on jeane garcon on ceJni d’nn hoDaim. Panoi bs ogam 
qnijnsqti’d present Ont etd cbssdes parmi edles d’Harpocnite, noos 
en trouvons plusienrs quo noos ne poavons noos ompdcber de p^V- 
der comine ^ AngdroneSi ' 

Dans les images et statnes od Angdirone , selon noos, revdt la 
forme d'an enfant rodle on d’nn homme, il est vrai qa'tl y a trda>soa- 
vent an rodlange d’attributs qOi rappellent Harpoarate; mats U nYa 
rien Id qui doive nous dtonner.' De mdme qn'Angdrone ordonne le 
silence snr le secret de sa'.confonqitd avec Vdnus, HarpMrate' le 
commande en sa qnalitd de ddpositaire et de gairdien dm mystdres 
d’lsis et d’Osiris, II est permis.en mdme -tamps do rappeler I’analogie 
qui existait , sortoot d'aprds on pmsage do Vairon (3) ^ entee. Vdiqis 
orientate (Astarte), Cybdie et Isir, ddesses qui toutesdtaientia pei^ 
sonnification d^ grandes foroes de la nature , et , pins particnlidro- 
ment^ de la^ reprodnotion. II n’y a done rien de siarprenant dans 
lanalogie qn’on trouve dntre' Harpocrate eV Ai^drone, et dansJa 
similitude dune partie de, leors attributs. 

Cette similitude devait dtre augmentde foredment-, et rndmo/aVec' 
I’intontion calcnlde d’entourer de tdndbres .la vdritable signibqatipn 
d’Angdrone, dans les siecles ob; par suite do pidythdisme- romaln^ 
le culle des divinitds dgyptiennes fut rodld a oelui des dieBx,,dB 
Latinro et de la Grdce. On trouvera done moins dtrange da -ma. 

,,(I) Serf. <wl yEw. It, 351. '■ ' ' 

[s] \oy. Reoue ^reheologique,2'’ amie ,p.6S6. 

(4) Job. Xydw, de Mensib.,,^. Rcether, p. 25. Codinos [Seleela de originib. 
conslantinofttUlanis. Aurel. Allobrog.. IGOt, in-8, p. 46) dit avoir vu a Constan- 
tinople la sta&e de TAphrodile biseipelle. II ajoute eiprest^ent que eplte V^nus, 
r£v£r£e par lei Eomnins , <talt flgorde avee les allribols dea deux sexes , poor indi- 
qner qu’etle prSsidait a la reproduction de rcspice*(cf«p«; yCTl«M«).*et,^B’Enie 
avail SrigS en I’honneur de sa mire RD-simulaere ajant eette foraae^T^ jvirrt/ia 

irt/iyiat nuxiTtf ayilnari). , ' f, 

(5) Voy troisiime pSrtie, p. 224, note 1. ‘ - 

(6) De L. L. IV, p. n, ed. Bipont. Pripnipes dei , Ctflnm el Trrra • bi del iidem, 

qui in iEgypto Serapis el Isis, el st [elsi.’] Harpocratesdigito [silentiBm?]iigaiflcat; 
qui sunt Taantes el A^rla apud Rtxenlcas, uttidem prinalpes in LaUe Saturniis 
etOps. , . . ' 
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part Rse opiuoii qvl peot -d’at)Qrd sanl^r pprai|auile , st qni, 

. cep^idaot , d^oule natureliemsst ^ la .<m^Mon|> eo|rrM 
oi^ tat^iaire de ^ome ct la Ydous orieat^,. andr^ne » dmaf le 
dddoabiemeot a proi^it cne Vdiius tntie: Id croiB donc exi^it 
noe Angdrone roiile, d’apr^ lQ,nj6ma priocips qui b^ r^eseiiter 
aux Cypriotes teur Aphrodite avec one Wheat 4’aat^sattribii|te'de 
la virilitd. J!(oub aveos d’ailieurs vp qoe J jbta^: fsoe AngWwe 
mdle a ^te teoavde dans la ciste mystique' de Pennaipcbi (7). 

§ II. Coper (1) a hgore on jeiine garden aile et'presqoe no; 
ayant le bras, gauche appuyA sur one massue eqtoorde d’un serpent, 
pr^s de laquelle se troovent deax'oiseaax. X>’index de sa maindroite 
e^t appliqqd stir les- Isvres fermees. A c6te de son, pied droit se 
tronv'e on lieyre. Dans cet enfaiit, qoe Cuper regarde comme on 
Harpocrate, hobs voyons Amor-Angerona, dabs la massoe I’allbsion 
d4jb signalm an mot l^me {^)i dans les bjseaux, les colombes de 
Vdnus;'. , . ,* • 

Qoant ao %r|^nt|., nous arens parld de' Sbs rapports avec Vd- 
nu 3 (S). Le lidvre etait consaerd a Aphrodite (4), principalenmnt 
k cause de sa'prodigiense'feconditd, qoi avpit firappd les,anciens(5), 
mais aossi, trds'prdsbmahiement, a cause dune fable bizarre 'qui , 
chez euxr s’dtait acerdditde sur cet animal (6). 'Le mdle, dans les 
fonctions de la reproduction deVespdee, passait pour rmnplir I’office 
des deoxaexes t Wtdt il fdeondait ; tantdt, C^condd k son tow, il 
mettait des petits au monde, Peut-op nsdeonnaitre ici, dans la con- 
sA;ratioo d Ydnus de cetaniinaKrdpntd hermaphmite, ud’ nonvel 
indied^’ Aphrodite androgyne? . ^ . 

To* les embldmes rdonis sur. cette plancbe de CuW ^ rapporr 
tent done aoui bien, et miepx pent'^tre, d Ydnus qu’d Harpoerj^. 
'li en reste.deuK senlemeajt capaoles de sonlever qoelqoe8do'ntes,'le 
vase qoe la figure porte an bras ( silxda), et le lotps placd sur sa tdte. ' 

(7) Voy. p.3S3,n. 4. - ^ . 

S n. (1) jHarpocraJM, p. 2. " .. - • 

(2) Voy. sect, n , § III , avant la note 4 , , 

(3) Sect. II, € I, notes. , ^ \ * 

(4) Philostrai. Icon. 1 , 6 , ed. Olear. p. 772. Aaytt; , ^ftarw. 

EnStath. ad Iliad, A, 206 , p. 87. Kal tayuif iptHrntr iiitiiiuc. 

(6) Herodot. HI, 108 , copiS par Plioe, A. N. VIIl, 55. $ 81. 

'■(6) Tiin. H. N. VHI , 55 , § 81 . iElian, de. Anim. not. XIH, 12. ^Geoponie., 
XIX, 4. Cette errenr reposait peot-Stre sur la fausse interprStalion et I’amplification 
d’one particularite observOe par Aristote {h, A. T, 2) : pendant I’acconplement la 
feinepe monte qoelqnefois ^nr le male. Dans.le slide dernier cette faUe n’avait pas 
epcore perdn toute croyance. Voy. Hiclas sur les Gioponiques , p. 1219. 
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Mais.DOQs avom aossi, vu ce dernier, dans le § 1 de Ittsejeonde ste- 
tion, parmi les_ embl^mes, d'ane'^esse; qni est irdshman^steelieRt 
one AngdrQne;et ne peat fttre expliqadg aotr^ent.' a’donc 
pas lieu de se laisser arr^ter 'p^r quelqaes sjmboies da 'diea ^yp- 
tien. LeS' aiiistes romaiQs, par des raisons ^de noa^ awns 
ddveloppdes, les ont ajoutds i ceut d’Angdrone, divinitd qoe les . 
prdcaations de leurs.pi^tres avaient rdussi d feur rendre incompre- 
hensible, et e faire prendre sonvent poor Harpocrate. ' . 

^ III. Anx pages 32 et' 118 de son ouvrage citd, Cn^ a fait 
graver denx antires figares d’Harpocrate, presqne -entiereffleot coo- - 
formes, par leors attribnts, d celie qoe nOos.venons do diicrire. 11 
doit etre facile d’en rdanir dances semblables,'mais nwis noos en 
dispenserons; <»r noas ne crayons pas qne cela poisse rdpandre au- 
cnne noavelle lamidre snr notre snjet. 

La ressend)lance entre les symboles de Venos et d’Harpocrate n’q 
d’aillears rien qui doivesarpren<hre, cedeiiner dtant regardd comme la 
personnification da soleil, astrC qui, obns I’avons ddje.dit (l), est 
dans les attributions de yenas-Uranie. Celle-ci, en outre, a dtd re- 
gard4e par les Romains comme analogue d risis'(2) des £gypfiens, 
dont les myst^res etaient confies i la garde d’fiarpocratev 

§ IV (1). iF y a pea de jours, on a ddcbdvert, dans le cabifaet des 
md^illes de la l^lioth^e royale, une figurine d’Angdrane; en tons 
points semblable d celles qai sont ddcrites dans les ^ HI et IV de la 
I" section, et reprdsentdes pi. 51, fig. 2. - 

La coiffare, la nuditd complete, les formes da torse ,Ja position 
des mains , et sartoat celie de la main gauche , tout en^ rend 
I’identite complete, ici encore la main gauche est placde par def- 
ridre et la main droi.te ^ la boache; malheareusement'il 'tie reste 
plus qa’une 'partie de cette main qui, toatefois,‘ est dans one attite^e 
telle que Ton pent parfaitement reconnaitre de qaelle ddesse il 
s’agit. Cette figurine est en argent; il y a entre elle et les adtres 
monuments do mdme ordre une difference marqude, quant k leuf 
destination' probable. Ge n’est ni an amuiette , ni une statuette a 
piddestal fibre. Le petit socle sur lequet elle repose est soudd d la' 
partie supdrieure d’une sorte de style dgalem^nt en argent, qui va en 
s’amincissant de haut en bas et se termine en pomte k soa!«xtr^mitd 

S in. (1) Sect. II, S IV, fin. 

(2) Varro', loe. cit.\oj. cMessas, p. 366 , n. 6.' 

§ IV. (1) Ce paragrapheet les deux snivaats compUtenl la premiere section dont 
ils forment les § IX a XI. 
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inf(£rieBre-, ^ qui fait croire qu’il sagit ici'^’une 
^pingle^cheveux. C’est anssi ptmi les ^pingles 
' a clieyeax^ qae cat olyet dart se tfonve clas^ dans' - 
la .collection. , . ■ 

§ V. Parmi i^s dpingles, il y en a une autre., 
en .cuiyre , dont la partie supdrieore -p<Hlte .une • 
figurine tr^firoste j mai^ dans laquelle je crois > 
reconnaitre une Angdrone m^e , on plutdt une 
statuette tout a fait senoblable a celle d^rite, dans 
le § Vn de ^ 1” section (i), par M. 5erhard, ■ 
qui la rapporte au culte de Bacchus a tdte do 
lion. , . 

Le c6td antdrieqr de cdtte figufine me semble 
presenter les particularitds suivantes, qne, ndan- 
moins, yu son dtat de’ddgradatioD) ]e n’qse donner 
comme positiyes. La tdte ,^ar laquelle la main 
droite est Rppliqude, est celle d’un lion; les’ 
parties gdnitales. indiquent an homme; I’avant- 
bras gauche pccupe la partie postdrieure et in-, 
fdrieure du icorps. 

'Le dos et le derridre de la tdte sont tellement 
altdrds qu’on ne sanrait jnger si primitivetnent 
une secoqde fi^ur^ dtait adossdCrd celle que je 
viensde ddcrire; maisje penche pour laffinnative. . v . 

ne'paraft pas. j avoir eu do socle, et les pieds ne sont pas sou- 
.dds, mais font corps avee fa partie supdrienre de I’dpingle. 

§ VI. M. Prdvoteau, d Chartres, possdde une petite Statuette 
d’Angdroney en cuivre fortement oxidd; d’un- tip vail assez dossier et 
dans un dtat de conservation. peu satisfaisant. Elle a i^millimdtr^ 
(2i lignes) de hauteur.. On I’a trduvde , vers le milieu du mois de 
juin de cette anode , au ddbarcaddre du chemin de fer de Chahres, 
avec des fragments-de poteries romaines^ ' • . ’ 

>Sa nuditd compldte, son attitude, sa cheyelure dpaisse d^roulde. au- 
tour de la tdle , h main droik placde sar la bmche et h gaad^ farle- 
ment tendae sur la fesse du mSme cote’, enfin , une bdliere entre les 
dpaules,iui donnent la plus parfaite ressemblance .avec la statuette 
ddcrite d’aprds Caylus ddns le § IV de la premidte section. 

Je dois ces ddtails descriptife d la bontd de MSH. Gartiqr fils et 
Prdvoteau , et je regrette de ne pouvoir donner un dessin de cette 



1) P. 325, alin«a S et 3. 
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fi^rine,mais jie n’eji ai eQ<coBn&issat|CE'^%ti momcmi^'ja 
en pa^es du pr&ent ftahier de la ‘ ' 

' iastDonaments in^H$ ddcrits ilaBs les trois 'deniiere.paratf^^es 
- vtennent de noavepa a iappOi de ce i^e j*ai dit sur ^ 

Ydans et d’Aogdrefle. Ils cdoflrment rexpli^tiop qde j’ai doottde de ' 
rattitode particnli^re de cette derai^re, et roplnioh qae j'ai dinise (ij 
snr rinterver$1oa prolHible de ia positfon des deflx tbiB les &dx 
gravures de Cajlus^. ‘ 

" qUATRltlME PAR-^. 

§1. Bistoriqm. Roar rendre ces recherches aussi completes ique 
possible^ j’al aompatsd conscienciensemdht tdus fes auteurs quP se 
sont bccup^s d0 ce suiet, d ' I’exception d’uii seal, J. vdn VUd,, 
praBside- Christophoro Saxio , Diatr^e de dea Arijgerom , TrajeiH 
Bata^. , t766 , m-4®, qu auCtine bibiioth^ue publique^ de Paris ’tie 
poss^, et que je n’ai m^e pu jusqu’ici me prixmrer dans celles 
de^Ja Holiande et de'la Belgique. Aucqn autrar, pa's mfeme cen'x 
qui se sont spdcialement occupds' dn culte de Ydnus er des m]fS- 
teres ; n’a soopconnd I’identitd de Vdnns et d’Apgeronq. Cette der- 
niSre n’est que tr^Si-superbciellement mentionnde daus les ehvrages 
les plus remarquables sur les religious des;anciens. Daps la Symbo- 
Uqae de'M. Creuzer, son nom n’est prononcd qu’uue seule fois et en V 
passant (t). Sainte-diroix , dans sou Traill des mystires, n’eu a poipt 
parlddu tout. M. Hartung (2) r^arde Angerdnia comme la ddesse ^ 
I’anxidtd , et comme an &tre directemeut opposd d Yolupia. M. l>. let- 
croix (3-4) passe sous silence I’une et I'antre de ces divinjtds. 'Klau- 
sen et M. Gerhard , non pjus que les autres archdolt^ues,, ne soup^ 
(onndrent la veritable signification de cette divini^. Le prmil^ 
dit (5) quelle est plutdt le gardien du secret du gdnie de la ville de 
Rome que ce gdnie lui-mdme. Le second (6), en saisissant les indices 
foornis dans le passage ddja citd de Macrobe (7) passage que 7 par 

erreur, li t^arde comme le seal qui piiisse noas> Mairer sbr Ai^d-r 

. < ■ ■ . \ 

(1) V. 8S'2 , note i. ' • ' . 

S I. (I) Ed.2. t. II,p,1004(HTreII,ch. w), notftWS. . 

[i) Die Helig fonder p. HI. ’ 

(3-4) /4 SeUpton del AomaOM, Paris ; 1848. 

' (5) Ktauien , Mneae und die Penaten, t. II , p., 1087. Hamburg, 1840. 

(6) Ed. Gerbard; Prodromwi tnp|AoiagtfcA«rarNR«fer*I«r«Wf>p. 103, note I4S. 
Hoencben , 1828. 

(7) Voy. Revue Arehiologique , 2e annie , p. 636 , ep bant. 
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rope, dib-qne le gdnie de Is ville de ^oroe s dtd ipteijri^^tsii^ 
coE>n)e jupitsr, tsnt6t tomnie I^rodjj^'HdostsRbswPOfWfiB®? 
il ajoats lesiftot# siji¥8nts,..^m‘ sent d'ufip grands 
que HODS sopinSs.ds6 formnlss emprnptds# au* tsipidw goi poP*; 
raient ddtemiiner Iss rappQrts de ce ddpon ewgroatiqupaTpft wa 
tfes diriflitda romaipea, nous pouvops I peine dcbap^r,!^ dP pfOC^, 
dds arbitfair^, quand il VagH ipi d’inter[»NMefW»,de 9lw 

' pent-i^tfe que des compafaisons gdndrajea 'd’anciens niyst^res ,oii 
pourrait fairs ressortir^ns solution w^roe pour oette dnigine« »,()» 
voit quB. la solution s’est fait attepdre jusqu’au moment ou one de 
ces formuUs mprant^ts nous -a dt4 rdvdlde par le.(»clie| 

de ^pullius Macert'oar eette pierre, fdt'elle fausse , n’en doit pas . 
moins-avoif dtd composde a«ec des elements puisds cUns4e».monp* 
ments antiques se rapportaot aux inystdres'et qui p’efistent -plua 
adjoqrd’hui. Bu faveur dacette assertion il suffitd’ioyoquerfa eon- 
formitd remarquable .entre le sens des inscriptions de ee cachet epie 
rdsul.tat de nos reclierclmsaurles figures d’Angdrone, 

§ II. CoMlmM, D’apres tout ce qui a dtd dit ju?qn’iei, Tidentitd 
qui existe entre Angerona , Yolupia , Vdnns et Cjbdle > dans le pplto 
de rancienne Rome, ne non^semWe pas ^uteuse, Noiiaavops encore 
d menponner Junon et Ops,' 4ivinit^ quH eoufonndmant d la taoepr 
d’un passage ddjd rafiportd (1), avaieot: dtd; regarddes , d’aprds cer- 
taines autoritds citdes par Macrobe, comme le gdnie tutdlaire de Rome,' 
Elies asssi se "confondaieot arec Ydnus-Angdrope', op Im dtaipnt 
sobstitp^s successivemept (3). Jonou dtait synonytpe do la fldre 
des dieux'. On raprdsentait I’image d’Astartd-Cvbdle a Hidrapolis 
sous la forme de Jupoq, ayecja tour et le sceptre w Cybdle-et la cein- 
ture ( worro's) de Ydnusi-Uranie (^. Iai trpie blanclm, si iojporfanie^ 
dans les mys^res, de Ydpns fijudadfe (3i) » « dtd saerifi^ A Jppbn la 
grande ddesse; et si Yirgile, avec uneemphase extraordinaire' etndan- 
moins ayecuue certaipe bdsitatiqn, diti d eetje occasion (A): #p«, 
Qaam^itu JE*ms »bi mim , tifn, masama Jam, Maetiit 
cela me seffible Indlquer que, initid pent-dtre comme ji^l^iafa- 
mille julienne aux secrets de la religion de I’iRtat, il p^Qsdlt'fdvdler 

§11. (I ) Voy. .a«vu< AreMfUaniftw f ** annSe , p. 636 . ep haut. 

(2) II o’estpasimposilbleaaeladSesieTafiila.ineDpopDteparFiulaisoaCPriMM. 
c. S ) et Ovtde ( Fast. II , 569 , sqq. el aartout 561 ), m rapportt 6galen;anl X AagS- 
rone. Toutefois c’est one quealion difdcile a r^aoadre. 

(3) Ladan., de 2)e«( ayna.S 33 47S, ad. Haraaterb. 

(3b) Voy. troiaiime partia , apct. i , § V. 

(4) VIII, 83, aqq. 
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aRtrement’qae par inie\^tieaiee I’identit^ de cette. JodwJb grapde 
deesse avee la ]|I^desdieat,(fest-MiA avec V^nvs-Cjb^e, d^esse, 
tat^Iaire de Rome (4 b). Cette m6mE iden^ ayec les d4e^de ia re- 
prodaction et de la f4eondit6 rRssoY^ miea'z encore daos Jimo Lneina. 
G’est pear cette raison , et poor donner le change a I’indiser^'cii- 
riosit^ des profanes , qne ies .triomTirs ^onhayenrs , pnfttras db ia* re- 
ligion de lEtat, ayaient mis le ^steme mondtaire de Roqim sons-.le 
patronage de Juno Muneta, dont Fa t^te^ sar. les laddaiHes (5)^ est 
absolument celle de Venus Genitrix. Quant a Ops elle-Rii6iBe ; son 
nom n’est qo’nn de ces noms latins, tels qne ceux de Volupia et d’An- 
gerona, sous lesqnels les prdtres romains avaient eaebd’-V^niis-Cy- 
b^le. Senlement ils attribnaient It Op^ des points de resseinblance 
avec‘ JupoB qui, elle aussi, sous le nom de Lucina , qnoique dans 
dantres circonstances , portait seconrs (6). Cest ainsiqn’Ops ponrait 
6tre regardde comme cette deesse tntdlaire obscure a qui ^tait in- 
connne mlime des plus savants (7). » Anssi un vieux gl^ssaire (8)^, 
en ddBnissant Ahgdrone : -h itatp&Vy yieot-il (»rrobo- 

rer I opinion qu’Ops Gonsivia, aiiisi appel^, comme Gol)sus(9)i a 
CQnsUiis, n’iStait autre qu’Angeronia. On snbstitnait Jnpitey luirn^nm 
It |a divinity tut^laire, poor ne pas le fmstier d’nn cnlte quir^tait 
dA au maitre de la terre etdes cieux.'De la vient qu’on Voit sa tllte 
siir des monnaies dont le revers porte Venus Victrix avec I’inscrip- 
tion Roma. 

Le polyth4isme romain formeide CjStte maniere un cercle fermd (fe 
toufes parts, dans lequel se tronvent coroprises lesdivinitAs nationales 
et dtrangeres, rangdes autbnr de VAnus-CybAle. Cest vers cjellerci 
quelles conveigent toutes. ^s reprA^ntants les plus impqrtadts 
Ataiept Angdrone, Volupia, Ops et m^me les PAnates, c’est-A-dire 
les Dioscuresi Jnnon, Diane j UTinme, lsi8,‘et jusqVauxiiieiix 

(4 b) Servios ad (oe. eit. Qasesitnm est <iate sit Jnno maxima- Nam ,.nt ditimns ^ 
varis soot ejos poMstates : ut Coietia, Lucina, Hatrona , Beginf. .Etdieimt tteo- 
logi ipsam esse matrem DeCtm, quse, Terra dicitnr, unde etiam porca ei s^ficatur. 
Ergo perite elegit epitbeton , at maxlmam diceret.. . • - , 

(5) Ctn^fa, Wor; III, IT. ' i 

(6) Juno Lucina, fer opem! Terent. Andr. Ill, i, 15. — /pse (Jilpiter) $il Im- 
cina, qu(B a parlurientibusjnvocetur; ipse opem ferat naseentibuSi exeipiendo 
t'n sinu terra, et vocetur Opis. S. Augustin. Cin. B. IV, 11 • 

t?) Macrob. toe. eit. Voy. p,371, n. 1. 

(8) Salmas, ad iSolin. c. 1. 

(9) Festns, v. Consulia. Census quern Deum consilii pulabant. — S.^Augustin. 
Civ. D. IV, 11. (Jupiter) Ipse sit et Deus Census, prabeudo consilia; — line autre 
5tymologie fait d^river le nom /ConsiYia a eonserendo. 
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mMe^^ te|s ^ne Inpiter, a^ieot tear |)^ dans- i^ jCnltG primitive- 
ment cqnsacr^ k ,1a Nature ■ci&lrice, milre de tous les.Atres (9 1^ 

1^ traie signfficati 0 u,de diTmit^s,' leiirs noma v4ritald^ et 
pour aiusi dire mtinies , sui^ont le nom btdratiqpedE gdnie tutdliur^ 
de Rome , d’apr^ les lois religiebses $nr lesqnelleadesiute^s digbea 
defoi ne nous laissentaueune esp^ de doute, devaient r^ter cacb^ 
pour les masses, et n’dtaient couniics que des.pr^res^et d’un p^ 
nombre d’initi^. Nous insistons de nouveau sur. cette id4e qui , loin 
^d’6tre imaginaire, nous semble reposer sue des bases solides. Elle est 
encore confirmite par un passage tr^-et'plicite de Servius (iO) que 
nous avons oubli4 de rapporter. ' 

Sans parler de lex^tion ddja mentioun^e de Valerins Sdiranus, 
Denys d’Haiicarnasse (ll)et Ovide (1'2) nons fournissent desexem- 
ples de ce scrupule religieux qui interdisait- d’dppeler par son vrai 
nom la divinity proteetrioe, pout laquelle les Remains professaient 
Une si baute v4n^ration. 11 ne faut pas cbercher (fautre cause. 4 1’ab- 
senCe de nom latin on grec chez les anciens Romains pour expritner 
y^nus , non plus' qu’au silence complet des Saliens qui dans leurs 
chants , ne font aucune mention de cette 'd4esse (1 3). Dans les temps 
primitifsde Rome, elle h’^tait invoqu^e ostensiblement que sous les 
noms de Volupia , d’Angeronia, d’Ops du des autres divinitds qu’on 
Ibi substituait. ' 

Ce travail, assurdipent , d cause de la nouveautd. et de Timportapce 
dn sujet, comporterait-des ddveloppements pliisdtendus ; mais actuel- 
lement ni le temps ni les dimensions d’une publication mensuelie , 
ne nous permettent de nouS^ y livrer. ' 

(9b) Apulei Metamorph. >. XI’,' paulopott initifim Remq Natnra parens, 

etementonim omBitim deibina ,4;iijas namen imicnra, mnUiformi specie , ritn 

vario, nomine muUijugot lotos Teneralor orbis. He primigenit Phryges Pessinnii- 
ticam nominant 'de'um matrem ; bine Autochtbones AUici Cecropiam Hinervam ; 
illinc fluctoarites Cjprii Paphiam Venerem; Cretes sagittiferr ^pictypnam Dia- 
nam;... Junoneraa1ii;...'et. .. ;Ethiopes<, Ariiqne, priscaqoe doctriappoUent^ 
iGgyptii ... appellant vero nomine Reginam Isidem. - 

Sur I’analogie entre V£nas e( Isis compares anssi p. 334 , n. 21 , ettqi^d^e par- 
tie , sect. Ill , § III , n. 3. ^ ■ 

(^0) JEn. II, 351. £a;cessere omnes lemplU Odylisque reiteiss ZH guibus impe- 
rium hoc steterat: Quia dnte expngnationem evocabantor ab bostibns nomina , 
propter vitanda spcrilegia. lode est, qood ' Romani ,eelatum esse voloeilint, in 
enjos dei tutela nrbs Roma sit, et jure ponli&cum cautom est, ne snis nominibns 
dii Romaqi appellarentiir, ne exaugurari possint, etc. 

(11) ..^nltq. rom., 1. 1, 67 fin. 68 init. 

(12) Metamorph. XV, 867, sqq. 

(13) Hacrob. tJaCum. 1, 12. ' 
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St qoelqaes^iines de nos opinions Ot de iios tofajoGtores sen- 
blent trop hasard^, QouS frions Ids fectenrs dO nO.^&l onMi^ 
qu'eilos nesont, pour ainsi diVe, qdq Id t^nn^des iddes'^vdtbpp^ 
dans la denxidme partle stipprinde par nran^e d'es^ce. Nous avotis 
done I’espoir que, jn^a’^ sa pnblicatioif , on vottdra bieo ne pas 
joger trop sdvdrement celles de nos assertions dpnt i’exactitedd, 
^aant i present, ne paiaitrait pas soffiSanuneat d<^0Dt^. 

■ ^ Sicfln.D.8t. 
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(DE^lkajt AKTlOtS.) ' • ‘ 

' ' ■ ’ ■ •- ■ 

Dans le pi^nrier article, fTnUi^ *! J s cinq mois p.’ 34 ^ 

siiiv, de ce volume), j’ai.ditjqne me? observations onf dtd r^d^d^' 
prittcipalment en vue du SappUmeM m Catalogae des ArUst^ de 
M. .6ii%, par M. Raonl Roehette ^ envrage dont le bqVcst 'de rdstt- 
m^ ce qn’on savait, a I’dpoque de sa pnWcation, sur nn st]^ qui 
intdresse d Un haul degrd I’disfoire de Tjortshei lea andens. J’ai dit 
anssi que je dddrais tirer de moa tnqraii one double uti)itd;ed qu’ai 
r^fiaiit les priucipelea des bombreuses -et graves err^urs ^ne'oon-* 
tient ce livre, j’ai.Tonlu d’ebord ddbamnser fai sdence d’une fbole 
de notions fansses qiii pourraiedt entrayer sa marche; ensnite , faire 
sentir d I’aiiteur de ce livre la ndcessitd d’dtre d lavenir plus indnl^ 
gefll pour son procbain , et moins prodigne de ces critiques acerbos, 
Vde ces. jttg^’ents passionnds dont jai montrd qu’il continue de 
poursuivre les antiquaires qui ont le malhenr de Ini ddplaire on de - 
n’dtre'- pas de gon avis. Tels sont Koehler, MM. Welcjier, Rmj t 
Brano^. Lenormant, de Witte, Dubois, snrtontMi de Clarao , dbnt 
M.R. R. a payd le gdudreni 'd^ouenient d la science par des appre- 
ciations^ aosMbiessantes qo’injQstes,.qui ont provoqnd, de la part de 
ce sayan^ des tei^dsailles anssi rodes que ^itdin. Je no parlu pas 
demoi, parce qn’dtant, comme 1 assure M. R H.", UgU d fail dd* 
^sttvadela eonhausance deloiaiqidt^figurSe, etecfivantenlran^ais 
ffon a^ qm bon, ■elon.lpi, quepeor FAttan^gno, j»,.Bo dms 
necMBptet, de oe donUe-anath^oie, ni parmtgiendqaai^ 
ni pami les ^envainsr 

Ddjd', Id lettre de M. Emil Braun sur la statue antique de Daphod, 
^ne M. R. R».ra si ridicuiement accusd de oOrdondre av|f1e grpnpe 
connu du Bernini ; leprofond et spiritnel article de Mj sur 

\es psintares de^m^, et celui de M. le comte de sv les 
pkstions iMstoire de FAit, deni^dcrits tout rdcens de M. & R,^ 
out signald aus lectenrs de la Revae les dnormes ddfauts de les - 
niers ouvrages } or, conmie lean' articles me semblent trdsqtrqi^ d 
Ini inculqUer. Cette indnlgeUce que nous ini ddsirons tons, j’aorais 
peut-dtre rendticd d la b^c^ne ingrate de feire ehmis aveo emt 
sur le troindBle onvrage, je StppUnma mas Nom des Artistes, si, 
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d’ajne part, je n’avais p<Htdd§ce livre an jogment tr^sdr^', doiA 
on Ime $onme a prdsenLdarticaler enfin la preuve, ce qoejeBe.|HBS 
refu^r ; et si , do Fan tee, je n’avais i proddire qi|ek{ae» o^bsiQ 0 ii> 
velles, qni ne.sont pas ddoudes d’jntdr^t. ‘ * " ' <'- 

Je reprends .donc la pdblicatk>n.intei^ompae de'tQon. travail, dims 
I’espoir de donnef satisfaction & tout ,le moD^. > . ^ . . 


L’anleur da Saj^Wmt n’a pas suivi la.mdthode de BIM. Sitl%'^ 
de Glarac, qni consiste ^ range;r tons les noms duns an ordre alpha- 
b^tique continu. 11 a quatre fpis brisd cet ordre, et prdsentd a part 
les noms des potiers et des peintres de vases ; puis ^ ceui des gravears 
en mMcuiles ; ensoite , cenx des gravears en pierres fines; ebfinv ^ux- 
des artistes de toate profession; disposition que je ne veux point 
mer, mais qni anrait exigd, poor la facility des rechecehes , que loo- 
vrage.edt termini par une table gen^rale de. tons ces nmns.. 

^ La premiere classe contient 69 noms.; la. sC^nde 28; la tnoi^ 
si^me 83; la qnatrieme 388,, plus 16. a I’appendice; en< tout 534 
noms d’artistes; et , commie I’ouvrage de. M. Sillig .eU cqntient ddjd 
766 , le nond)re total des anciens artistes connns serait maintdnant 
porte 4 1350. 

Mais ce nombre doit fitre cPnsiddrablement r^it; car ces 58* 
noms ne sont pas tous noweoox, e’est-a-dire qu’ils' n’dtaient pas wh 
connus avant> la publication du SappUment. En eSet, Fautenr y .a 
riuni tons ceaxqueMM. Osann , Weicker , Gerhard etc.„ ont 
recHeillis sur divers moUuments, et que M. de Glarac a ensuite 
consign4s dans son Catalogue, ouvrage aussi complet qu’il pouvait 
I’^tre an mo,is d’aodt 184*. D’aillenrs,. il est on bon nmnlve de 
noms que le Catalogue de M. Sillig contient d4ja; mais que I’anteiur 
dn SappUmeWl rappelle, sous pr^texte d’y ejouter qaelques .details 
qu’il croit avoir dt4 orm par M. Sillig, on de, relever quelque erreur 
qu’il lui attribue. , ' . ’ 

J’anrais beancoup 4 reprendre dans ces remar^i^ de BL R. R. Le 
plus souvent elles sont insignifiantes; quelquefois elles .tombent a 
faux , M. Sillig ayant justement cite les noms que Bl. R. R. lui re- 
proche d’avoir omis ; on ayant eu parfaitement raisoit dire 

ce que M. R. R. voudrait qu’il eut dit. Mais,.comme ces observations 
ne portent que sur des inexactitudes dontUa rectification aurait peu 
d’utilite pour la science , je n’en parletai pa^, non plus que des cri- 
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tiqoes inconsid^rees et faasses qa’il lance a droite eE a gauelfe aTec 
une incomparable assurance, comme on Fa vn (plas'teiai, 't. II„ 
p. 762 )• Je rdserve mon attention et eelle de nOs Ie€tenrs,.pbar les 
points qoi auraietit dd fournir u Fautenr une occasion de dire qnelqiie 
chose de^nomeau; occasion qu’ii a presqoe tonjours iaissd dchapper; 
ou,.quaud il Fa saisie/ c’est ponravancer des errenrs dans iesqu^esun ' 
antiquaire un pen au courant'de ia science ne devrait jamais tomber. 

Je sdivrai, dans cqt examen critique, la division' eii quatre ckstos ' 
adoptde par Fautenr. , ' 

I'" CLASSE. Noms des fabrioants et des pmtres de vases. • 

Ik catalogue de ces noms est prdcedd d’nn memoire qui a ddja 
paru dans le Journal des Saoants , contenant des eonsid&ations gene- 
rales limit^es k one question, unique, celle de la provenance des 
vases grecs, - ' 

Dans Forigine, on les avait crus tons indigenes de Fltalfe moyenne, 
et ils avaient dtd nomm4s , par exceltence, etrasqaes. Cette dlnonii- 
nation n’a pu subsister, depnis qu’on en a trouvd, en'plus ou moins 
grande abondance, dans nombre d’dtaiblissements grecs de Fllaliemd-. 
ridionale et de la Sicile, dans la Grdce propremebt dite, dans les 
Cyclades, et en d’antres lieux (jusqu’au Bosphore,-’a Alexandrie 
d’figypte et a Tripoli d’Afrique). De.lji,.cette autre opinion que la 
Grke 4tait la veritable patrie de ceS pr4cieux restes de Fart ciramea- 
liqae, que le commerce avait transportes en tous lieux. Puis, est veitue 
cette troisieme opinion mixte, plus voisine peut-6tre de la vdrit^, c’est . 
qu’on a dd fabriquerde ces vases- partont ou les Grecs avaient introduit 
leurs usages et leqrs arts. Mais , chez enx , comme cbez nous , il 
a pu y avoir des fabriques plus cdlebres que d’autres (comme cedes 
d’Atbenes f, dont les produits aqront ete rechercb4s et consdquem- 
ment portes en divers lieux, m^me la ou Fob en fabriquait anssi.' 
11 devient done plus difficile que jamais de distinguer, parmi les- 
vases qu’on trouve dans un pays, eeux qui s’y fabriquaient, de ceilx 
quly amenait le commerce. La question est, a certaips dgards, 
presqoe insoluble. Heurensement que, r^uite k ces termes, elle & 
au fond pen d’importance, 

Dans tous les cas, M. R. R., qui dnum^re,(^ns'lesnommet tons); 
les lieux ou I’on a trouvd de ces vases, n’a rien ajoutd d’ntile a ce 
que nous savions , ni apportd aucune lumi^re noovelle {mur ceux qui 
ni. 25 
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out iu'ce que taut d’bommes habiles out 4crit a,ce sujet , depais I'ad-^. 
mirable Rt^porlo volcerUe de Gerhard, jasqa'j^ I’/rUrotfttettdR-a fillet/ 
iies Momments e^ramdgtaphiqaes. Cette introdaction, bieo qaO trai' 
tde, comme on I’a vu (pins bant, pi ‘39,'40), avec un suprtoe dd- 
dain par M. R. R. , qui n^troave quo Ugiret^ d’ejprit, offre on ex- 
pose, k mon avia, pins complet et plus instrnctif qqe le sien , iequel. 
n’offre rien de noweau , si ce n’est des errear$ de fait on de rauoH- 
ament, dont j’aK tAchd de me garder moi-mftme, comme je vais 
m’efforcer d’en garder les autres. 


i _ . 

1<> Tout le monde connait le beanwase (trouvd a Corintbe par 
Dodwell), qui , par ses peintures et son inscription, paralt appartenir 
a une tr^-ancienne fabrique. Selon M. R. R. : « U smt [de emte d4- 
« couverte j que Corintbe .fut, d^ une haau ipoqae, tin dea sieges 
c< de cette fabrique (p. 5). » Cela est possible ; mais nul ne conclura 
ce fait de la d^converte d’nn mse unique on m^me de d^x on trois 
vases, qui dnt pu tout aussi bien 6tre apport^s d’ailleurs. M. R. R. 
tire la one tr^s-mauvaise consequence, dont il s’est charg^ Ini-na^me 
de montrer le vice, en reconnaissant que de tels vases ont trouves 
a Nola, a Vulci, a Athenes, a 6gine, dans les lies de Milo, de 
Sanlorin et d’Eube'eXf- 6). Comment done savoir s’ils ^mauentd’une 
source commune, on s’ils ont did fabriques dans ces diverses locar 
lit^? Jd me contente de donner ce seui exemple d’un raisonnerfidiit 
qa’affectionne beaucoup M. R. R., et qui consiste a conclare da 
particaUer au gdndral. 

2” Four revenir a la dispersion des vases grecs, jediraimicofo itn 
mot de la colonie et de Ve^epdt d’Adria, qni ont vain ofie si vecte 
semonce, de la part de notre impeccable archdoli^ue, aux auteurs 
de t Elite des Monuments ‘C^amographiques (plus haut, p. 40). 
Ventrepot , selon lui , £st irresistiblement prowe (p. 27 } par Im frag- 
ments de vases peints trouvds a Adria. Mais ces ddbris, an nombre 
de trente oaquaraDte,q>roavent seulement que le commerce l«s avait 
.amends jusque-la, et non qu’il y en e4t un cfrjpdtdn an enOrep^t, d’ou 
ils dtaient colpoitds dans les lieux environnanls. 4)0 avail d,’abord 
admis I’existence d une colonie des £pidamaiens k Adria {BulleUkto de 
1834, p. 134, sg.), par suite d’une maavaise explication des mots 
ti? To:^ Adpt'oev. ■ / , 

Quant a la colonie athdnienne, dont I’histoire n’a conservd an- 
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cude traee, eilg udi^udadat-raf If- d^iind id- 

seription ath^ii|Bdd, dti il esk ^stW d’bb$ edl^, 
envoy^e eie rbv iSpletv. Mais, daws t’lm et Tadtie cas/da 
i^dchi gae di tov Adptav ( doais tAdriatiqfld) , 0 *est pas 
chase elt rfiv A^pi'av (a Adria) , ^ qn iT ne pent 6tre qa'esltdn tA . 
qae d’dtabtisseinedts de colons dpidatnoieiis et' pthdniens , ed fels 
tels’Hcax dcs cdtes da TAdirutd'qaa. M.'R. R. reconnait qne* ce'pf^ 
sage de pent, avoir d’antre sens^ d on. il suit qne llnscription. i^a 
pins ancnh rapport avec one colorde AAdrid; ce qni ne rempdehe , 
pas de dire qtte « le fait de cette colonie dons a dte rev^S par Tm- ' 

« ser^titm xMimnne ( p. 23 }. » On ne comprend pas une telle fn^ . 
coas^nence. 

3” L’anteur parle des IScythtts de fahriqtte alhAmeim, t^nves dans 
la fotlille d’nn des titmulns dn cSp Sigde , ceini qni est conbn ^ns> ' 
le noin de tombeaa d’Aehille oU de Festns. etCeS Idcjthns prdtt- 
« oaht, dit-il, d’accord avec ce qne nous connaissonS de i^istaire 
M d’Ath^nes, que ce ttonnihent avait dd 6tre renou^e// dans le conrs 
«-do sifecleavant notre 6fe (p. 9). » ♦ 

' M; R. R. devait s’exprimer avec pins de reserve. Comment ae satt- 
il pas que la fameu^ ddcqnverte faite anx frais de Choiseul-Gonffier, 
par le'juif Salomon Gomezzano, dans le 'tombeaa dit d’Achille on de 
Festus , repose nniquement snr le tdmoignage de cet elTrontd coqnin, 
qni vooltrt gagner d toote force la teontwe d’or et le barat qne I’ambas- 
sadenr Ini- avait promis , si la fo'nille' prodnisait qnelqne chose. Cet 
honndte juif profita de rdloigoement. de CboiseuI^Goidffidr, pOUr 
vendreanx Wuristes ce qni Ini tomhait sons la main« comme yeoant 
it^joars du tombean d’Achille. Ce loyal commerce, ^i'prOSpl^t 
encore, lorsque Daltaway Visita la Ifroade ( Gonatonthid^Ta one. at ^ ^ 
mpdetne, t. tl., p. 190 ) , ne cessa qne lorsqne mon ami M. Dubois > 
an^va anx Dardanelles en.lSfS. Ccs vases provenaient, selon tOute 
apparenCe, des environs du Gargare et des tomb^aux de Padom 
et de Lampsaque, od J’on en ddcoovre de ce genre. 3e puts affirmer 
qne, snr la 6n de sa’vie ; le comte de Choiseul-Gouffier regrettait ^ 
fert d'avoir did la dUpe du Gormezzaho* ^ ^ - 

n est done trds-douteux qne ces Ucydm prouv&U qnelqne those 
pouf le renouvellement du tombean d'Achille. 

*• Un antre fait (p. 10), que M. R, R. a prodnit, je crois* le 
premier (Ami. de VInst ar^., t. VI, p. 287), et que iui et (fautres 
out rdpdtd plusieurs fois, c’estqn’nneiamphore panathdna'itpe, avec - 
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I’inscription TONAOENEQEN AOAON, « a trouvde 4 Cyrene , 
c( aa temps dePaal Lucas. » II croit aussi que ce vase^ uelui adout - 
(( M.Bceckh a public denoaTeaarifi»;riptidn{Cbip./n«cr.,n'’ 

II j aja uue double erreur; 1° cette inscnption, d4j4 publi4e par 
Muratori, d’apr^s I’envoi qqe loien avait fait Bimard-c[bLa Bastie, 
avait etd trouvfe par P. Lucas non a Cyrene, mais a PSra ( Per® , 
in ama fkiiU). Aussi M. Boec^b I’a-t-il mise pa^mi les inscriptions de 
JSyzUnce. 20 Quant an vase dont )l est question dans le M^moire de 
4d. Lemaire (a la fin dusecond voyage de Paul Lucas, L II, p. 184, 
Ainst<; et t. II, p. 108', Par.> 1710), il n’a point ^t^ trouv4 a Cyrene, 
maislbien a Tripoli d’Afrique, comme le dit express4ment Lemaire. 
Ce ne pent Stre le m^meque celui dont M. Boeckh a donnii I'inscrip- 
tion, pnisque les mots tuv AdymSev adXuv, n’y sont pas pr4c4d^, , 
comme sur le vase ile Pera , des mots Ayamas apywv. Ainsi , la con- 
fusion entte les deux objets n’est pas possible. II s’agit done de deux 
vases distincts , portant rm Ae^vyjOsv aO'k&v, tronv^ , Tun a Tripoli, 
I’autre a P6ra. C’est une autre erreur qtt’il fant se garder de r4- 
p4ter d^sormais , et qui doit Otre, une bonne fqis , bannie de la 
science. - . 


. Api^s les considerations gendrales, M. B. R. vieot aux npms qu’ii 
propose d’ajouter a ceux que loti connatt ddja. Suf ces noms enx- 
memes , il n’est ni plus exact ni plus clairvoyant , quand ils ofTrent 
quelque difficuUe. , 

5” Par exeinple , il cite (p. 7 ) un vase qu’ii a vu a Naxos, ou sont 
reprdsentes, de style archaique (a figures noires sur fbnd blanchlitre), 
deux hommes, dont I’un a cbeval; chacun d’eux est accompagnd- 
d’une inscription en lettres tresranciennes el 'retrogrades; 4 sayoir : 
MATAZOmZB et MO<t>O<lTMOTTZ0. Sans nous dire ce que 
signifient ces deux mots, il le!S lit I’un et I’autre : HlfinOZATAl 
et Hinn02TP0<l>02, « peut-Otre, dit-il, HinnOTPO0O2. » 

De ces deux mots, qui sont des noms propres, le premier a dtd 
mal In et le deuxieme a tort corrigd. En eflet, en lisant Hlll- 
nOZATAl, M. R. R. change, au milieu dn mot, la valeur de la 
lettre Z (ou phitdt qui le commence , ainsi que I’antre, etquf 
ne pent 4tre qn’un I. 11 faut done lire ce nom, sans, y rien changer, 
HirrOIATAS, iiTiraifieras pour itnitaTas , comme'on disait fdoix- 
Tpos pour (piXiarpos, qiiXdepyo? pour (fihpyog, etc^; c’est, en effet, 
un nom de profession devenu un nompropre, synonyme de Inniarpoi' 
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(l^iatre, m^decin de chevaux)., car j«^p fit idtnij dmijaraient ^ 
(ara$, soQt deS'Synonymes de (i3crpo$. , ' ■' 

- Le second n’a pas dtd'mieux conjpris de'M. R* R.,.coinifi&le 
prouve ^ coiyecture inndTP04>02, an lieu de innO2TP0c|>02- 
Pourqooi retraricher le 1 moyen'qu’il a luj-mfeine copi^ d’apgi^ le 
monnment? G’e^ qn’il n’a pas vuqne Wo^po<pos est nn nw exicd- 
lent, analo^e an Nayffr^poyos , p^re de Tarchiteete En^linos ^ Md- 
gare, dont parle H^rodote (III, 60). Le sens de celni-ci : « qoi 
fait tirer, ^volaer les raisseanx ; » ^pith&te laudative d’an'-marin. Celoi 
da premier est i « qni dirige, mame, foot evolaer les chevaax;j» 
th^te d’un bon'dcuyer; Tune et I’aotre ,dtaieht devennes des noms 
propres. 

Le nom dlmroTpoyos, qui nest pas manvais en lui-m6me (qnoiqne 
les finales dfes noms propre^ composes venaitt de rp^u soient ordi- 
nairement enrpiffi <; ; ainsi AVtTps'ipyis,, EriTpeqjyjs), a rappel^aM. R. R. 
I’aristmTftfie das' Hippobotes (iTnro^&rat) d’H^rodote. ImroTpoyos est, 
en efiet, tin synonyme de imroSofy?? , mais \mz6arpo<fog n’y a plus au- 
cnn rapport. R’ailleurs les Hippohdtes, attinoinsd’apr^scet'historieu^ 
le seul quj en parle , ne formaient pas ce qu’on appelle nne arUtoera- 
tie, comme les Geomores de Syracuse ; c’^taient, aans I’lle d’Eub&, 
cenx qui avaient assez de terre . pour nourrir ^n cheval , les ricl)» 
de rile, les'gros, ot 7ra:;(6'es, ditH4rddote (V, ,77). . , . 

- 6“ Un .vase porte.Finscriptioa AA2IM02ErPAyE , trifes-bien lue 
d|^ le temps de Winckelmann. <c Ce nom , dit M. R. R., a dqnne 
(c lieu a plusieurs legons sur lesquelles les antiquaires ne sont pas 
« encore bienfix^s (p. f5). » En consequence, il passe en revue les 
lemons proposees, AAZIM02 et MAZIMOZ, qu’il.ecarteavecrai^ 
toutes deux ; puis , il. propose de sou chef AIZIMOZ , qui se lit dans 
AristOphane, et qu’il croit etre la vraie lefon. Tout cela est ded’dru- 
dition perdue. Si M. R. H. avait su que le vase est au Museer du 
Louvre, il y aurait jete les yeux, et seserait convaincu qu’il y a bien 
AAZIMOZ , comme avait lu Winckelmann ; ce qui doit A la fin fixa^ 
les antiquaires. Son AIZIMQZ {jEsimos) doit disparaitre de la liste 
des peintres de vase^. 

'7“Un autre-nom aretrancher est celui de Chariton, queM^R. R. 
dcrit, par inadvertance, XAPI<3nN (p» 36). Il reproctea M. Sillig 
de I’avoir citd comme peintre, au lieu de le citer comme potia-. Le' 
fait est qutil aurait mieux valu ne pas le citer du tout. M. R. R. n’anra 
pas regard^ le vase umqae qni porte ce nom, quoiqu’il renvoie it la 
plancheXI de Miliingen ( Fuses de CoghUl), ofi, en effet, il s’est 
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4essio6 j ear le nom y astisol^; XAPITni*»saiis 6tre snivi dei’en des 
deux vertes sTrotVe et eypa^pev. II n’y a poinf de mofif safSsant pour 
supplier I’un bu i’autre, Ce o’est qixiio de cm noriis » au nortioatif , 
arec ou san$ xnAfe,' si nembreux sar -les vases, indiqnanir, suit qd 
doncffaire, soil le froprUlmre, sort oeltir on I’ami de celui qui’avfit 
cQtnmand^ ie vase. M, SiHig p’^tait certaineiuept pa? autorisd d en 
faire on pmlre; tnais on ne Test pas da vantage h en fairenn jpotifr. 

8 ° II se ilatte d’avoir le- premier introdait dans I’hutwrt di 
Vm (p. 21 ), ce fait, plus eamucc encort. dit-'il, qn’on des 6rag> 
ments de vase trouves h Adrin , porte le poro'de XAIPEZTPATQZ ; 
et, comme nn poete attjqne, Phrynjcbus, parle don potier athdoien 
de ce nom-, il identide ce potier avec le Cherestraie: du vase; e’est 
done la, seion lui, on vase aiMmn, transport^ dans d'Adria. 

Majs. encore ici, je n'apereois pasde quel droit onjfeeait do Ch4re$bvU 
do vase an potier on on peintre. Si M. K. R. avail ea recoors ao 
texte m^me de Lanzi , le seal aatear qai en parle , il. anrait vo 
qae tanzi di^' express^ment qu’il y avail snr le vase sealeroent 
XAIPEZJPAT, et rien aa deU ( Giornale delT UaJiatm Letteratard, 
t. XX , p. 181, 182), Ttfut ce qa’il est Id^thne d’en tirer, e’est le, 
nom de XAIPEZTPATOZ. 11 est vrai qoe Lanzi rappelle d cette 
occasion le X(X.(pr(rfp«(ro€ da poete cornique ; mais il s’exprinte avec 
la plas grande rfeerve : Che fom il nom Cheresirato, i wi ^mi fosiero 
traspartati in Adria, cU pad ctsaeurarldf Qiiant a M. R-,R. , il ne 
doute pas, lui, de oe^ qui est au plus baut degrd douteuz, S savoir 
qqe ce XixipiapaTog est le qrotier de Phrynichus , comme si ce nom 
grec ne 'pQuvait pas SO trouver tout autre parLqa’a Atb^es, ainsi qae 
\aipmr:oq, X«tp£d»?jaos Xatpertuo?, etc. Par inadvertance , Lap|i 
a era qu’un tel pom est celai d’un homme qoi gmtte Xarmde, qui lui 
did adieu. « Gbe si allootana dall’ esercito,egli,da, per fine, il vale, 

u exerdfiis (\). y> 

A propos du fragment de Phrynichus (ap. Atben. XI, p. 474, b) 
]e rappellerai que e’est moi qui, le premier, I’ai rendu intelligible . 
par line correction fort simple, en lisnnt exaev [il mettait m feu cent 
canthares), au lieu de zyCkxuv (ilplearail} qui nedonnait ancon sens. 
M. R. R. approuve eette correction ; mais il dit qu’elle a et^ propo- 
s^e emsipar M. B«rg&, expression qiii donnerait, lieo.de croire que 
la correction a ^t6. faite par nn autre, en mSm temps 'qae par 
moi ; .ce qui n’est |)as. M. Bergk ( Comment, de Reliq. Com. 
attic. Antiq., p. 366, Lips. 1838 ) Va proposee cinq ans ap^^» 
que. je I’avais indiqu6e dans |o Joarnal des Savqnts (en-1833). 
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oomjfie I’a remarqo^ M- Jtfeineke Pott,' comic., %, U, 

p. 38S). Oo voodca bien nie pardonner cette' patite, r^4l)pR>' 
tion.iJD fin cobriaisseur en ce genre, M. Fr. Jae^» ayaat jvg^ 
cette cprfeclion fort heareuse, je d&ire assek aatarelleipant »jW 
coDserver ]e petit in4rite, puisqu’d m’appartient. *• 

9° Uo nom qne M. R. B..veut ajouter a ceaxdes aneiens. a^tes 
(lisez potieri) (p, 34), mais qpi n'exUte pSs at B’a janaaia po 
est celui d’APAXION qu(il a era discerner daps ope inscriptiap devase, 
indechtflrable k ia verite. II -ae tiebt pas 'beaoeoap , dit^il', a catte 
le^on copjectarale; mais il pe deyait pas mbme la propocer, parea ^pue 
le oom n’est pas grec; le seiil pom possible aSt APPIXION , copinaa 
on lit a present dans le texte dePausanias (VIII, 40, 1 , bd. Dfodorf); 
le mbme nom est dans Philostrate ( /mag.. II , 6), 

10° A I'int^rieur d’un'vase de Vnlci, op lit deax inscriptions. 

. La premiere est EYKBPO S (inoUaev). M. R. R, lit ce nona, 
ros; mais Euxepog op EuxepMg p’est gu^te possible, M. «fe Witte, en li- 
sant Ewheros (Catal. de Canino . n» 131 ) I’avait cependantmis sbr 
la voie il est bvidenl, eu elfet, quo le K est.ici poor un X,.ainsi qifeo . 
vingt autres cas, qp ces dpOx lettres sont raises Tape pour I’autre 
comme dans pour Ka^nTiav , Xo'ijfos poor etc, 

Evx^pos est pour 'Evyeipog, an nom dbj4 conpp pour btre.celiii d’an 
scalptea.r (Pans. VI ., 4, 4); Ce nom wiviept A celui d’ES^ftp , 
autre scplpteur, fils d’Rubalide (Paps. V|[II, 14,10). 

La seconde jnscriptiOn porte HOPTOXIMO HVIHVJ , que M, de 
Witte a lu Epyarifiov utoj , e’est'^-dire que Eucheros le potier, 6tait 
fils (FErgo6me. M, R. R. assure que cette inferprj^aiion rfebd a ia- 
spire oocune confiance. Q’es), an malbeur dopt M. de Witte pent se 
consoler; car sa lecon est de toute, certitude. HQPFOTIAlb wt pwp- 
9 Epyorlfiov, I’E initial ayant dtb bmis par suite cl’an de ces.ontiis 
si commons dans les inscriptiops dfesvases; et il est inutile de recourir 
au dorisme Opyoufioq pour EpyoVefros, comme opyov , se disait en 
boUen pouripyov. HVIHV^ pour utog ne devqit pas arrfeter. non plus 
M. R. R., I’aspiration tenant ici lieu du digamma, qu’pn ne trouve 
jamais dans les inscriptions des vases grecs; etl’Y s’y trouvant anssi 
k la place de O, comme AEKPYBOl pour 'AEI<l>0B02 (Gherard, 
Rap^rto volcerUe, n” 636). . 

11” li propose.de lire flOOEINOZ (ErPAyE ) sur un vase; an 
lieu de HEIQINOZ qui s’y trouve; mais, ces deux noms ne peuvent 
se conforidrf; et il n’esf pas possible de changer FIEIQI en nOOEI- 
M. R; R. n’aurait certes pas^ proposb cette correction , palbographi-' 
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qaement impossible, s’il avait r4fl4chi qae nEIOINOS, pftrfaitwent 
conferme k I’analogie, est un nom exeelient, quon lelise nei9rvos on 
Ueidlvo ^ ; car, ce sera, dans le prenpiercas, un ddrivd en'ivos de UeiBa ; 
dans le second, un nom identique avec nscOt’vou;, comme on btrave 
sur des vases UeipiBog' pour Ilgtptdou;, Aoptc pour Aoupe;, etc. 

1 2 ° II en sera de m^me du dessinateur dont il lit ie nom Taconides 
(p. 60), qui ne peat pas non phis exister. M. Gerhard avait pourtant 
averti M. R. R. qa’il y a sur Toriginal ^AKONIAEl; avertissement 
perdu; car celui-ci n'a pas vu qu’en ce casla seaIe.le$on possible est 
2AK0NIAE2 ; c’esf le patronymiqne de Soxwv ( mog), un des Zan- 
cliens fondateurs d'Him^re, selon Thncydide (VI, 5); et S«b«av est 
le ddrivd du substantif ffdxog, beucUer. 

13” Theoxotos, qui ne le cboque pas non plus , n’existe pas da van- 
tage; c’est un nom impossible. Le nom doit 6tco dcrit OEOIjOTOl 
(©Eo'^oTos pour SsoSorog) et non OEOIQTOS, qui n’est ,pas grec. 

14” Le nomKAlAYMAl (Kwlymas), qne M.R.R. persisted lire sur 
un vase, n’est pas moins dtrpnge. J’ai fait voirailleursque I’inscription 
KITT02H0KAIAYMA', doit se lire KtrT0s,6 Kipayog (pour 
Avalfiayog. On trouve en effet, sur des m^Uilles, jpour 

Avaipayog et Aupw: pour Aupaypg; comme, sur unc pierce gravde, 
AfjKpo. pour Apfotspog. ' • 

15“ M. R. R. en terminant (p. 68), cite I’inscription d’un vase 
de la forme balsamdre : AP02YAAMHTHPnA0YT(i)NI. II veut 
changer la traduction du P. Lupi (1): Drosyla mater Plaloni {pUo 
dat) en {hoc vascalum consecrat). Mais il est Evident que IIAout«w est 
le nom du fils de Drosyla , non celui du dieu Platon ; et que ApouwXa 
^■flr/jp niouTwvt a le m^me sens que Apoavlx rijtvw DXouruvt. 
Dans I’autre cas , pvTnp , mis absolumeDt, serait ddnne de sens. Les 
nbms de n^oyrMv , IIAourcW, UXooTiocg^ Iliowtadyj^, sont d^rivds de 
WlcoTog. Apoduka, est un diminutif du f^minin Apo'ijjn f ‘ Apoffi's ou 
Apoffw,- comme ApoaiKkxy qui pourrait biem ^tre aussi le Drusilla 
des Latins. ' . ' 


16” Si notre auteur ne trouve rien a dire de nouveau dans les 
details , il est ^galement stdrile quant aux vues d’ensemble. Je 
cherche en vain dans.ce travail, une idde ou une observation utile 
quilui appartienne; et cependant le sujet particulier qui I’occupait, 

(1) Le P. Lupi avail lu , par inadvertance , HAOYTCONI , au lien de 
nAOYTtONl. 
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les iu)ms dariistes mr Us vases, donnait lieu a plus ifape redlie^he 
4e quelque int4r6t. . " ^ ^ ' 

. 17“? Par ekemple/il reraarqoe qae M. Sillig n’a.cU|6 que cinq.de 
ces noms, les seals qui fussent conuus ea 1827, anq^ ou son livre a' 
para; tandis qu’on en connait maintenant emiron soixei^e-^B, qdi 
tons , poor la plapart , provieonent des foailles de r£trdrie. Conupent 
n’a-t-il pas cbercy k se rendre compte de cette singalaritd? Poorquoi, 
en effet, ces noms d’aiTistes oa de potters, si- rares dans le.reste du 
monde grec, dtaient-ils si commons dans l’iEtrDrie,'pnncip^emeiit, 
a Yulci? Je .-ne .crois pas qa’od sbit, a present, eh dtat d’ex'pliquer 
cette Singolarite d’une maniere certaine; mais, du moins, un aiUi- 
qaaire qui s’occupe des noms des artistes; devait-il,en faire'la 
remarqqe, s’il n’en essayait pas la solution? Pour moi,>il 'me seihble 
que , si les vases italo-grecs , comme le croyent a present les‘ plus 
babiles arcbdologues , et comme je suis assez portd a le croire aussi , 
Sont un produit de fabricants atbeniens dtablis'dans I'l^trurie,- on 
devra adm^tre que , travaillant sur les lieux , ils tenaiefnt davantagc 
a rdpandre leurs noms dans ce pays etjranger, ou ils briguaient la 
vogue et la fortune' qui s’y attache. Ce serait un indice de plus de 
I’dtablissement d’artistes atbdniens en £tmrie. 

Toutefois je ne pr^sente cette conjecture que pour en susciter tine 
meilleure ; ihais on s etobne qu’un fait de ce genre ait 4td neglige 
par M. R; R. Je le recomiqande done a rattenlion des auteurs de 
YElite des Monuments c^dmogrcqthiqaes , qui n’ont donnd que la 
premiere partje de leur introAiction. Car yesphre bien qu’ifs ne se lais- ^ 
seront pas d^courager par les doretds que leur adresse M. R. R., a 
propos de la Ugeret^ desprit dont il les gratibe gendreusement. 

18” tin seepnd point qqe je leur recomnaande est celoi-ci : dans 
tons les exemples de sitoinoe que Ton connait, sur les vases peints, a la 
suite du nom du fabricant, ce verbe est.dcrit EflOIESE et non 
EROIHZE ; ee qui annoncerait que I’osage de ces sortes d’inscriptions 
ne s’est pas ^endu jasqu’al’^poqueouremploi de I’H a renaplac^ i’E ; 
a pioins que, par nreba'isme , on edt conserv^ I’E , comme les Atb^- 
niens Font fait pour le mot AGE dans Jeurs m^ailles. Ceci m^rite 
encore d’etre 4tadi4. i ■ 

1 9° Enfin an troisi^me fait remarquable n’a pas 4t4 moins n^lig4, 
fc’est qu’avant les d^couvertes de rfitrurie, les vases a sujets dbscines, 
etaient fort rares , et que la plupaVt de ceux que I’da connait k pr^ent 
provjennent des fouilles de I’ftrurie, principalement de Vulci ; ce qui- 
semble attester, dans ce pays, un godt particulier, etannoncer one 
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corruption de mowirg pins grande e| plus r4pandae, an noiaii^rmr 
les gens riches, aiixquels appartiennent les tombeaox ek ces ?a»es^ 
ont d^pos^g, corome p.bjet de lyje et de caprice; ctr nn sait 
que la plupart des vase* peints ne sfervaient pas dans insage de la* 
vie. C est encore la une raison de crohre qtfe ces vases e| leors pein- 
tures sont le fruit dune industiie loetde} car si Ton en.avaitex4cnt4 
de in4n)e dans les fabnqnes d’Ath4nes on d’antres pays ^ la Gr4ce on 
de 1 Italic, on les tronverait aussi nombreux dans ces ondm^ pai%, 
an lien qn1!s y sopt tr4s-rares, 

Ce sont encore denx. observations qne je line a I’^tude des per- 
sonnes qni s’occupent des vases grecs. 

80 M. R, R. no non&donne point d’idees nonvelles ; mais', en re- 
vanche, il coiiKrve une classification fausse qn il a d4j4 naise en avant 
dans sa preiniere edition, et qui a 4t4 asses constamraent reprodnite, 
dapreslui, «Ilge propose [dansce premier chapitre], dit-il, dedres- ' 
« ser la liste des artisfes qui prirent part a la fabrication des vases, soit 
« comme dessina^urs , soit comme fabrieanU on potier$.y) Les uns et 
les autres ue montent pas, dit-il, a moinsde soixante-cinq, au liep de 
cinq que M. Sillig avaitcoUnns et inserts dans son catalogue, C’est 
done. une sowantaine de plus. L’addjtion est considerable; mais J’en 
retrancherajs, sans hesiter, une cinqiiantaitle, an moins.les quatre cln- 
qei^mes, dun cMaloga^ ^arlistes. Partout, il qualifie ces potier$ du 
nom d artistes. C est abuser des termes, et se laisser entrainer trop^loin 
per le dOsir d enfler un . catalogue. Que dirait-ou de I’auteur d’un^ 
Q^^logue dartislei modernss quj jugerait a’ propos d’y ijisdrer’ taqs 
Iot fabricants de porcelaine ou de fdience, sous pr4texte que ecs pote- 
rtes oot quelquejbjs des figures ou des paysages, qui .ne . sont pas 
leur cEuvre? Ainsi, deS '^soixcpile-anq noms qne M; R/ R'. a 
rassemblOs , a I aide de ses prdpres rechercbes ou de celles de ses pr4- 
d^cesseurs, il n’y en a qu’urte uingtoine environ que M. Sillig devra 
joingre a son Mtalogue, sons peine de gdter son livre ; car e’est gdt^r 
un livr^ue d en rompre I nnit4,^U y mettant ce qni n’y doit pas Otre. 

ar .On pent objeqter, il est Trai, que IV^. Sillig ayant "d^ja mis, dans 
sen catalogue, deux noms sujvis de SHOIHZE, il peutbieny ioindre 
les andante autres qui y ligureraient au luOmetitre. Acela je rOponds, 
et m. Silhg, au besoip, rd'pondrajt pour moi, qu’a f^poque ofi il a fait 
paraitre son Hyre, ou n’etait pas encore fix4 sur la difference dn sens de 
et de Eypa;l;e dout il y avail si peu d’exemples ; on pensait, en 
general , que eiroi'jjffg pouvait s’entendre du travail de I’artiste, comme 
( ans les inkriptions des statnaires. Deppig les d^couvertes de J’li^ru- 

V. 
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rie, te dbate n’est plus permis, aftisi qiieM^ Qerbard Fa reipn^ |« 
premier;, ef personne ne pent croire;,. a prdsdnt, qad Im iocBvidos 
dont les aoms. sont fcopoipagm^s de ErrotV^.^ient antra cbosttqne 
des patkrs. Oh ne pourrait^donc les ranger {fa QQSBbre ^-Urtiaiu, 
a moins d’y raettre anssi les memmen . les t&ffmms , les tttiihiri«r«. 

\e& tmeraniis, les eordonrden et autres atti$an$; ce qni seraitW’' 
tomber dans le cabas du catalogiie de Janins, qni n’a pas craiat dy 
fourrer les owners de soixante -metiers dilT^rents,' Xen fois .|a re- - 
marque, parce quede savants arcbdologues, entrainds par. Fexenip^ 
de M. R. R/, mettent encore ces potiers'parmi les ar^Mt. J’espira 
que M. Sillig ne se laissero point gagner par ces eremples. 


Au reste, M-. R, R. ne persiste pas ^nlement 4 consertir ea 
artisles ie$ potters de vases. Confondant tonjonrsle mdder de la C^A- 
meatique avec Fart de la c^rrmograpUe , il se melh reohercber curiea- 
sementJes horns de tons’ ceux que les aocieos opt appelds. eog^ndral, 
xfpapstg, potters, et qui ont pu n'Atre que do simples fabncaats d® 
craehes,'dk tonneauie et de'Bwrmdes; il. va tn^e jUsqn’i reprocher i 
M. Welcker d'avoir n^gligfi les secours qne pouvait lui tonrnir, 4:ce 
snjet, I’ancienm eomedie dttiqiie. J)e 1^-, des citations sdns botvSBUS 
ntilitd, et'tqalheureusement accompaghdes des phis grosses erreprs. 

23" Ainsi.qa’indptftehrdclaircissoinentd’uQtelsnjdtqeeleppete 
phlyacographe (qu’il valait mienx pommer barlesqw pour se faire com- 
prendre) appfeld RWntftoii.(et non fihinton) fht le fik dm potter 
le fdiheux Agathocle eht pour pdre m potter An mra de Catmq^, salon 
Diodore de Sicile’(p. 30)? 1,’llistoire de Tmt h’a tien d feirepvec ehs; ; 
naais au'Hioins devait-^h 'ineUre,~daD8 ces inutiles cb$t8ils,.nn pen 
d exactitude; or, il n’est flas dit quh le pered’Agathocle.fiftt on potter. 
M. R. R. n’a certaiuepient pas jetd les yens sur le passage de Dio- 
dore quil cite; il y aorait tu que Carcihos, obligd, par.crainte d^ 
Carthaginois , de quitter Thertnes, ville de Sicile, qqi ^tait eo leor 
pouvoir, s’enfjiit a Syracuse, et que la, k boot de ress0arce8,.i{ ^ 
apprendre ^ son fils Agathocle, I'^at depiAieri edi'daSs. (sens transitif) 
Tov AyaSoy-Xca TTjv x£papeuTixri,v Te^VTjv (Diod., XlX, 2, 7). Polybe 
dit qu’il exerca ce mdtier jusqui I’dgededix-huitans YXII, iS-, 6 - 
XV,,35, 2). ^ . 

24" A quoi bon encore une longue dissertation pour sayoir si le 
demagogue C^phalns fut un mawm fabricant de pefits piat^ 
(rpu^Xi'a), et si un autre demagogue , Hyperbolas , fut simplemept 
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marchand de lantpes, , selon Aristophane, oa 'un pdni- - 

cant, Xv)(yortoiQ^, selon le ^holiaste? - 

25“ M-dessus, M. R. R. fait cette remarqoe incroyable ; « L’usage 
« des lampes dargile qai se fabriqnaient aa moyen da tour a poder, 

« Tou Tpo;^yjiarou 'cpoyoy (Aristoph. Eecles., 1), on qui se tiraient 
« dan moule, o-j yip iv rpoyA iXxiveraij iXXi zvna yiveract, est 
<( etabli , ainsi qu’on le Voit , par le t4moignagne d’Aristopbane loi- 
« ni6me, comme on usage essentiellementaiiiqae (p. 29, n. 6).» M. R. R. 
n’entend rien a ce grecl Les lampes de terre cuite devaient le plus 
souvent £tre fabriqu4es aa moule et non au tour. Si done Aristophane 
se sert de I’expression zoii rpoyrihcrov ^x‘'°^>l^^boliastealesoiade 
remarquerqne le motTpox^Aoroe, est ici employd par cgtachri^se (abas), 
xara^^yjoTtitM? ; car, ajoute-t-il (dans ce m^me passage que 
M. R. R. a cit4 sans le comprendre) : ou yip ( 6 Xvyyog) ^ rpox^ 
sXavvsTxi f iXki Tuma yhexou. « La lampe n’est. point formic aa toar, 
a mais elle est faite da moiile. » C’est assez c|air, ce me semhie. 

216“ Ce qni n’est pas moins singulier, c’est que M. R. R. conclut 
de la que j’nsage des lampes d’argile e'tait essentiellement attire, 
comme si cet usage n’^tait pas essendellemeia giniral et commnn a 
toute la Gr^ce; 'il va m6me jusqu’a tirer de Cette glose d’Qesychius 
.(jA.spap.zvi 0 Xvyvovpyog), la pretive que , <c dans I’acception la plus 
« usuelle de ce mot (xspapsvg); la profession de poder s’enten- 
« dait d’un fabricant de lampes, tant on daisait g^n^ralement , h 
« Ath^nes , usage de lampes de terre cmte. » C’est I’inverse de I’id^e 
qu’il fallait prendre, et M. R. R. derail dire : « Le fabricant de lampes 
. « 4tait compris dans la classe des potiers. » II n’a pas entendq la glose , 
d’Hesychiusqui, selon son usage, se rapporte a un passage de quelque 
auteur classique ou Ton d^ignait un Xvyywpyoi par le mot x^aptey? ; 
surquoi leglossateur rem^rque.qu’ici, pair Azpapsvgj I’anteur entend 
le ^ux’^oypp/o; dont il est question dans le passage all^gu^. M. R. R. 
observe <(qu’aa lieu de XvAovpyog, que porte le teirte d’Hesychius, 

« il faut lire Xvyyovpyog. » ta correction est heureuse; ipais il n’au- 
rait pag 4t^ superflu d’ajouter quelle apparlient S Samuel Retit, 
comme le remarque Alberti dans sa note. 


Quoique j’aje annonc4 plus haul (p. 376) que je ne rel^verais pas 
les critiques faiisses et inconsid4r4es que, dans ce livre, M. R. R. lance 
d tort et k leavers contre plusieurs arcb'4ologaes, et surtout contre 
moi(j’en- ai cit^ des exemples, t. II, p; 762, note), je crois devoir 
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faire deux seut^s exceptions pour deux reproches qui,si;pposeraieiit, . 
de ma part, Hguorance ou Foubii des priPcipes de la mati^re. 

27° Siir Te bard de la tnnique^ d’une Paiias,' a la villa Ludovisi ;-^ 
on lit : , . • • * , 

" TIOXOG ... 

INAIOC ■ 

noiei , . 

V. ■ . 

> t ' 

Cette inscription a dt^ lue par Winckelman et par ions ceux qpi 
Font citee : Am'o^^os (ou MyjTt'o;^os) Aflnvatoi; ItzoUi. Rien de plus 
nature! qpe cette legon; toutefois, je me.suis demande si INAiOC ne 
proviendrait pas plut6t de [AIFUNAIOC , conjecture qui devait avoir 
an moins I’avantage de faire fxaxniner de^plus pres Foriginal; cai: si 
ie premier I' de INAIOC ne porte aucun vestige du trait transversal 
de I’hT, il faudra bien lire AIFINAIOC; dans le cas cpntraird, ce 
sera AOHNAIOC- Toute la question est la. . ' 

M. R. R. transporte cette ipnocente conjecture snr on autre ter- ' 
rain; et, enflant la vpix a son ordinaire quand if croit .troaver les 
gensen ddfaut, il assure qii’en propOsant de lire.Atycvato;, j’ai fait 
deuxm^pcises : 1° cobtre Yhistoire de fort, attendu queFecole^.^'gine 
n’existant plus depuis longteipps a Fbpoqne romaine, qui est cellede 
' Finscription , c’est violer toutes les notions de Vhistoire de I’arl que 
de snpposer qu’un scalplear pAt Atre de cette ile ; 2° contre la lan^ 
grecque,. attendu qu’un homme nb a £gine, s’appelait toujoar^.Aiyi- 
vi1t>3s, et jamais Aiytvat 05 - Jerbponds : 

1° C’est un bien faux raisonnement que celui-ci k Le scalptear 
« Antiochus ( ou Mbtiochus J 4tait de Fepoque romaine/ or,- FecOle, 
«de sculpture d’£gine n’|xistapt plus depuis longtemps; done c'est 
« violer I’Mstoire de Fort^ue d’en faire uq Eginke: » N’est^e pas- 
justement comme si Fon pretendait qu’il ne peut pas y avoir d presenl 
un peintfenb -a Milan, a Venise on kBohgne, pareeque les ancienne^. 
bcoles milanaise, ve'nitienne et bolonmse sont depuis longteiAps 
Ateifites? UMstoire de l' art ne s’oppose done pas a ce que File 
d’£gine,-a Fbpoque TQmaine ;..eut donnb naissance-A un sOulpteur. 

2° U^tkrdque usitb 4tait en effet ou Alyuevi, ce que. 

personne n’ignore nf ne contest^; mais il est faux que les Grecs . 
n’aient employe dans le mbme sens, Fadjectif Aiyivouoi, et 
qu’il soil conirme a la langae grecque de lire AIFINAIOC. R. R., 
sans aller plus loin, n’avait qu’a regarder seuleinent I’article. Aij/tva , 
dans £tienne de Byzance, il aurait vu que Fadjectif Aiyivaiog servait 




390 ' REVUE AROH^OLOGIQUE. 

anssi comnoe ellinigue, puisqu^n disait fort bien 'Alycvmo; (pottr 
^lyvAvtii) enoixog; et qaun oratear'a(b^ht^,.DiQaifqiie,,avait.£t : ' 
Aey wall* (pour Atyji/»Ti?) yuv^. . ‘ 

28° La seconde m^prise qu’il m’attribue concerne un,nom d’af- 
tiste dans ria^ription d’une statue do Louvre^ Elle porte : * . . ' 

HPA... - AH2 

AfA-OY E<bE2l02. : , 

' ' KAIAP NEI02 

. EnOI . OYN (1), / , 

II n’y a rieu eu entre les deux parties de chaque Hgne , on le voit 
par le mot hoiouv ; il s’ensuit que ces parties doivent 6tre imm4- 
diatement rapproch^es. Le premier nom ne fait aucun doutO. On a 
I9 le deuxieme AfAClOY; mais I’intervalle (2) ne permet pas d’in- 
s4rer les deux lettres Gl entre APA et OY. Je le lis A^AYOY 
(Ayaiiou), nom connu d4riv4 de I'adjectif liyai-oog. Quant an trqi- 
sieme, APNEI02, M deClarae et moi nous avons propose de lire 
'APNEIOS on APKEIOZ; jepersiste a croire quee-’est Pun oul’autre. 
M. R. R., qui les repousse tons denx , renonce ^ lire ce pom d’au^ 
cune mani^re; ce qui. est plus commode. Mais il a tort d’objecter^ 
coritre kyvtiog , que le nom -est fmx et n’a pas une forme vramenl 
grecyue (p. 165, 166). Avec on pen de reflexion, 'il aurait Apergu 
que APNIO^ et APNIAZ ^oiit des noms fort usit^s, et qjl'a la .place 
deee dernier on troove aussi APNEIAS- Pourqnoi n’aurait-on pas dit 
^alement APNEIOZ, pnisque la double orthograpbe par | etE| est 
employee dans tous ces noms ? D’ailleurs , les inscriptions' latines 
donneut AGNEiV8(Grut., p. 3A9, 7 ; Gud. Inscr., p. 9, 6)', le mdme 
nom grec en lettres latines^ Sana Paspira%n, ce'qui arrive sodvent. 
La leeoo est dope l^itime et le nom tri^^ec, S’iLyd ici uoeYnd- 
prise, on voit de quel c6t6 elle se frouve. 

Ces deux exemples donneront lien de juger jnsqu’d quel (mint 
M. R. R. r^pssit, qnand il veutfaire entrer les autres en partage des m£- 
[^isesdont il garde, au^moins jusqn’a ce jour, le privU^eexehdf, 
entre teas les drudits passes et presents. ' * , 


Et, afin que personne ne songe a leHui .contestef,'je vais ter- 
miner ce deUxi^me article par urt Appendiee qdi, sous un autre rap- 
port, est devenu, de ma part, n^ssaire.' ' 

(ij Clartc, JTjMcr. pi. LVI,n'> 41L 

(8) Get intemlle est tenn an pen trop large dans la copie de M. de Clarac. 
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. Dans .le morceaa intitnlS trois FfOgtnenis (vojez la t. It , 
p. 758) , j’avais affirm^ , sans donner^ Fappai nr preav6 ni citation 
precise fee n’^tait pas la.place) , que M. Ri R; , dans sod Si^fl^nent 
aa Catalogue de SilUg, du ii gourmande si rudementles antres, avait 
ponssd rinesactitude et' le defant de .critique josqu'd a changer nd 
apoeC^ ea potier; un pharmaciSn en gravear; et jln pdntre en b<Ht- \ 
n longer. •» Qaelques personnes instraites,^ ne poardnt se flgnrer . 
qu’un acaddmicien tombe en do tellos ecronrs, m’ont ihis tout 
r^cemment aa ^fi de prduver mon dire, Je ne puis done y sans 
compromettre ma sincerity , me dispenser de leur rdpondre et de 
justifier mon assertion sor trois points anssi graves. Je ferai pins; 
pour montrer que , bien loin de m’^tre trop avance , jW savais 
d .cet ^ard beaucoup plus qne je n'en disais, anx .trois' me'tamot- - 
phoees annoncees , j’en joindrai neuf antres de la m^me force , opdrdes 
par fa m^me baguette wagique , et tonjonrs dans ce meme SvppK- 
mentau Catalogue de Sillig. Ge sera one douiainoAemBUonorphoses, 
dont six latines et six griecques ; d’oh Ton pohrra' conclure ^ne les 
deux langues sont anssi bien traitSes Tune que I’antre dans ce^ livre 
extraordinaire. ' - 

29* Premere mBtamorphose. Vn pdtOre en boulanger. — Dans une 
inscription de Pisauro, on lit : n. h'..ti. ci^avdi. sotesis. pictoris. 
QVADRiGVEARi (Orelli, n* 4262). M. R. R. (p. 443-44^) propose 
de changer pictom (peintre) en pistoris (bonfanger) ,. correction qui, 
p^seen ell^-m^me, est arssur^ment fort naturellej. et pourrait btre ad- 
mise sans peine. Mais la difficult^ n'est pas \h ; elie est dans I'adjectif 
quadrigalarius ; car que pent signifier pistor quddrigulanasf Dien 
de plus simple, repond jyi.^R. R. « De m6me qu'on disaitpistor can- 
(i^darius ( boulanger tthne) on mtUe^nmitts (^de Jlapr de 
«.fatine), on disait au^^»$tor quadrigularm , boulanger de p^en 
aquatre on pdrtag^ en ^uatre. » On pent Ihi.faire'cette petite ob- 
j^tion qu’il aiitait du pr4v6ir ; e’est qu’un boulanger pent tres-bien 
ne manipuler qu’une seuTe espece de pain , do pain blanc, in paid bis, 
in pain de gmau; mais je vous prie, qu’^t-ce ^u'un boulanger de 
pain en qaatre ou en trois ou en deuar? Cela n'a pas le SMis cottimun.' 
En vain, pour expliquer cos pains en quatre, M. R^ R. tr chercber 
le motlatin qaadrw; il ne montre la que la plus incroyable inad- 
vertence. Car quadras ne veqt pas dire ce qui est <n qaqtre, ittaisi^ 
qui a. q^re cites. II cite en sa faveur Virgile et Senbque. Mais, 
le quaibn de ces deux auteurs n’a nen de common avec an pom en 
qaatre., Dans le passage alle'guS de Virgile ( jEnad., VIl* 114 ; Par- 
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talis necparcere qdadris), le mot qaadrce ne deslgae qae fes gftteaax 
carres [adoha liba per herbas epulis subjeeta) 4teadus snr fberbe 
Gu guise de tables (quadroe). Dans le second ; Quadra , panis out s li ps 
oris abjecti. (Sense., de Benefic., IV, 29), le mot quadra ne s^niGe 
que ee que nous appelierions .iin morceaa de pout. On ne saniait 
abuser davantage de textes plus clairs. 

Mais ce nest pas tout. La nature m^me du. mot quadrigutarius , 
s oppose a son id4e ; car e’est 4videmment I’adjecttfd^rivd de quoAigala 
(petit quadrige) comme quadrigwrius de quadriga on quadrigcb; en 
sorte que pictor quadrigalanus ou quadrigarias n’est riea autre 
chose quun peinire en voitares. On salt que, dans la decadence de la 
langue latine, les diminutife prirent quelqnefbis la place du po- 
sitif (1). Toutefois, |e pense quon donnait le nom de quadrigalce aux 
chars legerement et d^licatement construits , tejs que ceux qui ser- 
vaieht dans les jeux du cirque. Us devaient 6tre peints et vernis avec 
soin, cqnime nos- voitures'de luxe. 

On pent done garder Soter sur la liste des peintres; pourtant je ne 
jurerais pas que fee fut autre chqse qu’un bctrbouilleur. 

20° .Deuxieme n^tamorphose. .Un inspecteur de theatre en peinire ou 
dessinateur. — Celle-ci est inverse de la pr^c4dente. M» R. R. « pro- 
« pose d’ajouter a la liste de^ anciens artistes T. Statilius Myron, qua- 
« liG4 nissiGNATOR (designator) scenarvm, un de ces dessinateurs 
« ou peintres de scenes dramatiques , qui , le plus souvent, exerfaieut 
« en m6me temps la profession d’arclMectes ( p, 366). » Ici I’auteur 
a ^te tromp6 par litalien designalore qui signiGe Tin dessinateur; 
mais, en lathi, il n’y a rien de commun entre Fart du deSsin et 
designator ou designgre, dont les sensdiy)^ .se rattachent tous a 
Hd^e de designer , de distnbaer , d ordonfiert9t la designator signifiait 
I’ordounateur dans les theatres, ou dans les funerailles, ou le juge 
qui distribuait les prix dans les jeux. Designator scenarum ne pourra 
donc^re autre chose que Xinspectear da thedtre, ou bien celui qUi 
surVeille la mise en sc^ne, ientr4e et la marcbe des actehrs^ jamais 
ni dessinateur, ni peinire ou un architecte. 

31” Troisieme metamorphose* Unbrodeureharmarier* — Daosune 
autre inscription (ap. Gud., p. 282, etOrelli , n‘’4152), un certain 
Hermes est qualiG4 de barbaricaritis.' M. R. R. Mduit ce mot par 

(1) Entree / les diminnUfs son! employes souvent pour One classe d’objets ; ainsi 
Ti oevapta, Tx tiTia. OU meme sixipia onl le mime sens de elatse qu’en francais les 
Dins, les vivres, les huites, les sucres, elc. 
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fabrimnt de casques k ianmfes (p. 32S} ; mais pottis fjgoor 
rer que les harhancam, dont le nom classt^e est 
les ouvriers qoi trayaillftient !es. Ptoses' brochdes or? f^fttkc aan 
coloreuis fiUs eaprimebaiU homndm fomd»i gmuaUmn, ete. ,,ceapq 
dit DopatOis.) Ces 4toffes ^tairat qudqa^ois.appetdes ^borbonliEo 
vestes, cest-k-iite barbarkq ml phrq^ mote pit^i Da Can^.^ 
Forcellini, sur ce mot, me dispen^nt ^en dire davao^ge.’ ' , 

32f Quatriem metamorphose. Un nomprojpre an archilec!te.-T-A.h. 
page t'lS, on lit cet article : « P. Cornelias Thallns, fils de ComeV 
« lias, archuecte, et sans doate architeete Iai*m6me... snr nne mstrip- 
nUohlatme. Si Ton n’admet pas qne le fils exer$&t la profession da 
« pere, an moins celai-ci doit-il 6tre admis a litre i'archUeete, sat 
a la liste des artistes romdns. » M. R< R. n’a rien compris ^ cetfe 
inscription : e..cobnelits. thaixos. p. cobneli. architbcti, fil. 
MAG. QI^OiQ. COIX. FABB. TIGNAB. AFSTR. XXTII. NOMlKE. P, COB,- 
NELI. ARCHlTECriANI. FIL. STI. AIXECTl. IN. ORDIHBV. .DBCjRlONi 
FUtEi. siGNVH. DEDlT. ^Grot., p. 99, 9). II est clair qne le mot 
ARCHiTECFi ne designe pas tme profession; c’est le cogfiomen da p^re 
de Bi,coBNELiTs TBAixvs; et, ce qui le prouve, c’est que le Jils de 
celai-cl s’appelait ARCBitEcriANTS, derivation latine dn npm de I’aieul, 
selon I’usage grec et romain. Nons avons dorip co stmmd : p. icoRir. 
ARCHITECT vs, p^re de p. corn. -rHAUAis (magister fcmgaeniudis 
collegU fabnim Ugnariomm (ctiarpentiers)> laaOi. xxvii), et aieol 
de p.' CORN. 4BCKTECTIANVS. Chacno d’enx a son cognomen dilKreDt 
joint pax m£mes prcntomen et homan , p. cobneuvs. U/aiit, sans 
h^siter, retrancber I’an et I’antre de la liste des ardots rommns. 

33° Cmqaiime mkanumhMe. Dmx persomes an dne setde, —^ 
M. R. R. (p. ^49) parte WomacB^ptear sar argent nommddans nne 
« inscription' (Jtfiw. Faron., p. 267, 3.) maixhio. PHn.EROs. ABG., » 
sur quoi Ton' peat observer,, d’abord qo!argaRtar^ signifie, 
non pas scxdptiur, sur argent, mais simplement ar^entier, ouvrier- 
an ustensiles Sargent , banqmer ou m6me caisker; mais ceci 
tient k Ce que M. R. R. vent faire des artistes de tons les orfivrcs, 
argentiers , bijoutiks , med-chands de perles ou de pierres. fifies , 
potiers, etc. qn’il rencontre. Xen parlerai aillenrs. Ensuite; on ne 
sculpte pas sur les mkaxub ; on les fond, on fes repousse ^ on les dselle. 
Mais le point principal, c’est^e I’a^anttar an gnaation n^ s’appelait pas 
Madchio Phileros; il s’appelait seulement Phileros; le nom pr^4dent 
designe nne autre peisotme. Si M. R. R. a In I’inscription quit cite , 
m. ^ 26 
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a coup sur il ne I’a pas ceaipnse;Ji l».v4riti , k fpBmriE nW 
p«s cbira. Gooanie FiDsmp^on'i qoi art ati Vatioaii -|Olto , 
e^., Pv97), o’^ ex|diqQ4e.iu>lk^f»rt, je ktnuM^, «t 
jen donne le sens poor qae d*autres oe s’y fennn|ieiit pas, «R|Bae 
M.RR. 

CN. or. Of. sEPTwms. cir. c. I.. ’ 

roniARGVRvs. halchio. phileros. arg. (i) ^ 

CORNVFiaA. D. t. SRIBNIO,. » 

SBPTVMU. CN. <2«. 1. AVGB. 

If s'agit d’ane d4di<aice en Thonnenr de trois CneiiuS^pftimWt,,pareii]q 
affranchis, trois hommes etdeox fernmes^JiCs homines sf^nfnylar^- 
ms.MalehiodPhileros; fes deux premiers, aifranchis de deux Cn^ 
Septan^; le troisi^nie de Cams ^ptamias ; les femmes sent 'Corna- 
fieia Selenio (SsXwiov), affranchie de Cains CofnaficinS', et &ptanm 
Aage, afTrancbie de deux Cneius Septamias. . . 

Mais ce qn’il y a de certain , e’est que les noms de Phyleo’gym*, de 
Malchio et de Phileros d^signent trois personnes distinctes. M. R. R.' 
n‘a pa faire one seule persoone des denxjlerni^s quo parce qn'ii ne ' 
s’est pas demand^ ce qoe devieht Phylargyrus dans cette bypoth^SQ. 
Ce sent les trois noms grecs <t»iiapjajpos , MaX;ft(av, Jffqlchio 

seJitdans plusienrs inscriptions latines (Grot., p. 578 ,'2; 597, 6; 
627, 18); et dans Martial (Epigr., Ill, 82 ^ 32). II est singttlier 
qoe d'habiles critiques h4sitent encore sur rdtymplogie de ee nom , 
et penchent k le faire venir de I’adjeCtif fwtAaxds (Weiphertj RelUy. 
Poet, latin. , p, 433 sq.). C’est le nom grec MaX;(i«v, ddriy^ ^ 
Maijro^ , nom syrien (tird de melk, roi) qui est celui jfiin rdi a^abe 
(Joseph. , XII, 5 , 1} XIV» 14, 1 ; XV, 6, 27), irt de 

I’esclave (de Caiphe) dont safet Rierre cot^ l^oreilleidroile ( Jofam., 
18, iO). II rdpoiid au ^aaiXsioe grec. l.e nom de Jlfcdcko , qui 
estdonnd a une femme (Gori , Cohmbwr., p. 98, 35) s’dcrirait .eo 
grep MctX^^iov, non MaXx‘wv, com'me MaMUs, autre nom de feimne 
(Pa§sionei Inscr.aiU., p. 36, 13), est le grec Itwigioeest 

la m^ime. ' 

34* ^iime mdtamorphose. Une tribu rmnmne en a^eetifeonjonetif. 
— Dans une autre inscription latineque citeM. R. R. {p. 363), an 
architecte porte le- nom de c. tedemnivs. c. e. qvi. amnsRATvs. H 

. (•) Je ne serais pasitonni qu’il y eftt sur ia pierre ARC. (arcan'tu, cainier). 
I* sigle ARC. se trouTe ausai bien qae ARK, qal est plas oommao. Le G et le C se 
coafoodent sans c«se. (Pins beat, p.ai6.) , ^ - 
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pretend qne«Ti< v^ £i« Moderatas{qm /tgaptUe 
m&ir), dmfil y a taiit dexen^la'Q). ))^cberchera 
iHen, av«nt d’en troutef tm sml. Ja forranle qd el, gjjm d est sourent 
ranptoyde sans doate,. mais ea. toat autre tas; aiosi pav£t8. o^* 
jrr. s&TLys.(Morcelli, de^yh /luer.'lll, 5, 4, 3, p. 4d) ; oo pardo. 
QYAt. BT.. HiiLABiinr (Otto Jahn, Spec. Ep^i yt.^O) qn'on dirait en 
grec , Oof (1 ) n Rai tXapivm ; parce' qoe cet hotnine et (%tte 
femiDe' portaiant dent Tiopu. An contraire, jamais on. ne'trQOve 
^ etfiomms ici, pour Joindre ie nomett m cognomen, aprds 
le nom palemel et le f; de fitias ; <fainenrs la conjonctiop et , qni 
seraitindtspeasable, manqile ici..QviI est donctont simplepnent I’abrd- 
viation da -nom de la tnba romaine QfmuHA , et il feat lire : caias 
vEDREKNivs, cau rilias, Qvmnd, MpHEBAtvs? L’nsage , comrne per- 
sonneme Fignorc, dtait de placer aiosi le uom dela tribn, soovent 
abr4g4, qVi. otf. asm. cam., etc. QminA, Oufendni, jEmUid, 
CamiM, etc, M. R. R. cite lui-jpn^me pins bas ( p. .422), I’inscrip- 

tion K. AEHILIVS. K. F. QTIBIMA. VAEBITS. 

II ne faliait ponrtaot pas an grand e^ort de critique pour s'dieyer 
de Q\i. a Qmrind,.ei dviter cette grave mdsaventure de prendrftune 
tribu romaine pour ua adjefitif conjoncdf.' 

Que M. R. R. entende I’dpigraphie latine, je le crois; mais, d’aprds 
ces sit mdtamotphoses, auxquelles je me borne, on conviendra qull 
sen sert, comrne s’il avait oubli^ les premiers didments,- 

le passe maintenant aux six.mdtainorphQses grc^qaes-, qui.soot 
d pee prdade la mdme force. < " 

■ 35* Septiime mdamorphose. Une fortereise eniour dpotier, -r- Nous 
avons to (p. 388) que le' rpoxo's, oo idwr a potier', 'poiur 
M. R. R. une pierre d'ocboppement dans nn passage d’Aristo- 
phane; cd mot loi porte encore one fois malbeur, d proposd’ nn fragment 
de SophOcIe citd dans une autre giose d’Hdsycbius, dontil ne com'- 
prend pas on mot t « Hyperbio^ , dit-il, avail inventd le lour d 
k jtuitXwTrgidv rpoxov; comme s’exprime Sophocle, et ici oous retrou- 
R vons une allusion aux ouyrages de Tdge pd(asgiqoe (p. 335). » 

' Le texte d’Hdsychius porte : KuxXous xal rpo^pvi;' Tireljn’ 
d't ki TEix®?) 6s Ss^iOxX^s > HpoxXEi' KwtXuTreiov rpoxo'w. .Ce qui si- 
gnifie littdralement : « xuxXoi et rpoxoi [ s’entendent] des murailles. 

' « Tpox^[se ditjde la mnradle, tdmoin Sopbocle, dans XHereuler. 

(1) II est elair que ce nom ftminhi , B’Mt qae la tranaeripUon laQne. da adm 
de femme termini eDei,Il«^iai, . , ' 
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« rpoypi; cyclopeen. » Nous voila terriUeinent loin do tqar ^ 
potier (l). II s’agit ici d’une acception parjticali^^do mot rpoxo'c; 
qae Sophocle avail employ^ dans le sens de en disant xuxXe»- 

Ttuoi 'ipoyos an lieu de xuxA. retyoi; , parce qa’il voolait d^signw one 
forti6cation circakdre on une meeinle de vUle, a laquelle convenaient 
4galement les mots xuxXo; el Tpoyo^. L’erreur est d’aotant plus sin- 
guliere que ce fragment a 4te d^ja , depuis longtemps , tr^-bien ex- 
plique (Wunck, Lex. S(^hocl., h. v. ; ensoile. Bast, sar Grdgmre 
de Corinlhe, p. 512; en&q, Goettling dans le Rh. Uuseam, 1845, 
p. 325* et suivantes). Par xux^wiretoe Tpo;{os (Hesychins met I’ac- 
cusatif parce qu’il cite testueilement), Sophocle d4signait one de 
ces constructions que les anciens appelaient cyclopeeimes ^ comme' 
celles de Tyrinthe, de Mycenes, d’Argos, etc. 

36" Huideme metamorphose. Un poete en potier. Celle-ci est 
plus extraordinaire encore. M. R. R. a decouvert le nom de I’ait^ 
atbdnien qui a invent^ les petite plats a saumare ou fioles a vinaigre 
qn’on nommait o^iSeil « Aristopbane, ditM. R. R. (p. 28, n. 3), 

« semble attribuer I’invention des o^iSsi; a un certain Ce’phisophon 
« (Ran., 1439, Cf. Suid. v. K/iquo-oifatv.) » Les citations ne man-- 
quent pas. On va voir ce qu’il y a derrifere. 

Dans des vers quAristarque et Apotlonius ont cm , en grande 
partie, interpol4s, et que les critiques modernes traitentde ^urii, 
Aristopbane fait dire a Euripide « qu’en cas de combat naval, Cind- 
« sias et Gleocrite jetteraient dans les yeux de I’ennemi des oxides , 
« de petits plats (ou fioles) rempliside vinaigre pour I’aveugjer. » 
Eivacvixatyolsv, Y.ax'’ 'iyomzi pxivouv ig zx ji^e^xpa zau ivavzlcdv. 

Alors Bacchus lui demande : « As-tu trowe cela tout seul, onbieii 
« est-ce Cephisophon » ? T«url itozsp’ avzbg evpeg,. -h KvjffUTofav ; Or, il 
&ut savoir que ce C^phisopbon etait un poete, esclave d’Enripide, qui 
passait pour son collaborateur (sch. ad Ran., 944, 1408. Acham., 
395.Fragm. 231, b, ^d. Didot). Euripide repond : aOui, nidi tout 
seul; mais c’est Cephisophon qui a trouve les oxides. » Ey&> povog’ 
zig d'blidag Ainsi, Yinaention se rapporte au procddd 

^ (1) M. Rangabi a d£ja signal^ cette erreur {itevue,. t. II, p. 431). Oo poarrait 
’itonner que noire savanX collaborateur n’ait trouv6 qne six reraarques critiques 
a faire sur ce livre, qni offre matiire a plus de deux cetiis autres, aussi sirieuses pour 
le.moins; or, comme il comble le reste du livre d’^loges sans restriction, on est en 
droii d’en conclure qu’il n’en a pas aperpu'davantage. Ceci montre que ces brreurs 
peuvent ichapper anx plus clairvojants, qui n’y regardent pas d’assez pres. C’est 
ainsi qu’elles s’introduiraient dans I’archtologie, i la faveur du silence, si les 
principales n’ituent nne bonne fois signalies. 
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imagine par C4phisophon pour aveugler I’ennemi , etnon pas an yasa 
appei4 ini'ertfe longteinps aTant.hiit : 

37* Neavieme et dmeme mAamorpkoses. Deuee phamaaens en gra- 
vears. — Je finis cette ^nameration par qaatre metamorphoses qne 
M.R. R. a rennies dans un seal article de Ugnes et de trois phrases 
seuiement. Je vais le transcrire en entier; ce sera iin exemp1.e, entre 
beanconp d’autres , de ce qa’il peat reassir & condenser ^erreurs 
(et qnelles errenrs 1 ) dans an si court espace. 

(P. 135) « Eudahos. On doit comprendre an nombre des andens 
« artistes ce personnage athenien ddsigne par Aristophane [Plat., 

(( V. 884) comme m gravear de ces sortes Samecmxjnag^quesAani 
« il se faisait un si grand usage a Athfenes. » (Id. JVuS., 756-758 ; 
V. schol. ad K c. Amipsias et Enpol. ap; schok ad PlM., v. 884). ^ — 

« Un autre de ces graveurs ath^niens, Phertatos, est nommd par 
« Antiphane (ap. Athen. , III, p. 123).... II est fait dans Aris- 
« tophane d’as^z fr^qaentes allusions a cet usage attiqne.» (Lysistr., 
V. 1027.) 

C’est Aristophane qui a defrayd 4 pen pr^s ce petit article ; mais ce 
poete, si maltraltd dans les examples cit& plus haut , continue d’etre 
tout aussi fdneste 4 M. R. R. que I’ont dtd jadis M^nandre et PhUSmon. 

Eudamos (on Euddmos) et Phertatos n’dtaient pas plus des gra- 
vears run que I’autre; c’^taient des phannaciens, (f(ip[ixif,0T:5>Xxt, 
qui vendaient, entre antres rem^es, des bagaes auxquellesla supersti- 
tion prOtait deS' vertus curatives. 

Voici d’abord ce qui concerne EudSmas dans Aristophane. ;<tJe 
« ne me soucie pas mal deioi (dit I’homme de bien; o h 

« Chremylus ) , je porte cet anneau qu’Euddmus m’a venda one 
« drachme. » OvS'ev npoTi/xH crov" yxp npixpevog rbv ^xxrvhov 
rovSs Trap’ Eudnfiou ^pa^yjg. Ces ann^ux ^taient censds une sorte 
de talismans preservatifs du mauvais ceil, et curatifs de certaines af- 
fections niorbides, surtout des eflets de la morsure des serpents ; aussi 
Chr4mylus r4pond ; « Fort bien ! mais cet anneau n’est pas un re- 
« mede centre une morsure desycophante.w AAX’ oux eyeffn ffuxo(p«v- 
zov SriyiJ-xzog. Cet Eud^mus dtait done un (fxppLxxoTtdikng, ou ven- 
deurdanneaax (zereAexahovg SxxzvXiqvg TrwAwv. Schol.) et dautres 
medicaments, en on mot un pharmacien qui vendait ces anneaux 
comme- remade ( 3v oi (pxppux-/,onoi).xi eiddxat iziitpxaxetv xvzi feep- 
fxxxou. Hesych. 1. c.). 
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38° II en est de m^me da Phertatos d'A'^tiphime (ap^ Athen., HI, 
p. 123; Meineke, Fragm. Com. gmcoT'., t. Ill, p. 97). IWnI dii' 
pasMge de YOmphale de ce poete cotnique, Hercule dit : «,Si la co- 
« lique me toarmeate , j ’ai un anneaa [achete] de Phertatos aa prix' 
« ^ane ^aehme . » Uapi ^eprarov SacKruhoi eori poi La 

modicitd de ceprisi (90 cent.), qui paralt avoir dtd fiase, montre asse? 
qoe ces bagues rridduinalei devaient 6tre en cuivre , en argent 6a en 
fer, sans gravure aacune, comme ces anneaax de far oa d’acier qai 
se vendent encore de nos jours chez les pharmaciens et les serruriers, 
pour la garrison pretendue de la migraine, des rhumatism^ oude 
I’dpilepsie; car il est assez remarquable que cet absurde prdjugd de9 
bagaes merveilleuses a travers4 les si6cles. 

39° Onsdemem^tamorphose. Umhagm ordinaire enbagmmiManede. 
— Pour prouver qu’Aristophane fait d’assez fre'qaenies allasipru a cet 
usage superstitieux , M. R. R. renvoie au v. 1027 de la Lysistfate; 
mais en cet endroit, il ue s’agit nullement de ces anneaux. Le 
choear des femmes dft au choeur des vieillards : « Si tu ne m’avais 
« pas tant maltraitee, ]e retirerais (i^siXov «v) I’insecte (to O-nptov) 
« qui test enlr^dans fmil (rowrl » Le choeur r6pond : 

«,C’est en effet iui (I’insecte) qui roe tourmenle fort. Tiens, voici 
« mon anneaa (Saxnhos ouroiri’), retire I’insecte (exffaXeuffov avre), 
« et montre-Ie-moi (xar« apres me I’avoir 6t6 (dytXpuir* 

« poi), » 

11 s’agit done ici, nond’une bagae medicinaU, mais d’hn amcm 
mince, que le vieillard doit 6ler de son doigt et donuera la femme 
pour qu’elle le lui passe sous la paupi6re et retire I’insecteqai s'j ^tait 
log^. G’est la cequi se fait, encore mainteoant, pour retirer ainsj 
petits insectes ou les ordures qui entreat dans I’ceil. 

Le scholiaste ne s’y est pas trompS •• Aidaxriv aturp dxxTvhov, tviz 
i^eviy-KTp TYiv ipnldtx tou oipdaXpov. « Il l6i donne son anneau pour 
« quelle iui 6te le cousin de I’ceil, » - 

40° Douzieme metamorphose. Unemagicienne en anneau. —‘Dins le 
passage des iVuees d’Aristophane (v, 756-*; 58), auqnel M. R. R. nous 
renvoie k propos des anneaux magiques, il s’agit de bien autre chose. 
Strepsiade annonce 6 Socrate qu’il a lrouv4 nn bon moyen de ne pas 
payer ses dettes. « Sock. Voyons done en qnoi il consisTe. Streps. Eh 
« bien ! quedirais-tu si j’achet^is.une magicienne deXhessalie [yweuxa 
« tfapiuaiid^ ei Ttpiduevo^ OeTTai^v), el si je lui ordonnais de faire 
<( descendre la lune pendant la nuit, je la renfermerais dans one 
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« boite coadecommenb niiroir,et jelagarderats (Cj^ 

^ire qoe, comme la lane ne marcherait plos, le l"dapois, tftflltt 
fatal; narriverait paa, el Strapsiade serait dispetmd de payer ses deUES). 
On cherche en vain dans ce passage (^mme jdaps le SdmT. ad 1. e. 
que cite M. R. R.), la moindre mentton da fapfjuxxttn^ doxTwXtol;; 
rien n'y ressemble, exceptd le mot (yapfianud*’, qai s’y tiroave en efEttj 
c'est done Id ee qae M. R. R. a pris poor an ^antn^to$, 

n’apercevant ni ywaslxas qui estavant, ni 0£TTatXif!/qmestaprds; il •, 
deceUefagoD, ehangd one f^icienReen aniteaa, ainsi qne, dansles 
FragmtvU de Minandre H de PhiUmaa , il avail mdtamorphosd ane 
tatdqae (j(Xca>l^) en une femme ( el qaelle femme ! ), deseendanl jds- 
que-la par une suite de cascades qni onl soulevd^un rire homdriqoe 
dans tout le monde erodit. Celle dernidre mdtamorphose fera le 
pendant. 


Je pense'que ceux qui m’avaient ddfie de prouver mon^di^ seront 
a present satisfaits ; je n’ajouterai phis qu’une rdflexfot) dont per- 
sonne ne contest6ra. la justesse. r - - 

Les plusliabiles se Irompent ; outre les onblis el leg ihadvertances 
Idgdres que pergbnne n’dyite'entidrement (qms auliiumria fudit,' aat 
humana parum cavU mtara), il Jepr arriye parfois de mal fencontrer 
dans leurs conjectures , el indme de ne pas prendre la bonne route en 
pr<6senced’an texteou d’un monument difficile. Ni Bentley ni VisciUiti, 
les bdros de la philcdogie et de farchdologie, he sont exempts de faut^ 
de ce dernier genre, fautes presque toujours mvdiUe^,^et qui shot 
rarem^nt inotiles. Mais quant d d^ mdprises pareilles d celles qui, 
vieoneat d'dtre signaldes dans les rdeents MritS^ M . R. R., on pdui 
mettre au ddfi qui que ce soil d'eh ddconvrir une seule dans les tra^ 
vaux, je ne dis pas des mattres de I’art, mais de tout homme qUi, snf- 
fisamment prdpar4rpar des dtudes classiques; parle d’antiqnitd avec 
rdflexion et connaissance de cause. - 
Je termine ici ce que j'avais a' dire sur la premidre partie da Sap- 
pUment, relative aux^ases. Quoiqu’elle n’ait qa&«oixante-neaf pages, 
j’y Irouverais d faire une fois autant de remarques semblables. Mais 
ces exemples suffisent , en qui coheerne cette premidre partie. 
, Je ne m’dtais done pas trop avaned, quand je disais (t. II, p. 7j5$, 
note) que I'auteur ne s’est montrd ni plus fort hi moins Idger danS ce 
livre, dlabord pendant quatorze ans, que lorsqu’il composait les 
^nhgoildf da Before , on traduisait M^nandre et Phdimon. , 
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II eo sera de m6me de la seconde e£ principaie partie, que je vais 
examiner, de ceile qni concerne ies grapea/rs de mSdailles ef de pierres 
fines. Les erreurs y sqnt nombreases, et tellement graves , que si 
toutautrearch^ologue, et , par example , I’un de ceax qui n’ont point 
I’hear de liti plaire , en edt fait seaiementie quart, M. R. R. n'aorait 
pas manqud, avec cette urbanite qui Ini est propre, de Ini reprocher 
sa I4gerel4 S esprit, et de lui dioier toute coiauussanee de fatUiqakS 
figare'e. * 

Pour moi, je serai plus poli et plus equitable, ^e ne lui contesterai 
aucun de ses m4rites. Je veux settlement, dans I’ihtdi^t de la seience, 
demontrer, non par des assertions, mais par des fctitspoMfs, dont tout 
bomme instruit et impartial pent 6tre excellent juge , avec quelle 
precaution il faut lire les defniers dcrits qu’enfantent son activitd 
souvent malheurense et sa precipitation toujours regrettable ; et , en 
m^me temps, lui 6ter tout droit d’etre trenchant, rigoureux et diir 
envers les autres. 

Or, si le present article, joint a ceux de MM. Emil Braun, Heinrich 
Brunn et de Clarac, n’avait point la vertu degu^rir en lui cette 
crnelle habitude , je donte qu’il en conserve la moindre trace, quand il 
aura lu le suivant. Letbomne. 

f 

( La suite a on oum^ro prochain. ) 

P. S. Le tome XVI des Annali delV Institalo di Corrisp. ar- 
cheologica vient de m’arriver, depuis I’impression de cet article. 
Ce volume contient (p. 268-287) une excellente critique de 
M. Heinrich Brunn sur le Supplement au Catalogue de Sillig. Le ju^ 
gement qu’en porte ce savant philologne et antiquaire est tout 
aussi pen favorable que le mien; et il le fonde sur une cinqaantaine 
de remarques , dont il n’en est que trois ou qnatre qui se retrou- 
vent dans les quaraiUe qu’on vient de lire. Tontes les autfes portent 
sur des points dilKrents. Cela tient a ce que M. H. Brunn s’est 
attach^ a la derni^re partiedelouvrage, ndgligeanl les vases et les 
pierres gravees, tandis que cet article et le suivant portent princi- 
palement sur ces deux seules classes de monuments antiques. 

— Mon observation n" lo, page 385, vient d’etre conBrm^e par 
un autre vase trouv^ k Vulci , portant I’inscription EYXEPI ( pour 
Euj^sjpos) HOErOTlMOY YIHH2 ( 6 Epyortf/ou uto? ), qui ne laisse 
^cun doute ni sur la legon de M. de Witte; que j’ar ddfendue centre 
raisons que j'ai ddnn^S'dl’appni. (V. H. Brunn 
et Th. Panofka , dans le Arch. Zeitung, februar. 1846, S. 233.) 
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STIR UN ABACUS ATHENIEN. 


. Monsieur, 


Dans le pr4cMent cahier, vons m’avez fait I’boBoear Aappeter 
mon attention snr nn montunent cnrienk d^onvert a Salamine , et^ 
dans leqnei vons proposez, avec tonte raison, je crois, de voir un ^ 
abaeas on une t^lea compter. Vons arez, d’aillenrs, compldteoKnt 
expliqnd la veritable signification des signesnnntlriques qni s’j tron- 
vent : il me restera done pen de chose A dire pour faire comprendre 
I’usage et de cette table et de ces signes; et e’est ce que.je yais - 
essayer, en commen^ant, conform^ment \otre d^^ir. Monsieur, par 
comparer I’abacus grec anx abacus romains que nous trbuvons 
d^crits d’apr^s Welser, dans Gruter (p. 22*), dans ,Bianchini (/a 
Istoria universaie , p. 107) , dans Pignorins ( <fe Serew , p. 1 65) , et 
eufin , a I’abacus de la biblioth^qne du roi , ddcrit par dn Molinet 
dans le Cabinet de Sainte- Geneneve (p. 23 ) ; cette comparaison 
aura I’avantage de nous aider k comprendre I’abacns atbenien, dont'. 
la composition est moins explicite , si je puis m’exprimer ainsi. . 

Les abacus romains dont nous parions consistent en plaques de 
m4tal perc^s de rainures oblongues, dans lesqnelles ■ gli^nt k 
frottement des boutons on clous a deux t^es. En voici la fi^re telle 
• que la donne Gruter ( voy. la fig. i ) : 



On y remarque d’abord huit longues rainures inf^rieures, et hnit 
su^rieRres. Chacune des premieres (inf4rieures) porte quatre Irau- 
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tons, except^ la huiti^me, qai.ea a an de plus. Qaaotaax rainares 
sopdrieures, elles portent ioates nniform4ment un seal bonion. 
Entre chaqne rainare inf4rieure -et la rainnre sapdneu^e qai.Iai 
correspond , se troure , en aliant de droite a gaache , ane des 
sigles 0,1, X, c, cjo, ccloa, ccc|3:)3, ixi, s^nifiaat, la pre-‘ 
iniere, 0, I’once on le doazieme de las, et les autresr i as, 
10 as, 100 as, jusqa'a un miliioi) d’os, je dis d'os pu detoataatre 
esp^ce d’unit^s , sive asses doe quid aliad (Gruter). ' 

Le moyen de repr4senter un nombre quelconque avec ce; petit 
appareil, est fort simple; les unites d’un certain ordre, qiiand elles 
ne depassent pas Jt, se ddsignent parun^pareil qombre de boutons 
de la rainure infSrieure correspondante , que Too pousse. vers le 
haul; le bouton superieur ddsigne 5 unites quand on le rapproche 
des premiers. De cette fapon , on pent, avec les boutons des de’tix 
rainures correspondantes , representer tous les nomlq'es absolas 
depuis 1 jusqu’^ 9. Pour les pnces , on peut aller de 1 d , parce 
quo le bouton isol4 vaut 6. Ainsi, la Cgure deuxi^me, repr^seote 
2630854 os et 7 onces, 

Quant aux trois petites rainures, dont je n’ai pas parl6, et qui 
sont marqudes s, a, z , les boutons qui s’y trouvent valaient (suTvant 
Gruter), pour la premiere, s, une demi-once, pour la secoBde, p, 
ane dciliqae ou un quart dtonce, et pour la troisiSme z, chacun one 
daelle ou un tiers d’ once. 

La manidre de calculer avec cet instrument se ddduit facileinent 
de ce qui precede ; et ce serait, je crois. Monsieur, abuser de votre 
patience et vous faire perdre un tenops pr^cieux , que de vous faire 
suivre le detail d’une m4thode d’op^ration fort simple , pour laqaelle 
je crois pouvoir me contentpr de renvoyer les lec tears <le la Beoue 
au procdd^ tres-eonnu que suivent les joueurs de piquet aa cent 
pour marquer leurs points : la carte ddcoup^e ^ I’ordinaire pour 
remplir cette destination , est un veritable abacus k I’autique : seuie- 
I ment il ne va quejusqu’a 100. Mais comme tout calcul 
r^duit a ses derniers ^l^ments , ne porte jamais k k fois 
que sur deux chiffres ou sur deux ordres d’unit^s, ou, 
pour m’exprimer comme les Remains, sur des digits (uni- 
tes) etdes articles (flizaines), il s’ensuit que quand ob sail 
^ marquer un cent de piquet avec la carte decouple, on sail 
se servir de I’abacus romain, quelque Join qu’il. s’^tctide; et ainsi, cette 
simple comparaison du' connu a I’iriconnu me dispensei'a, je I’esp^re , 
d’une explication fastidieuse. Je ferai senlement remarquer combien 
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ce genre d’histromei^ est merveillensei&W a^pt4 an 
numeration 4crite des Romains , systeme si ' 

nn'exprimer ainsi , nOn-seulement chacnne des puissancee'de f 0 
chaque ordre d’unite diScimale.'est reprdsentd par qn caractire 
spdcial X / c, c{3, etc., . mais encore la moitid de chacnne. de cm 
puissances a sa hgure, sa ogle propre, v, t, id, etc. (i). ^ . 

Ge qui precede va nous mettre a mdmed’expli^er 1‘abacas atbdnien., 
(V. Rev., t. In, p. 296.) Pour cela, supposons notre table de. 
marbre placde horizohtalement , Je caicniateur assis d Tun des deux 
longs c6tes oh sont inscrits les caracteres dont vous avez , Monsieur, 
compldtemeiit expKqud la ^igniGcation: Jci , nous n’arons point de 
boutons mobiles ; ils serontremplacdspar des monnaies, ou plus gdhd- 
ralement par des jetons de valeurs conventionnelles : c’est ICseuI mode 
demploi de la table, qni soil admissible ici ; et ces jetons seront 
places sur les divcrses bandes que sdparent les lignes creusdes dans 
la table. L'anal(^ie nous porte done h penser, qu’outrel'nsage spdcial 
de la table pour la supputation des monnaies , elle en avait nn plus 
gdnerai, e’est-d-dire qu’elle se'rvait a compter toute espdee de quan- 
titd {mses me qaidediad) exprimde, quant a sa partie entidre, con^ 
formdment au systdme ddcimal de numdration tel qu’il dtait admis 
par les Grecs et par les Romains , et qu’en consdquence, les nombreS(. 1 , 
10, 100,1 000 , 10 OOO , Ggurds par les caraetdres' h , A , H , X , M 
(le dernier M, initial de fxxftix^ rempiacant alors la sigle du talent), 

. dtaient reprdsentds par des jetons que le calculatenr placait d la 
partie antdrieure da la table, en dega de la lignetransversale,tnnAK 
que les unitds'quinaires ft , , ,5, 50, 500, etc. , dtaient rejetdes d,la 

partie dela table la plus dioigode, on deld dela tmnsversale, al^lument 
commedans I’abacus remain. Or, comme pour cela il ne fallait que 
les cinq bandes qui sont d la droite de la croix centrale, les cinq 
bandes restantes deVaient servir d continuer le calcul suivant la pro- 
grjes^on ddcupic, et sur des unitds JOO 000 fois plus grande, que 
I’unite simple, s-’dtendant ainsi jiisqu’aux nnitds du lO'.ordre, tandis 
que I’abacus romain ne s’dtendait que josqu’aux millions oq aox 
unitds du 7® ordre. 

(I) Chinois oDt igalemeot une macbhif a compter qa’ila nommeat lattan- 
pan , el dans laquelle , au lieu de boutons , its emploient des boules euflidcs dans des 
tringics de fer. Une autre dilTdreoce plus notable, en ce qn’elle accuse cBes its 
Cbioois Ufte sorte de .faiblesse et .de lenteur de conception 1 1’igard das pro«ddds 
du'ealcul, ou simpleinent du principe de la numeration , c’est qn’ils empioient pour 
ebaqud ordre d’unitd cinq boules vnilairet au lien de quatra qui suffisent, et d«us 
Iwules guinairet au lien d’one. 
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Telle serait done Texplication de cette croix centrale. Qoant aux 
denx autres, j’ai d^ja dit plus haut qne toos les caicals se irdduisant 
dldmentairement & deoi( ordres. d’anilds, digits et arHehs, ils de- 
vaient en consequence se faire sur les deux premieres bandes a 
droite, sauf h reporter ensnite les jetons obtenus dans les bandes qui 
lenrappartiennent'respectivementen ayant dgardi I’erdre des unitds. 
Ce serait lal’usage de la croix de droite , celle de gauche servant pour 
la position opposde du calculateur (1 ). 

Quant aux quatre petites bandes isoldes , vons avez supposd , 
Monsieur, qu’elles servaient pour les fractions de la drachtne I, €> T? X : 
cette opinion me parait incontestable ; nous tronvons I’analogne 
dans les abacus remains , comme nous I’avons vn plus bant. II y a 
cependant cette difii^rence ^ noter, qn’ici , dans I’abacns grec , il faut 
faire la somme de ces trois fractions, la moide Cr le tiers T, et le 
sixieme X , pour avoir une obole, tandis que les fractions de I’abacus 
romain semblent appartenir adeux systemesdistincts: d’nne part on a la 
moitid S et le quart D de I’once, auxquels, ajoutant un pouveau quart, 
on a une once; d’autre part on adeux daelles ou deux tiers, auxquels, 
ajoutant un nouveau tiers, on aaussi une once; mais les trois frac- 
tions rdunie^ ne reproduisent pas I’once. 

Je terminerai. Monsieur, en vous soumeltant une conjecture, 
M. Rangabd a cru voir dans I’abacus athdnien une table d jouer ; 
et vous avez ddciddfort judicieusement , je le pense, que ce ne pouvait 
dire la son usage, au moins, dis-je, son usage principal. 11 se 
pourrait bien, toutefois, que M. Rangabd n’edt pas tout a fait 
tort ; car, secondairement, n’a-t-on pas pu employer la table dcotnpter 
d un usage moins sdrieux? Qoant h mpi, aprds y avoir rdlldchi^ je 
suis portd a penser que cette sorte d’abacus aux jetons pourrait bien 
dtre I’origine, non pas de Y^chiquier, mais de notre jeu de trie trac; 
et cette hypothese du double usage de la table athdnienne expli- 
querait peut-dtre d’une maniere plus satisfaisante , diverses particu- 
laritdsqoe nous avons remarqudes dans sa description. Ainsi, Ton 

(1) 11 fallait une explication de ces croix : bien que celle que j’ai donbie puiese 
paraltre satisfaisante , cependant j’avoue qne je serais assez dispose i croire que leur 
' usage , tout materiel , etait etranger au calcul i je ro’explique. Moos voyons, dans la 
figure de H. Rangabe , que les Ugnes noires tracies sur Ig table sont terminees par 
de gros points. Cela me semble indiquer que les lignes noires dtaient remplies on 
couvertes par des tringles metalliques ayant leurs extremites enfonedes dans la table, 
ces tringles etant ainsi comme des raits entre lesquels se plaeaient. les jetons, et 
servant k les empechcr da glisser d'une bande a I’autre. Les croix ne seraient alors 
qne la marque des attacbeani4talliqnes employees pour assojeltir la tringle transver- 
sale apres les antres. 
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verrait d’abord claireiqBnt pburquoi il ysvait dis colbnnesau Iko 
des cinq riguureusement ndcessaires poar sapputer jiisqu’aax talents 
inclasivement , chacan des joueurs assis aus deux lon^s cdtds de la 
table, opbrant surles cinq colonnes qui dtaienta sa droite , et y mar- 
qiiant les points aUiends par le jet successif de denx on de trois dds ; 
et nous aurions encore ainsi I’explication complete des cinq jetons 
sur cinq colonnes mentionnbes dans le texte de Pollux relatif au jeu 
nommb mduoi. 'La croix qui occupe le milieu de la table indiquerait 
la ligne sacre'e (1), cheque joueur visant ainsi a la depasser le pre- 
mier pour vaincre son adversaire , ce qui exigeait quil edt fait cent 
mille points (2). L’ennemi dtait alors obligd de retirer les pieces qu’il 
avail sur sa cinquibme cojonne , d’ou le proverbe y.ivzlv liQov i(f’ 
hpAi, a^i'evsci iepxi ; , upou itsaaeveiv , etc. , pour dire dtre 
redait a VexlrSndte. Alors le combat s’dtablissait dans le jeu de I’ad- 
versaire vaincu; et le gain definitif de la partie consistait a par- 
venir a la croix latdrale qui dtait comme la forteresse de chacun des 
deux jeux. , ' 

J*ajoute une derniere remarque. Si vous m’accordez. Monsieur, 
ce double usage de I’abacus athdnien , et ,que vous consentiez pour 
un moment a voir une sorte de synonymie, ou du moins d’anali^e , 
aux expressions iric trac , ecUqmer, abacas , peut-btre alors recon- 
naltrez-vous, dans pelte assimilation, I’origine de I’expression chambre 
de Vdchiquier, pour dire chambre des comples. (Voir a cet dgard la 
nouvelle Revue encycTop4diqae publide par M. Firmin Didot, n” I.) 
Au reste, je le rd^te. Monsieur, je vous livre ces iddes comme 
purement conjecturalps , m’en rapportant a vous pour leur faire 
bonne justice. 

Je termine , Monsieur, eu vous priant d'agrder I’expression dn dd- 
vouemedt respectueux avec lequel j’ai I’honneur d’etre, etc, 

A. J. H. VracENT. 


(1) Pour cor'respoiKlanle , nous avons aur le trictrac la ccue du diitble, qui eat 
^galementlaporte du jeu de I’adversalre. 

(3) On objectcra que la partie devait durer bien loogtempa. Uais le Joueur qui 
avait le premier fait cent poinia , et en cona^nence dtpaaai aa croix , aurait pu dtre 
autorisi a compter toules les nouvellea unites a partir decelle croix, eta ieut donner 
aioai une valeur cent fois pins grande; alors il ne fallait plus riellement que ooze 
cents points pour franchir la ligne sacrte. 
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L’EMPLOl DES CARACTERES ARABES DANS L’ORJNEMENTATION 
CHEZ LES PEUPLES CHRETIENS DE L’OCClDENT. 

■C . ♦ 

’ 1 '**•" * 

Pl. LIV. 

Monsieob, 

Dans I’artrcle que voas avez insikd dans le numero de furrier der- 
nier de la Revae ( t. II, p. 696 et pi. 45), au sujet de I'emploi. des 
caracteres arabes dans rornemenlation chez les peoples cbrdtienR de 
rOccident, vous citez di verses inscriptions de ce genre fignrdes surdes 
nioriuments d’esp^ce diff^rente , et vqu$ nons faites connaitre qn’au 
XV* et au XVI‘ si^cles de grands peiiitres avaient fr^nemment 8i>- 
mul4 des inscriptions arabes sor la bordure des v^tements da Christ, 
de la Vierge et des Saints. Aax.ex,en)ples que vous citez, voulez- 
vous me periuettre d’ajouter celai d’un tableau assez' remarquable, 
non par le m^rite de I’esdcution , mais par sa composition, peintep 
1504 sur I’un des volets de Torgue de la cath^rale de Perpignan, et 
repr^sentant lad&;ollation de Saint Jean? Le moment choisi par I’ar'- 
tiste est celai od H^rode et sa femme ^tant assis a table, Salomd 
leur pr^sente sur an plat la tdte du saint prdcursebr. Snivant Insane 
do temps, les personnages sont vdtos a la moderne. La fille d’HdKW 
diade, la seule qui doive nous occnper, porte une robe blancbe dont 
les 14s soiit s4par4s par une large bande rouge, faisant 4galement le 
tour do bas de la jiipe. Sur ces bandes court un ornement supposd 
brod4 en or, alTectant des formes de caracteres coubqaes sym4triqae- 
ment accoupl4s, mais sans signibcation. ' 

Void encore quelques exemples d’un autre genre. L’^lise de I’an- 
cienne abbaje de Saint-Martin du Canigou, prds de Vemet, commune 
c414bre par son bel 4tabtissemeut thermal et par le s4joar que vient 
d’y faire Ibrahim-Pacha , possddait autrefois deux devants d’autel et 
deux voiles de calice, en toile blanche, brod4s trds-anciennemeht en 
soies de couleur. Ces broderies formaient des arabesques tr^s-artiste- 
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Iq^nt=agenc4es, parmi lesqoeltes on reimrqoait ^ esp^eeR 
touches regiplis d’eDla(»niehts de caract^res arabes. C^quat 
cieuses feliqnes de I'ait de lal>rod(£rie an^moyen jige , qui le 
sdcularisation du monast^, en 1781, avaientetd donu^ i nsg^Kci 
du petit village de Gastell, situ^ au pi^ du mont Canigou entre I’ab- 
baye et Yernet,, ou je les avais vues il y a un quart de si^e^ en ont 
et6 enlevdes depuis et ont compldtement disparu; la seule id^ qu^on. 
puisse en prendre maintenant, a ma connaissance, c’est sur nn'des- 
sin qu’en avait fait dans Je temps mon savant ami M. Tastn, Tun des ^ 
cbnservateurs de la bibliothftque de Sainte-Genevifeve. . 

Les ornements d’^glise dont je parle n’4taient pas les seals monu^ 
ments' de ce genre qui existassent dans les Pyrdndes-Onentales ; en 
voici un autre exemple plus curieux et plus intdressant. lians I’^se 
de cette m^me commune de Vernet , on voit un vienAr^iqnaire en 
argent reprdsentant un avant-bras avec la main , reliquaire qui , 
comme beauconp d'autres existant dans les dglises de cette pattie 
des Pyr^n^es , et qui tous sont plus ou cnoins curieux et pr^cieux 
souvent, sous le rapportxle l!art, ont 6td sauvds pendant la r^voliltion 
par la pi4te des habitants. Quelques reparations It faire anrdiquaijre 
don't il s’agit ayantemene lou^erture de la partieTitreq-de cette p\i^ 
d’orfevrerie, ontrouva dans rintdrieur deux lambeaux detpjle blanT 
che qui avaient dt servir probablentent a envelopper la relique de 
saint Satumm , et qu’on avait voulu conserves en Ips deposant dans 
son reliquaire. De ces dqux Jambeaux , Tun est nn et uni , Tautre 
porte un fragment d’in^cription arabe en broderie de soies de cou- 
lenrs, dont je joins ici un fac- simile iMnil au quart de la grandeur 
de loriginal {V. pi. UV, n* 1 ). Cette inscription, vous le voyez , dtait 
en trbs-beaux et tr^s-grands caractdres coUfiques , formant leur 
syradtrie quatre caries et demi, oi je crois .voir les taol^el melek, 
suivis d'un autre mot que je vous laisse le soin de lire , ma science 
n’allant pas au del^ des cinq premieres leltres. Ce m6me mot el melek 
est'r4p4t4 en petit dans le troisiime carr6, avec un lam isold a b 
suite, et un autre mot au c6t4 oppose. Qette broderie singuli^re, 
toute au point de chainette, est aussiremarquable par la vivacitd de . 
* couleur des soies que par la mani^re artistique avec laquelle on k d^ 
cord I’inscription , dont cbacun des carrds est fermd par one espdce 
de papitlon aux ailes etendues, decoration trds-varide et pleine de godt 
dans son uniformitd. ' - 

. J’ai pdnsd. Monsieur, que la connaissance de ces divers fails, se 
rattachant an sujet de votre notice, pourrait vans paraitre de qudique 
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et je mefais un ^voir Rutant qUus pkisir de voos la trana- < 
ni^tre. , 

Veoiliez agreer eu m^lne temps, Moasienr, I’assorance de ma cdo' 
sid^ration la pins distinguee , . , . 

HrarRi:. 

Tonlon , le 5 join 1846. 


OBSERVATIONS. 

Je dois v^ritableqient des remerciments a M. Henry poor la bien- 
veillante attention qu’il a pr^tde au travail que j’ai public dans la 
Bevue, anssi bien qae pour les nonveaux renseignements qu’il ma ' 
fournis, et dont j’ai tenu a faire profiter les lecteors de ce recueii. 
La question n’est pas tout a fait sans importance ; elle copstitue on 
petit chapitre d’estbetique qui doit trouver sa p^ace dans i’bistoire 
de I’art. D’ailleurs , quand mSme les faits que j’ai rassemU^s et la 
notion qui en resuUe n’aoraient pour effet imm^iat que de- pr^venir 
des explications forces analogues 4 celjes que j’ai signal^ dans 
le Trc^ de DiplomeUiqae des l^nddictios , ce serait d^j^ un progi^s 
utile. 

Mais quelque simples et queiqne clairs que soient en eux- 
m^mes ces faits que j’ai expos^, ils n’ont qjas 4td acceptds par tout 
le monde avec la m^me conbance que Inontre M. Henry ; il est vrai ^ 
que ce savant a 4tudid I’arabe. Certains antiquaires , moins beureu-' 
sement prepares, m’0ntrefus6 leur assentiment. J’en suis, je ddis 
I’avouer, moins touche pour moi-m^me que pour I’bonneur de 
I’arcbeologie , et en attendantque Ion prouve publiqoement combien 
je me suis abus^, je tiens a faire saVoir que ma doctrine' vHend a 
« rabaisser I’art national, qui ne dut jamais rien qu’an gdnie frangais, 

« et a donner une fausse id^ de I’iufluence chr^tienne au moyen 4ge. » 
Un de mes contradicteurs , qui , bien malheureusement pour la 
cause que je soutiens, n’imprimera pas son opinion, m’afSrmait 
quil 4tait impossible de reconnaltre des caract^res arabes dans . 
les 6chantiIlons d’ornements que j’ai reproduits dans nia' notice 
(y.Rev. 1846, p. 699 et suiv., et pl.XLV). Seulement, par une dis- 
traction que j’excuse tr^s-volontiers, ileUvebppait dans son arr6t 
de proscription les fractions de lignes dcrites empruntdes ii des 
insciiptions rdellement musnlmanes en mfime tonps que les iroi- 
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tatioDS tir^s des monaments chretiRns. Ma 'r^ponse 4tSiit abrade 
d’aulant. ’ 

Gequ’ily 'a de remarquable dans les oppositions qneje'sigifflle, 
c’est qu’elles sont manifestoes par des gens qui , tronvant fort 
humiliant pour Toccidout I’emploi des earact^res arabes dans qnelqpes 
monuments chr^tiens , n’en consid^rent pas moins ^coiQinef tr^- 
uaturel de professcr line religion institute au moot Sinai* et $ar les 
bords da Jourdain. Onbiient-ils qu a I’esception de quelques figures, 
relativement tres-rares, de saints nationaux , ce sont tonjours des 
representations ;orientales , comme'les anges,.les prophetes , - les 
patriarches, les ap6tres qui ornent nos ceuvres de peinture, de 
sculpture pendant tout le moyen Age ? „ * 

Que diraijt‘on done si j’osais soutenir que la monnaie d’or et 
d’argent du roi saint Louis dut soii grand module , qui la rend si 
remarquable, a I’imitation des esplces arabes, les^uelles avaient 
empruiitd leurs dimensions aux draefihie^des Sassanides ; en sorte 
que ce sont des adorate^rrs du feu, des sectateurs d’OrmOuzd qui ont 
fourni au bienhenreux fils de Blanche de Castille et a toute I'Europe 
chretienne des XlIP et XIV* siAcles la forme de leur monnaie? 

Je revien^ a I’inscription copiee avec tant do soiri par M. Henry 
(v. pi. 54), et dont I’interprdtation soulAve, quelques difficuUds. On se 
rappellera peut-Atre que pour expliqiier la formation de cet orne^ 

m - 

ment,'j’ai indiqud ct.nn genre d’dcriture architecturale qui consiste 
« a diever certains jambages deux k deux au-dessns des autres lettres, 
« en ddeoupant Texlrdmild superieure do ces jambages en forme de 
« fleurons. y> {Revue, t. II, p. 705). La riche bordure qui ddcoreje 
fragment d’dtoffe ddcouvert dans le ■ reliquaire de saint Saturnin , 
ofiire une application parfaite du systAme graphiqne que j’ai tAchd 
de .d^finir. C’est mAme a fobservation, beauconp troj) rigoureu^ 
comme on va le voir, de la symetrie qu’il faut attribuer selon moi 
la presence d’uiie lettre superflue dans I’inscription, On y lit en 
effet : < 1 ^ jjiui(el moullklillah), pour Zi dJlt C^I moulk liliah), la 

pai^sance est a IHea; oupourrait vouloir reconnaitre ,iULI{ (el 

malik ) dans le premier mot ; cela ne donnerait aucun sens, et 
HI. 27 
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d’ailleurs fes deux lam cons^cBtife dans le premier (not sont claire- 
ment li^ par le m6me ornement qui se retrouve entre le km et le he 

de jM. II semble , en outre, qne le brodeor ait voula eipliquer 

son iutentioD en ajootant^ I’int^rieur dn mot la mfiine petite 
phrase correctementorthographi^e [aK]! tiUJll qu’H ar^pet^ en sens 
r4^ograde Jill aU et toujbars en caracteres qui se rapprocbent 
beaucQup du neskhi ordinaire. '' ' 

Si Ton obserre la forme exagerbe dn he final de aM et I'dpais^ 
senr insoiite donnbe a'^la thte du Icef,, la distance: rbgulibre qui 
separe chaque couple de jambages, on ne dontere pas de I’intention 
g4n4rale qui a preside a Texecntion de cette bordnre , et I’od admettra 
avec moi que le lam parasite, ne pent btre attribud qa’au paral- 
Idlisme d’un dessin dans leqnel la forme I’a emportb snr le fond. 

Maintenant, il me reste un second point a examiner. II s’agit de 
savoir si la broderie a dtd exdcutbe par un A^abe ou par un chr^ien. 
Malgrd la faute d’orthographe que je viens de discuter , je crois voir, 
ici des indices frappants d’une brigine musulmaue. Ces caractbres 
qui, compares a ceux qUe nous conservent les monnaies,,me 
paraissent appartenir a la demibre moitib du XII* sibcle, sont trop 
purs et trop bien concns dans le sentiment sbmitique, ponr'n'btre 
que des imitations enropbennes. .Je ne vbis rien dans cette bordnre 
qui rappelle le style des Manres d’Espagne, et je serais tenth 
d’affinner qu’elle a btb brodbe en .£gypte sous' les' Ayoobites. Je 
serais heureux que M. Henry voulut accepter jnes explications ; 
car, bien que faute d’avoir sou? les yeux cpmme moyens de com- 
praison les nombreux documents que j’ai rassemblps, il' n'ait pas 
lu en entler la belle inscription dont nous lui devonsJa dbcouverte, 
jenel’en reconnais pas moins pourun juge .compbtent. La pal^- 
graphie est une btude toiite spbciale que de trbs-habiles philologues 
n’ont jamais abordbe, et d’bminents hellbnistes. font-, souvent a 
Thumble dbchiffreur I’honneur de le consulter sur la lecture de 
mbdailles grecques dont les Ibgendes appartiennent cependant a 
une langne qu’ils saventadmirablement. 

Je profile de I’occasion qui se prbsente b mni de feire connaitre 
Un monument inbdit qui donne un nouvel exemple^ d’imitation 
d’iiiscriptions arabes. C'est une dague que M. ramiral Massieu de. 
Clerval m’a bien vouiu coromuniquer. (V, pi, 54 , iji®* 2 et 3.) 
Un viejl ecclbsiastique lui donna cette arme Idrsqu’H btait au dbbut 
de sa carribre maritime , en lui enseignant qne , sujvant une tra- 
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dition constante , elle provenait d’Angaerrati de Coucy. Acela, 
je vois une objectioH, c’est quetette dagne pwait appartenijr k la fin 
du XV' gifecle, et qa'Angoerran VII, dernier seignenr de la se- 
conde braoche de Coucy, est mort en 1397. Mais on sail sur quel 
fondement reposent la plupart des attributions d’armes et d’usten- 
siles divers a teijl ou tel persopna^e bisloriqpe (l), Jp p'insist^ai done 
pas sur I’illusion qua pp se fape de tr^s-bonne ftp le vieil'pccld- 
siastiquede Coucy, ' ' 

Cependant , pour' n’avoir pas^ tapport^e des erpisades , cette 
dague n’en est pas nioinS tre^uriepse et tr^s-^I^gante. La lame , 
damasquinde d’or a sa paissance, est tr^s- forte et a deux tran- 
chants. La poighee est d’ivoire gravd a I’aide dun fer chaud qai a 
noirci les fonds, sur lesquels se detacbent de gracieux arabesqpps. 
Le pbmPieau' est, comme celui de'quelqnes yatagans arabes.'diyisd 
en deux rondelles entre lesquelles se place le pouce; la face intd- 
rieure de ces rondelles est revfitue d’acier damasquind et chargd de 
fausses inscriptions. L’exterieur,’ qui est en c6ne itybgulier debt |e 
sommet est au point ou Ton ’voit le centre d’une rosace,, est entice- 
ment d’ivoire'' grave. " Au-dessus de .cette rosace est un denssop 
portant une- barre avec une 'inscription U 51 aM qui' me semble 
empruntde a la Ibgende aMI 5)1 5) aMI 51! 51 dont on a 

pris" seulemept le centre en pbgligeant la premiere lettre d’Alil et les , 
deux derniCes de ; cette devise la rhalleb ilia Allah {H p’y 
a de vainqueur que Diep ). est rdpdtee plusieurs fois de suite en 
-divers epdroits de I’Albambra ; e’etajt la' devise des, rois de Grepade, 
et les lecteurs de la Revue la trouveront (t. I, pi. 24, fig. 12), 
placde dans no dcusson pejnt sur une briqpe arabe-qpi prpvjpnt dn 
celebre palais. J’aj la conviction qpe le poignaird de Sir llamiral Mas- 
sieu de Clerval a dte fabriqud ep Espagpe a .Vimitatiop des'armos 
roauresques, mais par up opvrier chretiep. Les caract^res qui aopt" 
damasquipds a la naissapee do la lamo , RO prdseptent anonn 

A” • . 

Ad.. DB LoNGpCUBB. 

(1) , anu^e i845 » u 1 , p* 63', Im boml^^ax aiemplas 

da Ir^dtUdQs j'ai le (aldeaa. i 



VITRAUX 

DE SAINT-GERMAIN i'AUXERROIS, A PARIS. ^ 


-Ua des premiers oi^anes de la presse quotidienne ayait o^, le 
16 Kvrier 1831 , formuler en ces termes incroyables' I’arr^t de 
destruction' de I’antique paroisse de nos rois, Tun des plus beaux et 
des plus curieux. monuments religieux de Paris ; « L’4glise qui a 
servi a vos coupables De profandis , estrayee du nombre des eglises 
de France. » Zlepuis que I’ordonnance royaledu 12 mai 1‘837 a, par 
un actede stride justice, releve le vendable 4di6ce de cet anatbeme, 
olTensant tput a la fol$ la religion et les arts, anatheme qui pesa peq- 
dant sept ans sur lui ,.leconseil municipal de Paris n’a.cess4 , par 
d’immenses travaux de consolidations et de reparations , par des .de- 
corations monumentales de toute nature, d’eSacer les traces des 
ddsastres causes par les ravages des hommes plntAt qnfe par les 
outrages du temps, et les stigmates des odieuses profanations 
dune populace aveugle et firenetique. Le chiffre de ces g6nerenx 
sacrifices pour cette restauration typique^qui, sous le point de 
vue archeologique, doit avoir dans I’avenir une immense influence, 
s’devait d4jaen 1840, a 260,499 fr. 05 c. , en cenon compris le 
foods de 26,000 fr. allou4 par le gouvernement pour les peintures dii 
porche; decoration consid4r4e par.quelques-uns comme une super- 
fetation iusolite, puisque, sauf rornementation de la voussure de 
la grande porte , ce vestibule n’a jamais 4te peint (1). 

Sur la production dun Mdmoirede M. lecomtedpRambuteau, 
pr^fet de la Seine, portant proposition d’encourager les efforts tentes 
pour les reproductions des vitraux histories des dglises, suivant 
iancien systeme , et .de I’appliquer d’abord aux trois croisees du 
fonddu cboeur de Saint-Germain-l’Auxerrois , le conseil municipal, 
par arritd du 15 juin 1838, vota 10,000 fr, pour ces trois verri^res 
de neuf metres de hauteur, qu’il fit suivre ausSitOt de deux autres. De 
son c6te , M, Deraerson , curd de la paroisjse , donna le vitrail de la 
Passion , placd au centre de la chapelle du milieu du' roud point 
compost par MM. Lassus et Didron, d’aprds des miniatures de ma- 

(t) En effet, tout on rien. Si I’iglise est dorie an dehors, il fant gn’elle soil peinte 
au dedans comme elle I’irait autrefois , ainsi qn’il rdsnlte d’nn devis de peinture do 
25 avril 1635, dont nous avonspris copie sur I’original que nous avons d^couTert et 
que possede aujoard’hni notre ami M. Lassus, architecte. 
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nuserits du XIIP si^cle, et- les vitraox de la ^ints-Chapelle , et 
execute par M: Steiiiheil, feintre, et M. Reboiilleaa , cbimiste , 
pour le prix de 4,006 fr. Malgrd la juste critique dont il est suscep- 
tible,- il n’en est pas moins Vrai que ce vitrail* petit 6tre consjd^r^ 
comme la premiere tentative serieu^ .faite- pour arriver ii la repro- 
duction des vitraux dn XIIP siecle-. Peu de temps aprbs,. la ville de 
Paris fit ex^cuter a Clermont-Ferrand Ics deux aatr^ veiiilres qur 
d^corent la m£me chapelle. , 

La restitution partiell^ de ce britlant ornement de la belle eglise > 
qui a conserve dans son transsept htiit de ses vieax vitraux des-XY" 
et XVP siecles (l), etait la. premice-rationnelle d’une restauration . 
anssi importante. Telle fut I’impression qui en T^sulta , que M. le 
cur^ et le bureau de la'fabrique ^mirent le vceu de retablir, avec 
le temps •, toute la vitrerie histori^e de SaiUt-Germain I’Auxerrois. 
Leconseil municipal, -ami detoutes lesgloires nationales, enconra-r 
geant la realisation de ce projet , consentit a contribuer pour une 
part dans la depense que s’est imposee la fabrique pour cet obj^t. 
En consequence, des vitraux ont ete commandes simultanement , a 
Paris, au Mans, Choisy, a Clermont-Ferrand et aMetx; de sorte 
que d’ici'^ trois ans toutes les chapelles du pourtour seront vitrees 
en verres de Couleor. Et plus tard on pourra entreprendre la rose • 
occidentale , les grandes vitres de la nef et do cboeor. ' 

Si la restapratioii d’une eglise doit , selon la doctrine afcheolo- 
gique professee aujonrd’hui , fttre faite rigoureu^ement dans le style 
et le caractere de I’edifice, sans y rien ajouter ni retrancher, on tie 
doit pas appOrter mdins de soins et de precision dans I’agencement 
chronologique ou I’ordre historique des vitraux d snjets,snrtoutquand 
rien u’existe encore et qu’il faut erder. On sait quel ordre hidratique 
exislait jadis dans les vitraux de la plopart de nos vieilles ^lises 
cathddrales et colldgiales. Bans le chceur dtaient reprdseates les mys- 
tdres, les patriarches , les prophdtes > les apOtres et les dvangelistes ; 
les plus sublimes actions de la vie et de la mort du Sauveur, on les 
grandeurs de Marie , la reine du ciel. La nef retracait les histoires 
etles lecons de FAncien et du Nouveau Testament, car I’Fglise 
avait voulu que cette magnificence ne fdt point un luxe stdrile et 

(1) La fenfire ro$e du midi repr£senle la descente du Saint-Esprit ; ies deux fe- 
nrtrea du transsept de ce cdti ont pour sujet l’incrMulil6 de saint Thomas et I’As- 
somptibn. La rose du midi retrace la gloire dessain,ts dans le ciel ; trois des vitraux 
du transsept otlrent lea miracles de JbsusrChrist et .la Passion ; le ipiatribme est 
la Ibgende du martyre de saint Vincent , diacre de Saragosse, second patron de la 
paroisse. 
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sans fruit pour ses enfaots.-ou bien le fideleycontetll|ilitit<le triom- 
phe des martyrs, la gloire des confesseurs et #8 vierges , l’bamiiit4 . 
des saints moines et cdnobites, les roir, les ^v^ues,' abb4s et 
princes, saints et saintes, directenrs' des peuples et pasteors des 
iimes. Les vitres des bas .cdt4s qu des chapelles repr^eqtaient les 
miracles et les i4gendes merveilleuses des' saints patrons, les bants 
faits des croisades et des preux chevaliers. Leurs armoiries reiplen- 
dissant surles vitres, portaient encore eclat et d^ense an saint' lien. 
Soqvent one belle verriere, .offrande de la comlnune pi^ d’nne 
corporation de marchands on d’artisans , se dressait dans la chapelle 
de la Confr^rie, aupres de I’autel du saint patron , et OB' presqne 
toujours bguraient les insignes et les produitsde leurs professions, 
comme on bommage a Dieu qui a commande le travail , et an 
bieubeureux dont Texempie ehconrageait et sanctifiait le leur, 

En se d^cidant a restituer a I'dglise de Saint-Germain I’Anxer- 
rois I’antique magniBcence de sa vitrerie peinte, on avait compris' 
combienil^tait rationnel de suivre I’anciehne regie cbronologique du 
symbolisme et de Festhetique chr4tiens. Ainsi .4 i’abside le Vjtrail du 
centre reprdsente, eleves ascensionnellement les uns au-dessu$ deS 
autres, les quatre personnages principaux de la genealogie de Jesus- 
Ghrist. Dans la verriere de gauche les quatre grands propbeles , et 
dans celle de droite les quatre dvangdlistes. Dans les deux autres 
. fen4tres de chaque .cdt4 sont figures , au pprd; quatre dds petits pro- 
. pb4tes, et au midi, quatre ap6tres. Au-dessous, dans les trois 
vitraux de la chapelle du rond-point, sont repr4sent4s les fai|S'prin- 
cipaux de la vie du Sauveur^sa passion, sa mort et'sa resurrection 
glorieuse. Nous avons peu a nous pr4occaper ic\de ces verridres 
sous le rapport de Fart; elles oflrent a.cet 4gard un 4nt4r4t plus ou 
moins contestable; nous n’en pprions que sous le point devuede 
Fordre bi4catique et cbronologique parfaitement observd. Mais 
bientdt op s’est lass4 de cette ordonnance si po4tique qui aurait formd 
de tout le monument comme un livre ouvert ou le peuple aurait, 
lu le rudiment de Fhistoire sacree, comme un hymnO national, 
ou uoe pri4re a Djeu. L’ordre est d4sormais interverti. ^Le ca- 
price ou un but d’4conomie ont detruit la sage unit4 du syst4me 
hi4ratique projet4. Les vitres de trois des chapelles polygonales du 
chevet se sont remplies de verrieres. en condpartiments mosai'ques , 
simplement d’ornemeut et sans figures. Ainsi, Jed deux croisees de 
lancienne chapelle des chanceliers d’Aligfe, dite aujourd’hui de saint 
Landry, sont remplies par deux grisailles polychromes a feuilles d’un 
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vert tenure sdr foDtd Ubb plat. Uefe bo^ore bleoe <;t verte enoedfe 
Vensemble, et donne a ces. verri^rea ane loardctur ifitait Ml 
tnoyen Sge en d^tacbant Je Mat par an liser4 lamineox Uea; 
trois gros pavots roages,aaQS styles, sont assoapis aa sooiiiietde'eas 
feo^tres. La grisaille argentine en entrelacs, semde de croisilloBR 
rouge et bleu, aa -centre de la cbapelle da Pargatoire, estaassi’ 
Idg^re de ton et de dessin ^ae celles de saint Landry sont pe^ntM ; 
cast on heureax essai d'ane peinture sar verre qui codte beaoroopr 
moins >cher qee celle des vitraus a personnagM; mais qui, edomie 
noas le disions tout a Theure , interrompt I’ordre bidratique si bien 
cominniencd. La grande verridre de. la cbapelle de sainte (^nevidve," 
qui fut autrefois la dbapelle defatnille des dues de Villeroy,.est&Be 
grisaille imitde, dit-'on, d’uo vitrail du XV' sidcle; elle offre an 
damasse de feuilles et de niddailloDS blancs sur ube baebure en 
rdsill^ Doir&tres. Quelques feuilles jaunes etquelques Dears ronges' 
reldvent le ton pdle de cette fendtre, qui perd beaucoup d dtre vae 
de loin. Ces trois vit'res ont dtd esdoutdes en 16iS a-CIemaontr 
Ferrand , sous la direction de M. Thevenot. 

Si ces vitraux , ainsi que ceux du choenr et les denx latdraux de la 
cbapelle du Calvajre, n’offreut rdellemeut auedn' mdrite qu’on ne 
puisse aisdmeut surpasser, M. Thevenot s’est eb revanche montrd. 
dessinateur et coloriste, habile dans les cinq ddlicieux panneanx 
cibtr4s/f|ui composenjt le vitrail da la tribune, de la reine, au-dessus 
de Id porte Sainle-Anne, tribune qui, soit dit en passant, n!a 
'jamais dtd frdquentde, et, selon .toute apperCnee, ne le sera jamais 
par cette princesse, qui* prefdre' Id luxueuse ^lisc de Saipt- 
Roeb. Les deux tableaux du centre oQrent pour sujet rAnnoncia^ 
tibn : dans I’uo est Tange Gabriel ; dans' Tantre la' Sainte Vtinge. 
Dans les deux panneanx des cdtbs sont reprdseutdes les qnatre 
reines canonisbes-de France *. sainte Glotilde, femme de Clovis I^; 
sainte Batilde, femme de Clovis 11, fondatrice des aUiayes de Chelles. 
et de Corbie ; sainte Rad^gonde , femme de Clotaire I*', et Jeanne de 
Valois , femme- rdpndibe de Louis Xll , institutrice de IWdre de 
TAunonciade. Le panneau ovale au-dessus -reprbsente la Yieige 
conversant avec Jdsus-Ghrist. Ce vitrail est signd Thevenot, 1845. 

La transition est rude et le contraste dbsagrdable, lorsqu’apr^ 
avoir regards cette sdrie de petits tableaux diaphaues , si remar- 
. quable par la puretb et la rectitude da dessin , la bbesseet la varidtb 
dans les tons', -on examine les vitraux des cinq cbapelles qui suivetat, 
ob des coulaurs ternes et momes le disputent k la lourdeur , la mol- 
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lesse et la cobfusion dessin, ou h la m^iocrite lie I’ex^cntion. 
Des vases en ftiseau d’ob sortent des flammes, 'sarmont^s d’one 
espbce de thyrse auqael se rattachent des arabesques et des feuilies 
retombaut en panaches : telle est rornementation qui sert d’enea- 
drement anx effigies en pled des saints patrons, sous le vocable des- 
quels ont i^cemment dedi4es ces chapelles. Et , sans doute pour 
s’^viter la fatigue de la composition d’autres dessins,Tartiste a rep4t4 
comme un estampage'le m4me type dans teutes les fen4tres, en chan- 
geant senlement la couleur de ebaqne pibce d’ornement, sauf a la cba- 
pellede saint Denis et ses coippagnons, on la dimension btroitedelq 
fenStre ne lui ^yant pas permis de 4 )eindFe de figure , il a modifi4 le 
dessin et s’est borne adnscrire dbus le haut, le nom des trbis saints, 
en faisant -figurer en bas sis baches, instrument de lenr martyre. 
Le panneau au-dessous des pieds de chaque personna^e retrace une 
action de sa vie , et I’oyale dans I’ngive offre un embleme qui rap- 
pelle sa charite, ou le blasoiKde ses annes. Du reste' les images de 
ces bienheureux ne sont gu4re niieux traitees que I’ornementation , 
surtout saint Charles Borrom4e et saint Vincent de P^ul , dont les 
portraits sont si connus. II semble, en v4rit4 , que le dessinateur on 
lepeintre verrier aient oubli4s ces paroles divinps : Credmns homi- 
jiem ad imaginem- nostrum . Nous ne pousserons pas plus loin ces 
details, ce serait une description fastidieuse. 11 y a lb toute fa 
bizarrerie da style ,saas nom qni fleurissait, entre les galanteries 
de Louis XIV et les orgies de Louis XV. Il>est fbcheux qua ces 
• vitraux donnbs en 1846 par laville de Paris, se rattachent les noms 
de deux artistes de qui on devait attendee mieux, M. Quentin comme 
dessinateur et M. Vignd comme peintre. Ce dernier disait, dans un 
opuscule sur Za peintare stir uerre, qu’il publia en 1840, que les 
vitraux anciens de 'Saint-Germain I’Auxerrbis sont de vdritabies 
chefs'-d’ceuvre deS NV' et XVI' siecles, qu’on remarque a peine. Tout 
poftea croire que les siens partageront a plus juste titre la mbme 
indiffdrence. ■ . ■ - 

Les bclatantes verribresqui sont aux deux fenbtres de la^ facade 
occidentale, en regard des bas c6t4s, ont 4t4' exbcutbes a Metz, 
en 1845, par un artiste plein de talent,- M. Mar4chal. Celle au bas 
de la chapelle de la Sainte Vierge .reprdsente le commencement de 
la gbnbalogie de Jesus-Christ , qui doit se ddvelopper dans tons les 
vitraux de cette chapelle et se relier avec les peintores de I’autel, 
reprbsentant le couronnement de Marie, confines, par le ministere 
de I’int^rieur,. au talent de M. Amaury-Duval. Dans les trois grands 
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jours de cette feu^tre, sont les 'imag« en pied des- patriarcfies 
Abraham , Isaac et-Jacob , se d^tachant sur un riche food Henri. Dans 
les r^seaus de I’ogive et parmi une riche v^gdtation de feuUles ef de 
fleurs, apparaissent les gracieusesfigure&de Sara, femme d’ Abraham; 
d’Agaiv I’Egyptienne/ servaHte-. de Sara et m^re d’Ismaer ; et de 
Rebecca , femme d’Isaac. L’autrd' verri^re anpr^ des fonts baptis- 
manx est consacrde a la Jiturgie catholiqne , et semble raconter au 
people chr4tien « les myst^rieuses beaut^s et les harmonies c^estes 
que I’Esprit-Saint a r^pahdues sur les.formes do colte divin , '^tel que 
I’exerce la sainte £glise romaine:; mfere et Inaitres^e de. tontes les 
autres. » Gomme a I’autre vitrail , leS' grands jours sont rempUs par 
trois personnageS debout., Le premier a droite est Pepin le Bref, 
pere de Charlemagne,, protecteuc de I’^^Tglise romaine , dont le gout 
etait sf vif pour tout 6e qui concerne le cnlte et la liturgie, qn’on 
appelait alors I'amour des lettres , que le pape Paul I" lui envoya des 
chantres pour instruire ceux de son palais; au centre est* saint- 
Grdgoire ie Grand , consid^rd comme I’instaurateur de la liturgie ' 
romaine apr^s saint Gelasej dont jefOgie sd remarque dans’ les 
trdiles de I’ogive en regard de saint'Celestin I®', qui perfectionna la 
liturgie, et au-dessous de saint Pierre , caractdris6 par les clefs. 
Saint Grdgoire s’occupa particulierement du cbant eccldsiastique , 
qui , de son nom est apppld ‘Grdgorien. Son Antiphonaire'dt sbn 
Graduel sont encore en usage dans ie rit romain; Le troisieme per- 
sonnage est Charlemagne , qui introduisit le chant grdgorien dans 
les dglisesde son empire, -et fit des. rdglements spdciaux sur le ciilte 
dans ses Capitulaires. Dans les lobes sous les courbes de I’ogive sont 
figures tons les objets ndcessaires d la .celebration du culte , tel6.que 
la croix, les chandeliers,' les cierges,les livres, les eUceiftoirs, les Vases 
sacrds, etc. Leton decesdeux verrieresesttrop vifpqur la place ouelles 
sont, oil lesoleil lesfrappe longtemps dans les jours sereins. Cela pro- 
vient de ce qu’assdz g^dralement les artistes de noire dpoque eto- 
ployent dess^erres trop minces , des nuances trop fines et des cooleurs 
^ui onttrop de transparence et d’^clat ; aussi , ne petil-oii regarder plus 
d’un moment les deux vitraux de M.- Mar^cbal sans, s'e fatigueri les 
yeux. On ne devrait employer pour les vitraux d’^glises que des 
verres ^pais, deS nuances prononc4es, telles quele bleu, le jaune 
et le' rouge foHc4s, a travers Jesqaels ne p^^tre qu’un jour doux, 
sombre, et rebgieux, comme dans les admirables roses de Notre- 
Dame de Paris , et les vitres de la Sainte-Chapelle. Au reste , cette 
trop vive chaleur de coloris est rachette ici , tant par la vigueur du 
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dessin, qae par le luxe varid des <M>staiQes et des omemeots$ s«al«^ 
ment, il serait & ddsirer qua le peintire edt donnd un regard'-moins 
farouche aux deux monarques francais , et un caraet^re plus impoaaot ' 
aux patriarches. 

Le gracieux vitrail dCt aux talents rdnnis de MM. Galiimard et 
Lami ^ Nozen , reprdsentant )es fundrailles de saint-Landry, dvdqne 
de Paris, et la traodation de se^ raliqnes dans la colldgiale de-Sain|' 
Germain I’Auxerrois, paralt bicn incolore par roppositioir^irdsQlta^ 
de son voisioage avec I’oeuvre si eclatante de M. Mardehal. Mais il 
n’est la qne provisoirement, et doit dtre bientht’ remplace par une 
des verriires qui' retraceront la vie de la.Sainte Viei^e. La destino." 
tion de ce vitrail est d’autant plus incertaine, qnetant, fait spdcia' 
lement pour la forme de fen^tre qu’il remplit actnellement, il sera ^ 
dif&cije de le placer aillenrs. Les auteurs font offert m6me en don d 
r^lise; mais M. lecurd, tenant a Teidcutioii de son plau-bisto- 
rique qmur cette chapelle , et engag'd dailleurs par les commandos " 
de vitraux faites prdcedemment, n’a pas- cm pouvoir' agrder cette 
offre gendreuse. Cependant cette vitre prdsente un double intdrdt: le 
mdrite de I’exdcntion et le choix da sujet retragant une page des 
cbroniques de la paroisse. Elle appaftient dvidemment par son style 
a la seconde moitid du XV' sidcle. Elle est du genre historid le plus 
brillant’ de cette dpoque ; et, cbose fort rare, les costumes rap-, 
pellent ceux de I’dpoque de Louis XlL La rosace sopdrieure , envi- 
ronnded’anges, reprdsente saint Landry fondaatTH5tel-Djeu de Paris. 

L’ancienne chapelle sdpulcrale des Pdochers, des Sourdis etdes 
d’Alluyes , d droite du chceur, a dtd ornde, en juin 1846, d’un vitrail 
exdcutd au Mans par M. Lus$on,' spr les dessins de M.- VieHet- 
; Leduc, qui assurdment laisse moins ^ ddsilrer que cenx dbnt nous 
venons de parler. La sciebce de composition des figure's, la correc- 
tion du dessin, la suavitd et la fdritd des tons, accusent- dan^ cette 
ceuvre un progres rdel qui met en dvidence da superioritd des. pro- 
cddds nouveaux sur les anciens. Assurdment'cette verridre pent dtre 
mise en parallele -avec les vitraux si vantds du XVI* sidde;, dont les 
teintes et Ids carnations ordinairement sombres et tirant sdr le roux , 
sont eu gdndral plus ou' moins dioigndes de la nature et de la veritd. 
Le sujet est parfaitement -d’accord avec le -nouveau vocable de la 
chapelle dddide aux saints pdres -.de TEglise. Dans la -bande du 
milieu de la fendtre, Jdsus docteur est assis suriin trdne d dossier 
gothique , vdtu d une longue tunique ornde de broderjes. Le nimbe 
crucifere; environne sa tdte , erses p(eda sont nus, pare® qn’en 
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Iconolb'gie chr^tienne Ja .nadite des pieds est nn signe des plos 
iliustres; on ne fait les pieds nus qu’a Dien, <aox.anges et'aox 
ap6tres. La Saiiste Vierge elle-vi^me a leg pie^ ^HaQSsds;- et les 
plus grands saints , in6me les peres de VEglise, ne doivent pas.fitre 
representds les pieds nus. JeSus-Christ tient la main d^oite levee 
pour bdnir; de la main gauche il tient un livre a fermails: Spas ses 
pieds deux anges aux ailes en piseaux. Tun v^tu d’une robe blPiie,'. 
I’antre d une robe brun clair, tiennent un pbylact^rp Sur lequel on 
lit : Ecce ego vo^iscam sum omnibas' diebus. Le Christ pst. mitre 
saint Leon et Saint Grdgoire, papes; ce dernier est, alteptif aux 
inspirations que souffle as.son oreiile le Saint'Esprit spus iafornw 
d’une blanche Colombo placeea sa droite. Ces deux figures soqtdebout,' 
sous des dais gothiques, revalues des insignes du souverain . poB- 
tificat , et coiffdes de la tiare. L^ur main gancbe Pst armde de la 
croix a. double croisillun, et de la droitp ils benissent. Le'pao'neaa 
sous leurs pieds est rerapn par des vegetations vigoureuses, encadrees 
d’une d4coration architecturale ou figurent.de petites colonnes' 
torses. Dans I’ovale; a la pointe de I’pgive, se ddtache sur iin del 
bleu, parsemd d’4toiles^ an\ange assis et vAtii d’une robe blanche > 
tenant ouvert devant lui le livre ^ies £lvangiles. A. «es c6t(§s , des 
aqges a genoux tiennent des. chandeKer^ garbis'de' cierges Qam- 
bc^ants. Tout estcalme et harmonieux dans cptte composition. Mats 
nous dirons. pour 4tre impartial ,.que les figures des pappg so'nt trop 
jeunes , surtout celle de saint Grdgoiro. ... ' . 

Les homes de cet article ne nous permettant pas d’entrer dans 
tons les details techniques, nous fajsons senlementreoiarqqer que, 
suivant la pratique de I’art modeme , leg rdsilles de plpinb servant a 
rdunir les nombreuses pieces de verre tje tons ces viti^x, trace,pt 
les contours du dessin reprdsentd par I’airtiste, on s'e perdent dabs 
les ombres et les plisdeg draperies, de 'maniere a dyiter toute con- 
fusion pdurTpeil du spectateur. 

Tel est, aujourd’hni, I’dtat.ayaacd'de lalpstauration mopumen^ 
tale de Saint-Germain TAuxerrois. Rien n’a etd dporgnd pojir que 
la perfection y egoist la splendour-; si ce but n’a point etd tout i fait 
atteint, on n’en doit pas mdins fdliciter le coiiseii municipal de 
Paris d’avpir encburagd les arts, et particulidremeot celui 4e la 
peinture sur verre, avec tantde libdralitd. 

' ■* « Troche,' ' 

Auteur d’une Mono^aphie inedite de t’eglise ^int-Germaie I’Auxelrois. 

Paris, le septembrc 1846. 
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Dans la stance annuelle , tenue le 21 aout ISiG, par I’Aca- 
d^mie des Inscriptions et Belles-Lettres, I’asserabl^e a entendu la" 
lecture des Merits suivants : 

1 ° Notice historique sur la vie et les oavrages de M. Mionnet , par 
M. le baron Walckenaer, secretaire perp4tDel. 

G’est la peinture tres-fidele d’uiie de ces existences toates dd- 
vouees a I’dtude , qui ne se revelent an monde extdrieur que far 
d’utiles travaux. Mionnet , qni n’a jamais dcrit nne page de thdorie . 
on de critique, est continuellement citd par les archdoiogues ; son 
llvre est un immense repertoire ou les savants pniserbiit tojijours 
d’indispensables renseignements. 

2“ Introduction au mdmoire sur THercale assyrien et phdnicien, 
considerd dans ses rapports avec I’Hercule grec, pciucipalement a 
I’aide des monuments de l antiquitd figurde , par M.' Raoul Roebette, 

Travail empreint de cette facilitd qui distingue les. dcrits du 
mdme auteur. Les assertions contenues dans cette introduction ont 
tenement besoin d’dtre appuydes de preuves que Ton doit s’abstenir 
de,tout jugement jusqu’au jour ou paraitra le Mdmoire annpncd. 
Quelques auditeurs ont sembid surpris en entendapt dd(;larer que 
I’Asie Mineure dtait, dds la haute antiquitd, tout iroprdgnde de 
I’dldmeht sdmitiqife. Ce n’est pas la jusqu’a prdsent ce que rdvdlent , 
I’dtude des langues et la ddcdiiverte des monuments', tels que .ceux 
par exemple qui ont dtd retrouvds en Pbrygie et, en Lycie. Mais il 
est probable que M. Raoul Roebette n’a pas avaned unq telle pro- 
position . sans dtre en mesured’enddmontrerl’exactitude, et ce setp 
certainement un des grands mdrites de son travail. 

3° Extrait d’un Mdmoire gdographique , historique et scientifique 
sur l’Inde, antdrieurement au milieu du XI” siecle de Fdre chrd- 
tienne , d’aprds les dcrivaios arabes , persans et chinois, par M. Rei- 
naud, vice^prdsident. ^ - 

Depuis quelques anndes,.M. Reinaud s’est appliqud a ddcouvrir 
dans les auteurs arabes et persans , les documents, propres a fixer des 
points de chronologic qui sont. si ndeessaires pour classer les faits < 
que les aunales de I’lnde ont enregistres sans indication dc temps. 
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Cette fois, le savant acad4miden avait pu ujouter au resultat^e 
ses propres repherches les renseignements qu’a exfraits pour Ini ^s 
^crivahis cbioois , M. Stanislas Jnlien , le plus habile sinologues 
contemporains. 

Ces lectures out ^t^ pr^c4d^s par lannonce des prix soivants 
d4cern4s par la savante compagnie , et procliuna^s par le puSsident , 
M. Naudet : - . . ' ' - 

JDGEMENT DBS' CONCODBS. — ‘ L’Acad4mie-, dans sa. ^an^e pu- 
blique de 1845; avait prorog4 jusqn’au 1''' avril isie, lecqncours 
6uvert en 1842, sur lS[ question suivante; ■ , 

Tracer I’Jdstoire des guerres qai, depuis Vempereur Gordien jnsqu’ a 
V invasion des Arabes, eurent lim .entre les Romains et les rois de Perse 
. de la dynastie des Sassanides , et dont fat le theatre le bassin- de , 
I’Euphraie et ddTigre, depnis-X Oronte jusqa’ enMedie , entre Erzeroum 
aa nord, Ctdstphon et Petra aa sud. . ^ 

L’Academie, qui a repu deux memoires, accorde le prix au 
numero deux ,• ^crit en latin , intitule : De Beilis inter reges Persioe 
, Sassanidas atque imperium romamm ab Alexandra Severo ad Hera- 
clium imperatorem gestU Disquisidones maxinie geographieoe ,, qui a 
pour auteur M. Henri Kiepert, docteur en pbibsopbie, g^graphe 
de I’lnstitutindustriel 4 Weimar. . ^ 

L’ Academic avait propose, dans sa stance' de 1843, pour sujet 
de prix a deceruer en 1‘845 , la question suivaDte : * 

Exameh criUque des Mstoriens de Constantin te Grand , compares 
aax demiers monuments de son regne. 

L’Acad^mie , pour donner aux- concurrents le temp's de per- 
fectionner leur travail , avait prorog^' ce conpours jusqu’au 
l"avrill846. 

Deux Memoires ont ^t^ envoy^s a ce concours. 

L’Acadenaie accorde le prix au numero premier , qui a pour 
auteur M. Nicard. . 

L'Acad4mie a propose, daps sa seance de 1844 , pour sujet de 
prix i d^cerner en 1846, la question suivante : ‘ " 

Examen critique de la succession des dynasties Sgyptiennes, dapres 
les teMes Ustoriqaes et les monuments natianaax. 

Deux Mdmoires ont dtd envoyfo. 

L’Acaddmie accorde le prix au numero premier, qui est de M. Le- 
sueur, arChiteete; 
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Et une mention tr^s • honorabie aa nuiB4fo deax ; dont Taateur est ' 


M. Brunet de Presle. ' ' 

L’Acaddmie, qaoiqu’elie n’ait refill qne ces deux M4moires, dd- 
clare qu’elle se fdlicite d’avoir proposd cette question , et dmet le vffiu 
qne ces Memoires soient poblids. 

PRix DE NCMisHAxiQDE. — L’Acaddmie decerne le prix de Bft- 
mismatique , fonde par M. Allier de Hauteroehe , a M. -Duchalais , 
pour son ouvrage intitule : Deicription des mSdaillei gmloises faisanl 
partie des eolleetions de la Bibliotheque royale. ■ ' ' 

II a etd ddcernd une mention tres-honorable a M. Ginlio di San- 
Quintino , pour I’ouvrage intituld : Belle monete delV mperalore 
Giustiano II. 


ANTiQDiTES DE LA fRaxce. — M. LcnDrmant qui, depuis plu- 
sieurs anndes a present^ le rapport sur le concours , s'est encore 
cette fois-ci acquitte de cette tdche ayec sou habiletd qrdinaire. Sous 
sa plume, les jugements de I’Acaddmie reydtent sonvent la forme 
de prdceptes et de conSeils ; il prouve qde la commissioa des anti- 
quitds de la France n’est pas comme la pierre 4 aiguiser, acutum 
reddere qnce ferrum valet, exsors ipsa secandi. 

L’Acaddmie a decertid la premidre mddaille a M., Long, pour 
ses Recherches sur les antiquite's romaines da pays des Voeontiens , 
raanuscrit ; 

La seconde mddaille a M. Leymarie, poiir son Histoire da 
Limoasm, La Roafgeoisie, 2 vol. in-8". 

Elle partage Ja troisieme mddaijie ex tequo entre M. Cartier, pour 
ses Recherches sur les mamaies cm typechartrain, 1 vol. in-8"} 

Et M. Girardot, pour son mstoire da ChapUre de SaiiA-Edeime 
de Rourges, manuscrit. ' 

L’Acaddmie esprime le regret qu’il n’y ait pas une quatridibe 
mddaille a partager entre M. Vaudoyer pour son puvrage intituld : 
Ancien Orl^nais. — ArcfcitectorapnWe, manuscrit, 

Et M. Le Roux de Lincy, pour son Histoire de I’.hdtel de vitte de 
Paris, i vol. inri. 

Rappe) de ptddailles.' 

M. Marchegay , pour son ouvrage intituld ; Archives da. has Poitoa , 
•recueil de chartes et documents in^dits, in'-*”. * 

M. Clercy pour son Essai ear I’Histwe de la' Franehe-Com^ , 
i vol. in-8". 



DECOUVERf ES ET HOHVELLES. 


. 423 


Des mention^ tr^s-honorables sont'accord^es ; 


1" A MM. Mazure et Hatoulet , pour leur ouvrage intitald"': F(m 
da B4arn, Ugislation inedife da XI* du XlIJ* siecle m-l’ ; 

2 * A Ml de la Querrifere, pour son' outrage Architicture 

(ii moyendge, m-8’‘ ; - ' 

3“ AM. Bouthors, pour son ouvrage mtitpI4: CoiUames locales 
da baillage d'Amiens ridS,gies en 1 507, in-4“ _ 

4“ A M. de la 'Villemarqu^ pour son ouvrage intitule : €haiUs 
populaires de la Bretagne, in-iS; . 

' 5° A M. Quatrebarbes , pour son ouvrage intituld : OEvares 
computes da roi R^ni, in-4“ ; ' 

6 ® A M. Lonandre, pour son ouvrage intiluld : Histoire dAbbe- _ 
ville et da comte de Pontiea jasqa’en- i 789 , in- 8 ; 

7* A M. Balissier, pour, son puvrage intituld : Histoire de Tart 
monamental au moyen dge, same dan Trakd de -petntare sar vth’e, 
in- 8 "; " 

8 " A M. Guignard , pour son ouvrage manukrit intitnld : Lettre 
dM.le comte da MoiUalembeft sar les reUqaes de saint Bernard et de 
saugMalatUe] ■ ' 

9" A M. Haureau^ potir son ouvrage intitnld ; Mstoire Btulraire 
du Maine, 2 vol. in- 8 °; , , • • 

40" A M. Eysenbach, poor son ouvrage. manuslprit intitule : 
Bistoire des dy^ues de Nevers: , . ' 

' *» . ■ 

Des mentions honorables sont acoord4es : 


I® A M,. Baudot, pour son ouvrage intitule : Rapport sar les 
decoaveiies arclUologiyaes fades aax sources de la Seine, iorV ; 

2 ° A M. I’abbd ^int-Yv§s, pour son ouvrage intitu^ : Vie de 
scunte GenetUve, patronne de Paris et da foyaame de ffance', 1078 * ; . 

3° A M. de Chergd, pour son Bimoire historic de Tabbaye de 
Montiemeaf de PoidefS , brocb. in- 8 ® ; 

4 ° A M. Barbeu du Rocber, pour son ouvrage manuscrit intitul|4 : 
Ambassade de Pitrargae mpres da ' roi Jean le Boh ; , ' , 

5 ® A M. Ducbalais-, pour sa Dissettalioh sar one cbarte in^dite de 
Tan 4138, relatioe d Thistoire des ucorhles de Belan, in- 8 ®;’ 

6® A iir. Boileau et Morand, pour leur EsquUse iconograpUqae 
et Usloriqae sar T4glise de Saint-Pierre if Aire sar ta Lys, in-fol.; 

7®. AM. Dum^e, pour son Histoire des institaliotts reUgimstss , 
poUtiqaes fjuc&cmres et litUraires de Toaloaset in- 8 ®; 
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8“ A M. Fouque, pour son Histoire de ChMon-sar-Sadne, depm 
les temps les plus reeale’sjasqu’d ms jomrs, in-S”. ' ' 

PSIX EXTHAORDINAIBES FONDJ^ PAR M. JLE BARON GOBERT , jionr 
le travail le plus savant et le pbis profond sur. Vhistoire de France et 
Its Etudes qai s’y rattachent. 

L’Academie ddcerne le premier de ces prix a M. Aurdlien de 
CoursoD, pour son Histoire iks peoples bretons dans la Gaule et dans 
les lies britanniques , langues , coatumes , nweurs et institutions, 2 vol. 
in-R"; et elie decide que M. de Monteil sera maintenu dans la 
possession dn second prix qui Ini a ddcerne en 1840. Le livre 
de M. de Courson ddnote one connaissance approfoindie de I’histoire 
des Bretons , mais il a I’inconvdnient de remettre en presence des 
autagonismes fondes sur les dtiidrences de race ; il va done diamd- 
tralement contre I’heureuse tendance des meilleurs esprits de notre 
dpoqne. On est affligd aussi de trquver dans cet onvrage certaines 
attaqnes contre d'illustres dcri?aihs , que I’honn^tetd de leors vues et 
lenr talent incontestable auraient du faire'eiter avec plus de respect. 

RAPPEL su PRIX. PROPOSE POUR 1847. L’Acaddmie rappelle 
qu’elle a propose pqur sujet du prix ordinaire a decerndr en 1847, 
Y Histoire de V etude de la langue grecque dans T Occident de I’ Europe, 
depmslapndaV’siklejusqa’a'celledaXlV’. 

NOUVEAU SUJET DE PRIX PROPOSE POUR 1848. — L’Academie 
propose pour sujet du prix ordinaire a ddeernw en 18^^: 

Eclaircir les anmles jet retracer V4tat de la France pendant la 
seconds mokie da A° sikle, dc^rh les documents publies ou uiedits. 

— M. Sichel nous informd qu’il a dte inddit en errenr par uu de 

ses correspondants, en annon$ant (Revue Arcbe'ologiqae, t. IIL 
p. 229 , § V) la mort de M. Bernard Qaaranta, de Naples. Ce nest 
pas le cdldbre antiquaire ,'mais an de ses parents ou hoiqonjmes qui 
a succombd r^cenunent. ; 

— Le clocber de I’dglise de'Vitry, pres Paris, monument remar- 
quable du XIII” siecle, va fetre restaurd ; outre un secours que la 
commune a regu du ddpartement , elle est antorisde k s’imposer ex- 
traordinairement en sept ans d’une somme' de' 1 3,000 francs pour 
concodrir au payement des travaux projetds. . 


'L’AIIJLETTE BE; MUJSi 

lEtiAtfflETDB SiPUII-roS HACJ^, B T fe PAll kON DK 

LE D’ANTINOBS,, MiSABRE 'PSPASIEN,' , « 

" j* liE VASE DE WSIPPE * . *. , ' ' 

Bx d’autbes Ain:ii}iJxrES MOSffiRNES. 

N*/ * 

(DIDXlKiat MBHOilS-) , 

Bans un prdcddent mdinoire (l), j'ai lr.ait4 dd**l’authenticUS ^ 
deux premiers monnntents. J’ai dii qde le wrt de fnn est Ij^'A 
de J’aBGre;.qae sM’un est vrai, taiilre I’est^ertainement, etwee werift; 
qne, s‘ils :sont vrais tons dehx j ,ce sont des mdnnments umqa^ en ; 
lear genre; enfin que le-deaxi£me est la pins iAportantepierregrav^ 
qai existe, sioon poor le travail,. do moios pour le siqct. Mais 
J’ai proovd gn miSme temps qne, par malheur , elles soot moden^ 
I’ane 'et I’aiitre; ce qoi r^olte, poor ie^prdtehdo amolettg, de, I’in- 
scriptioD : aetebnae. hehobiae. ivin. gakai^ pour le cachet 
de Sepollius Macer, 1“ de rBrthograpli^ iEKEAS, ao lieo de' abeje^s , 
qo’un Rianain & teoqis de Jales Cdsar aurait dcrit CCTtainement , ■ 
rieo oe I’obligeant A aocune alarCTiatioh,(»i ligature ; 2“ de Vortl^ 
graphe G^. pour GENSTKi ; 3* ' j^or tooies 'les drax.^ Pem-N 
ploi dea sigOes ' plan^aires . d'ooe forme - moderBc. iiadiees., 
qui seraient certains, pris sApar^ment, le sont, A plus forte raisop>, 
idnqis slir deux pierres. que ^damnent tfavan<» lehr aspect ekle 
travail de la gravure. - 

Pour compli^ter renseigoement archeologigue qui doit r&olter de 
mes observations et tenir encore plus'en gatde centre d’a'utres plri^ 
duits non moins men^ngers qui onttrom^, ou'pourraient tromper 
plus tajfd, mBmg des yeux exercAs, il faut montrer. sous 1 influence de 
qiielles idAes et dans quelles intentions ont Atfi exScutdes les deux 
pieores de Jales Cisar, ainsi que d’autres ^gcries analogues. Ce* 
sera'le moyeb de faire servir A TiutdrAt gAuArat de la science., lAti^ 

(I) Voir Rtvne. t. in, p. 2&W63, 

ui. 


28 


426 REVUE ARCHEOLOCn^UE. 

d’nn poiot special qui, par lai-m^me , seinMait avpir pea. d’iiapbr- 
tance. '■ 


Tai annenc4 (p. 263) qoe ces deux, pienet toat toatag^is aox . 
superstition^ gnostiquis et cc^alisdques, aaxqnelles On avaitcim devoff 
rattacher lane d’elles ; jejoute'ici que le sujet en est exeliui?meQt 
historique, relatif a Jules CSsar, et choiside prtf4rence^ pat suite du 
credit qoe ce grand nom a conserve depois I’antiquitdjusqifliuos jours, 
tant en France qn’en Italie; sonyenir (pii prit une npuTellefoicea 
la renaissance des lettres classiqqes. . 

En France , par exemple , ce cpoqn4rant de la Ganle ayait conti- 
nne d’etre considere comme le heros principal de I’ancienne Rmne.- 
Son nom est encore maintenant attribnd a tons les mouvements de 
terrain qni peuvent ressembler a nn ancien canSpenient : ce ^nt tons 
des can^s de Char (2) ; mais la pluparl remontent aussi sdrement d ce 
grand homme, qne le fart de Caligula, dans r4niiqiiaire de W. Scott, 
remonte a ce mdchant emperenr ; le vieux pent Jufyin, pr^ 
d’Apt (3) , qni n’est pas indme romain ; la pile dAmbidse et cel)e de 
Cinq-Mars, prds de Tours (4), avaientpris lenr nom du conqudrant; 
une des sources de Cauterets s’appelle encore le hdin de Chat, 
quoique ni Gdsar ni aucun emperenr n’aient jamais pris les eaux 
de Cauterets; et', lorsqu’en 1755 on refouilla le sol des bains de 
Luxeuil pour retrouver et nettojer les sources mindrales on ne 
manqua pas de ddcouvrir ceUe belle inscription iatine : .. . 

UXOVn. THESH. 

,BEP4B. EABIEITTS 

IY8SV. rVU CABS. 

IMP. 

qni donnait a ces bains une antiqoitd fort respectable, puisqu’ils an- 
raient eu d^ja besoin d’Otrpr^ar^s au temps de Jules pdsar, etqu’ila lO 
furCntni plus ni moins que par ses ordres (jassa)et par Tea^mise de 
son lieutenant La&ienoa.Laddcouverte de cettepidcecurieuse, trou" 
vde, dit-on, enfouie en terre, fut constatde par un procds-yerbal au- 
tbentique qu’avait rd(bgd le mddecin du lieu. Ce proc^yerbal , 

(S) Voy. les obserTatlons de Caylns , JtecuHl . t. IV, p. 404. 
i3) Millin , ravage dans le midi de la Trance, i. Ill , p. 91, 92. 

(4) Voy. une bonne disseftation de H. De la Sanssaye , sur la pile de Cinq- 
Mars , dans les Mem. de la Soc. des Antiq. de Trance , t. XI , p. 47-65. 
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bopne forme, o’emp^cbe pas qQf i’ibscriptioD nespit de toate &tusefd, 
eoDUpe rare^ohnuCayitts lui-m^me (5), etcominele reeoniiaitroot &>as 
ceux qai preadroot la peine diy jeter les yeox. U parait luen qqe ce 
soot les moines bien^dictins de I’endroit qui , k une 4poqae qpelcpn- 
qoe, s’^taient ama$4s a fahriqner cette ingeriptmn, 
une seconde, frouv^e an mtoe liea> et r^igi^ toot ao^t mala-* 
droitement, qooique aussi bien w^niiqade (6). ' 

. Je doDoe la m^me prigine a cettVjiDscri ption qne cite Grater d apr^ 
Scaliger , comine t^tanL sur an arc d’Antibes : s. rvui. caesabis> 
AECHiTECTvs. (7). Elte ue peat ^tre antique : on ^radit da lieu 
I’aara fait graver pour iliustrer le monument ; mais, ne connaissa^ 
pas i’architecte de Cesar, et craignant de faire quelque sotlise, il a 
prudemment d^sign^'le pr^tendu architecte par one lettre unique ; ce 
qui, pensait-il, ne pourrait le compr(»nettre : il s’est trompd, car la 
d&ignation, parfaitement inusitee, est absurde dans I’espece. faaa- 
gine-t-on qu’un architecte, qui vent trahsmettre son nan a la postA* 
rite, en le faisant graver sur le- monumeot qd’ila cmistruit, se 
contente dune initiate qdi ne pouvaitrien apprendre a personae? 
M. Raoul Rocbette pouvait done se dispenser de compter on & 
parmi les noma desandens prtistes (8). 


Depais la renaissance des lettres, on vit paraitre une multitude de 
monuments faux de tout genre, inscriptions, m^dailles, pierres gra- 
vies, figurines et ustensilib de bronze', fabriqads, k I’aidedes monu- 
ments, r^ellement antiques, qui se dicouvraient ebaquejour. Upe 
foule d’artistes furent occup^ & prpflter de ce gdR pour Tan? 
tique, qu’avaient eveilid ces d^couvertes et l*dtude deS' auteurs 
classiques grecs et latins. Les cabinets descurieux se remplirent de 
ces antiques modernes, qui se payaient souvent fort cber, parce que 
I’adresse des faussaires, aid^ de la mauvaise dudition du temps , ren- 
dait tr^s-souvent la fraude difficile k reconnaitre ; et, maintenant en- 
core, il’est peu de ' collections publiques d’ou une critique , m^me 
indulgente, ne trouye a ^iiminer plus d’un monument fort en credit, 
qui n’en est pas pour cela plus antique. 

Cette coupable Industrie s’est continuee sans relkhe ; elle est 

(6) Cajlus, Recueil, t. Ill, pi. XLIX, n° 1, etp. 364. 

(6) Le merae, {>. 366. ' ’ , • 

(7) Gruler, p. 594, 6. 

(8) Lettre a M. Schom, on Supplement au Catalogue de Sillig, p. 40!, 
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in6nie devenue plus fiorissaMe que jamais. Le nombre tp^QOirs.erois- 
sant des points de comparaison, ainsi qne rbabiletd d^s.faussailr^jqai 
s'est perfectionnde de jour en jour, donnent soavent h leiirs mensong^ 
toutes les apparences de la vdritd. Anssi Ton voit de grands connais- 
seurs eo dissentiment. sur telle inscription j sculptnre> mddai^ , 
pierre gravde on figurine, les uns la crojant anthentiqne, .les 
autres la declarant fausse, sans pouvoir s’accorder (qnelquefois la 
prevention aidant), parce que les faussaires n'ont laissd ancone 
marque certaine ou la critique puisse se prendre avec assurance. Et 
c’est ainsi, par example, que les sculptures et les inscriptions dO 
N6rac , faites d'hier, out pendant longtemps tromp4 de$ jeux 
exercds. 

Nos deux pierres sont le p'roduit d’one sem^lable frande; mais 
beureusdment que I’inhabiletd des auteurs a laissd visiblement per- 
ceT\eboatdeVoreille; aussi, quoiqu’ils sewientmissous'l’dgidedeJnles' 
Cesar , ce grand nom ne prot^era pas plus leurs oeuvres que celles 
des graveurs anxquels on doit d’antres genunes du mfime temps et 
du m6me godt; par example , deux pierres reprdsentant , I’nne nn 
aigle sur un foudre , avec la Idgendes ivuLts (9)'; la denxi^me , nn 
aigle sur une colonne, qui sdpare en deux le nom de : 

ivx |] m 
ces|1ar(10) 

Le faussaire ignorait que caesak est le dernier des noms ou un Ro^ 
main du temps aurait mis Te a la place de Tae, rddniknt k tmq let- 
tres ce nom illustre, qui n’en pouvait avoir moins derix. On sail 
que, lorsqu’on pqrtaitla santd de rem]^eur, on ^vait tempIirAW 
verres et non dnq : 

I^funemihi die, quit erit, eui te, CaU>cU$e, Dtorum 
Sex jubeo cyatiwt fun^e? caksax erit ( 1 1 ]. 

Pour DouiTiANTs, On prdparait (fix couromtes de ros^ antant 
que de lettres k son nom : 

SutilU aptetur deciee rosa crinibui... 

Le faussaire, en 4crivant cesar, a lui-m£me ddmasqud sa fraude. 


(9) Gori, Gemm. aelrif. n** iTI.Gorl., Cabinet de pierrei gravies, i. i no 135 

(10) Gori, n” 170. Gori., 1. 1, n® 157. 

(11) Mart. £p(ar., IX, 94. 
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' jDe m^e febrique sont pla^ieors ant^ gemmes qni poitent anssi 
ia tMe'de C^ar, aiec divers attribute, parmrlesquels se trouve ass^ 
. Gonstamment le lituqs, sjml^le dn pontificat de ce grand bomme (1 2); 
et d’autres pierres , dont les sujets ont 4td composes avec des 
dailies de G4sar et d'Auguste. 

^ C^r uest pas^ncor&a fabri rn^me des faussalres de' nos jams. 
Tout r^cemment un habile bomme de Sens n’a-t-il pae essay4 de nous 
' tromper par one inscription . en bronze , couverte d’uhe ^uperbe 
patine, obtenue par des moyens chimiqnesT Ce fabricant anrsiitpa 
faire des dopes, s’il avait su an pen plus de latia et d’histoire. Depuis 
cette ,m^saventure , I’inscription de 'C4sar et les ustensUes si Inen 
palings n’ont plus os4 se produire. < 

Mais ce nom illustre n est pas le seal dont les fatissaires de ce 
temps-la etdu n6tre aient abusg; tout nom romain an pmc^l^bre 
leur a para de bonne prise. On yoit, snr one agate donate poor 
antique , Jdaiias Scevola , ajrm4 de pied en cap , qui met hardiment 
sa main dans o^n brasier. Aa-dessas de sa t^te, entre dens ^loilik , 
est le signe modeme de lifers o', qoi ome aassi Yaifadette de C4sar 
et le cachet de Sepallios ; c’est fe an symiole da courage itiarlial ^ 
Matins Sc6vola ; ce qui forme on tr^s-joli jeu de mots toot k 
fait dans le godt andqae (i 3). Snr one antrq pierre se lisent 
les noms de marc, antonivs k de ceeOpatra (14); alliance on 
pen mieax assortie que celle de Cleopatra et d’ALBEA»nEB, que j’ai 
d^^a signal^e snr une pierre da cabin^ des antiques , qui doit £tre 
mise au rang ^es fausses (15). Faut-il citer encore an bean pro61 de 
N4ron(l6); puis les portraits de N6ron et d’Agrippine(17) ; de 
Claude (18) , de Sabine(l9) , d’Adrien (20) , d’Antonin(2f ) , I’apo- 
th^ose deLacius Veras (22), Clk>pdtre piqu^ aasein par I’aspic (23); 
et cette jolie femme qu’on a voulu faire passer poor Anna LadUa , 
femme de Lucias Veras, en 4crirant, aatoUr de ia t6te , lycilla at- 

• 'N , 

(12) Gorl., 1. 1, a’3,50; ir,8l , 138. 

(13) Id; 1. 1 ,'n» H. Cf. n» 182 ; l. II , n»» 206, 20T. 

, .(U) Gori, G«mm. <u(rl^., a° 172. 

(1 &)’ Plus haul, p. 262. 

(16) Gorl.,L I,n«201. 

(17) /d., 1. 1, n»lll. 

(18) /d., t. II,n»138. , ' 

(18) id., t. II, n" 33 , 34. 

(20) id., t. II , n'' 177, 269. 

(21) id., t II, n»270. 

(22) Id; 1. II , n- 464. 

(23) id., 1. II, n» 146. 
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GVsTA vibGo (24). Enfin, parlerai-je da disqnc, en marbrO pol^Hf par , 
Cayius, snr leqnel se volt ahe tftfe de fenune coaverte da pIuS'^Ma 
casque de style florentia qa’il soil possible de roir, et entduriifr de la 
pompease inscription r^ENOMA-pwENTis domw A ( 25). Malgrd Vaa-^ 
torit4 de Cayius , qui croit le m^daiUoo antique , mais des denders 
imps de la Grke, I’anteur de Ylconografihie grecque et romaine a 
ea le maayais esprit de ne pas y paiser no portrait tutAentiqae de la 
famease reine de Palmyre, d’aatant plas prdcieax et n^cesraire , quo 
les m^dailles font connattre tnen impariaitement la Bgare de cette 
maitresse de T Orient. Or, nous voyons ici qu’elle avait un gros ceil 
h fleur de t^te, comme Pallas le nez retroussd k la RoxelaUe, 
et la boache en coeur ; ce qui est bon k savoir. 

Outre ces noms c^l^bres , les fanssaires ne d^daignaient pasde 
prendre des inscriptions romaines insjgniBantes , mdis k lear conve-r 
nance , et qu’ils croyaient propres 4 donner du prix d des usteusiles 
de leur facon ; tels sont deux petits vases de bronze ( que'd’autres di- 
raient des OEnochoe) absqlument semblables de forme , de grandeur 
et de patine, portant teas deux, sur la panse, cettc inscription latine^ 
dont les let&es sont en relief: 

mio. 6RAT0 ' 

FVLVIA. MESTISS. 

SOBOB. t. C. 

L’inscription fan^raire, originale, copife par notre vaseaUtria's , por- 
taitF. oup. c. ; mais,ne distinguant.pas la premiere lettre, il aura fait 
du F un t, qui ne signifie rien avant le c (26). Ces deux vases ont 4t6, 
d bon droit, rel^guds au rebut par les conservateurs du Cabinet des An- 
tiques, avec d’autres nstensiles (27) de m^me; aloi , parmi lesquels je 
citerai (parce qu’on I’a public comme antique (28)) uncoffret votif en 
plomb, could d’apr^s un module bien travail^ , orn6 avec 414gairee et 
recherche, oeuvre de quelque artiste florentin assez habile,; sur 
le couvercle sont les sept plan^tes figur^es par sept dtoiles ; sur 

(24) Gorl., 1. 1 , n» 212. 

(25) BecMMl, t. VI.pl. 45, p. 157. . ' . 

( 26 ) CeUemftnae Inscription, copiee encamee, apass^dela coHecUonVan-Hoorn 
an cabinet de la Haye. 

(27) Il est bon que, dans an cabinet d’antiqnilfis, on possMnan rnoinsi^Dn ieban- 
tiilon de chaenn des objets que produit I’industrie des fanssaires. C* sont des points - 
de comparaison utiles pour aider a diconvrir tears fraudes , trop sonvent ditBcUes 
k discemer. 

(28) Dans l’£RC]ic(opedte du XIX’ tiiele aa mot Xeprisentationt zodiaeales. 
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I'sBe de se« grandea fe<^ eat one insieriptioa latipe, en rdief, de 
sept ligpes, qui eftnonce I’intention dexprimer une dddicace an&fe^ 
d'Adried, Aqtinoiiai car elle ceiBiiience par div. antimo* 'SflBE.' sAtu 
Maia le reste est tonipos4 de mots tronqbes mis au hasard » _ lb® 
,'siiite et d^nuds de sens. Sor 1 autre- face » est un beau midaillon 
d’Antinous, eqtourfi des lettres pw. astw«o. hpbo. , et dopt I’eji^r ; 
drement circnlaire renferme les donze ^gnes da-zo^a^i , a 
tation des mddailles oA I'oq vpit un empereur oq Mrapis aipii 
pntonrd , dont une est d4jA publide 'dans iB'Vo^age de |[29}< 

notre fau§saire a pula'yoir. - • ^ ■ 

J’insiste un peu sur ce co^et dAntinoUs, parce qpil mouTO 
combien les faussaires 4taient attentifs h combiner tontes les ^cif* 
Constances propres k donner du relief et par consequent du prix k 
leurs inventions. Remarqnez, en effet, quelle serait la raretd de 
ce coffret enplomb, s’il dtait vrai! La forme, la matiere, qoi nest 
jamais employde pour un, tel pbjet,.les sculptures, le zodiaquc, les 
inscriptions ; le choii dti bdros Anttnoils , dont le nom ne se montre 
jrnneds snr les mddailles romaincs (3d), et une seule fois dans une 
inscription latine (31), tout conconrrait d faire de ce coffret nn mo- 
nument db premier ordre, unigae en son ^nre. Du mfeme genre, 
sont les quatre petits cailloux routes (32) , de 1 espdce de ceux qu on 
trouve dansleRhdne, Sur lesquels bnt dtdgravds, iM'inscription 
wyvs. ATGvsfvs. et imp. nbbv. ,cab. avg. rest, cdpide dune 
m^dai7Ze(leresh’taftoii(33).Lefaussaire dtait loinde se douter combieq , 
devait paraitre merveiUease , gravde snr nne pierre, la m^ailled’Aur 
guste, restitude par Nerva. S'il I’avait su, itaurait dvitd le danger 
derendresa pierre troprare; 2“ une formula propitiatoire en grec; 
3” une invocation ; 4" ; un finagmebt d'une lettre des emperww 
Valentinien et Valens, oiqta date est exprimde en chiffres orabea (t) 
18 Kalend. Febr. De tels cailloux, selon la remarque de Caylus, 
ne se trouvent qu’en France. « A quel dessein, dit-il , sont-ils 
« cbargds d’inscriptioris en latin et en grec? (34) » FaUtril le de- 
mander? Evidemment pour donner une grande valeur a des cailtoux 
qui n’en avaient aucune. Pour ce but, toute invention sembiait 
bonne. On n’en savaU pas assez pour fttre timide. 

. (29) T. Ill, p.' J9f, de 1678, t. I,p. 358, 6d. de 1724, 

(30) Eckhel , Doct. nvmm., VI , p. 530. . - 

(81) Grelli, n° 823- Encore celt,e inscription nniqne me parait-eile suspectc, 

(32) Cajlas, ifeeuefl, t. IV. pi. lOG. 

(33) Lebean , Mem. de I’Acad., t. XX , p- 384 , 385. 

(34) C*ll«g,t,lV,p. 339. ' 
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Le m^me caract^re distii%ae VanudetU de CStar^U cachrt de 
S^lias Macer qaj, $’Us itaUnt vrou, seraient ; «omiBe Je Tu i£t » 
les premieres, pierres grwies da mande, par leor imp(n^lihc6 his- 
torique. ' ‘ ' 


II en fant dire antadt d’an scibre on eoateku vodf 'de Ve^^ddeu, 
qne M. Baonl Rochette afaitconnaUre, par one dissCTtationspddale, 
accompagnte d’nn dessin exact ( 35 ). Get aatignairo ne donte pas de 
rdathenddt^ de cctte arme votive; selon Idi , k le ^avail seed saffirait 
t( poor attester qn il appartient a one assez haate Spoque de fem^e, 
«. qdand bien m^me Yinscr^tion qni se lit d’nn c6t4, snr la plaque 
«.caiT^, qni forme la partie snp4rienre de la lame, n’en fonmirait 
«c pas h prmve poddve. uhp. cesar. tespasiaitts. at6.'pontif. 

« MAX. THIB. POT. VI. IMP. » 

Je- regrette d’etre encore ici d’nn avis diam^tralement opposd 
k celni de M. Raoul Rochette , dont le tact archtoli^iqne me ^rait 
s’fttre tronv4 en defaut snr ce point, antant qn’d I’dgard dn eaeket 
de S^puHms Macer. JToserai dire de ce sabre vodf (I’inversd’ de ce 
qn’il en a dit) : n Le travail seal saffirait poor attester qne le 
« sabre estpiodcrnc, fabriqn^ an XVIP si^cle; qnand bien m^me 
tt Yinscripdon ne le d^montrerait pas sans rSpUqae. » 

Dans la crainte de me tromper, en me fondant snr un dessin qni 
poavait 6tre fautif, j’4crivis d M. Balbdtre aind, de Nancy, le pro- 
pridtaire de I’arme redontable, poor Ini demander si Ton ponvait 
se fier an dessin publid. 11 me rdpondit affirmativement; il fit pins; 
il eut I’extr^me bontd de m’envoyer le sabre m6me dont la vue u’a 
fait qne confirmer ma premiere impression. ' ' ' 

Or, comme le point est curienx et trds-ptopre a faire connaitre les 
procdd^sdes fanssaires, je vais mettre jnos lectenrs en^ dtat de se 
former par eax-m6mes one opinion d ce snjet, en leor mettant sons 
les yeox un dessin de ce sabre, dont la longueur totale est 
0 “, 505 . (V. la pi. 55 .) 

A ceux de nos lecteurs qni out quelqne experience des monn- 
ments , la vue seole de ce dessin en apprendra pin's qne je ne 
pourrais ici leur dire en beaucoup de paroles. La forme de la lame 
de la garde, de la poignee ( 36 ) ; les ornements piiesquins et sans 

(35) Dans les Mem, de la Soeiete royale de* Mnliquaires de France; t. XI, 

p. 346 etsaiv. Paris, 1837. ' , , ' 

(36) La garde est ornee de cbaqae c6t6 d’nn baurd’m fort manvais traraii ; elle 
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qai entonrent Iq poign^e, tOBt a TGeil. le nuHtis. exerc^ 
ane fabrication modeme; Qaeseto-^^ qaand on ^wra qnfe le 
a fonda done smle fUee^ lame, garde et poigndet ' . ' 
Qaant a Finscription, elle ne pent supporter I examen; tout la 
condamne, la forme des lettres, leajr relirf, lenr disposition j, mats 
^rtout I’octhbgraphe et la ponctuation^ avant ra^e qq’niie 
pins attentive n’y d^onvre dies preuv^ certaines,de fanssetd, ; 

Bf. H. R.’ croit « qn’un giadiateur ^drite, musps, on bieh qqelqne 
«( chasseur, vieilli dans lesbasards d’un exercice cher d no'^.ancdlres, 
« a consacrd cette arme a Diane. Entre ces deux suppositions, ^ 
« pencfaerais davantage pour la seconde , qui s’accorde mienx , ce 
« me semble, avecle m^rUe dart et avec VexecuAoja soignee du mor 
« nument qui en est I’oljet (37). » 

II est fBcheux pdur le docte anti^aire, qu^il n’ait pas mdme 
essayd de construire la phrase de Finscription , qu il a.tranScrite de 
sa main; car il aurait renoncd d Tuine et k Fantre de ses deux con- 
jectures, quelle repousse dgalement. R lui sufBsait de remanjuer 
qu’il nya, ni iiae. cabsabe. vespasiano, ^i PRoi. salvte. imp, 
cAes. vespasiani. ; il ya’iMP... tespasianvs.; en sorte qn,on ne pent 
traduire autrement que : Temperear Vtspasien... a Artemis 
C’est done Vemperewr lai-mSme qui dedie le sabre k la'ddessp. 

Or, voyet la consdquenced’une premidre erreur : ce sabre qu cmtelas 
reeourbS , inuaitd chex les Romains , comme arme de guerre , ne ser- 
vait qu’aux combats de gladiateurs, sous le iiom de sica on hdrpd; 
Bf. R.- R, avait done fait one conjecture raisonnable, eu prdsurbant 
que Farme fut dddide par un gladiafeur ^mSrUe; mais, du moment qde 
Fauteur de la dddicace est Vespadeu, il devient inexplicable que Veni- 
per 'ear edt dddid nn sedme' gladiatoriai. ydAk eeque le faiissaire ne 
savait pas^ autrement , on il^nralt donnd one autre forme dla lame 
de son contelas, ou il aurait cholsi nn autre cons^cratear qu’nn em^ 
pereur romain. G’est ce.qu’aurait compris sans doute Bl. R. R. kii- 
mdme , s’il avaitremarqud le hominatif tespasianvs, dans Finscrip- 
tion qu’il copimt de sa man; mais, par malheur, il aura, snivi 
Fexemple de ce prudent exp^dMomuure qai, en transcrivant les pibcps 
qu’on lui conBait, poussait la discretion jnsqu’a ne pas les Ure. 

I 

M termine par une tete d’animal que H. R. R. croit Sire voe brebis. < Ga root , 
• dit-il, les deux vietimes qu’il Slait d’nsage d’oErir dans les. sacriSces-rdmaiiia 
« (p. 351 ). » Par malheur pour cette explication, la tite de brebis est one Ute de 
eheval, d’une exSention dStestable. Le sacant qni dirigeait Vartiste anrr choisi la 
tile de eheval comme symbols de guerre. 

(37) MSmoire dtS , p. 356. ' ■ 
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Remarqaons que , Japir^ te sens itadalntable de PiMeriptioa, k 
sabre devient bien pins rare et pridmx .qae ne I’a era M. le ebnser- 
vateur da Cabinet dfes ^rtftqnaa.Oh pefntdire mfeme qn‘a rai^ de WB 
caract^re historique, e’est le pins prMeax ustensile ,en broQMqni' 
cxiste. Maintenant, il est 4 peine n&essaire d’ajonter qae k mirUe’ 
d * art attribu^ par M. R. R. I ce sabre , /bndii (Tana emU pih», Mt 
reellement si mince, ct rexeentioB en est d pea soignee (38), qiioi 
qn’il en disc, qn’on serait bien snrpris que I’eroperear Vespasien eAt 
d4di6 dans un temple , an anssi panvre nstensik , qui n'esf pas pins 
imperial par le travail que par la forme ; k moins qa’on ne tronvc 
la nne prenve de I’avarice proverbiale de cet emperenr. (Test one 
d^faite que je suggfere. 

Je ferais injure k mes lecteurs, si je les arr^tais , en detail , devant 
ks preuves de faasset4 qui, dans I’inscription , trahissent la main 
dufanssaire. JTen citerai trois qui me dispenseront des antres/ 

1* Le mot Cesar; pour caesar. Tai d^ji dit ce qui condahme 
dicid^ment cette orthograpbe , qui n'a pu sortir que d’une .main 
moderne, italienne on fran^aise. M. R. R. croit la faute due k 
Vin^ertanee da gravear, comme on en a tani ttexemples (39). 11 n’y a 
nul exemple de cesar pour caesar, surlout dans les monuments du 
haut empire ; et la faute serait principalement inexplicable sur uh 
nstensile d4di4 par rempereur lai-m4me on par son ordrp. 

2" Le faussaire n’a pas mis de chifFre aprAs imp. , quoique ce 
chiffre fAt indispensable, et que la place ne manqiiAt pas pourle 
recevoir ; mais il n’a pas os4 1’exprimer, parce que I’inscriptiori qu’il 
copiait 4tait mutike en cet endroit. Or, lie saefaant pas quel chiffre 
wnp^rofonaLpouvait rdpondre a la VP puissance tribnnitienne, il 
a craint de se fourvoyer en mettant un chiffre pour un autre. Il 
s est abstenu , comme le prdtendu areMecte de C4sar, qui n’a osd 
mettre que I’initiale de son nom. C’est avec cette prudence qu’agis- 
saient en pareil cas les fanssaires embarrassds. Et celui-ci en donne 
nne seconde preuve bien dvidente, dans I’inscription de I’autre cAtd. 

(38) 11^ n’y a de passable qoe I’extr^mitA de la poignie , qoi consiste bn nne tile 

d aigle d’assez bonne forme, qui me paratt avoir iStft mooI^esOT on original inconnn, 
Malogue A la poign^e en ivoire conservAe an mnsie de Naples, pnblifie <l*ns le 
Museo Sorbonico (t. V, pi. 29, 4) ; le savanl inierprMe, M. Avellino, tappelle fort 
^ propos un passage do romancier BAljodore {ri i-nlvTi/iov fleyas-at? aer&v 

«zT£Topv£v)Tai , :Xthiop. II, 11), que notre faussaire a (« connattre par la traduction 
oAmyet. La tftte d'aigle est trap petite et mal emmanehSe; mais. il n’avaitrien 
oe mieni. Qnant a la petite figure et k la Utede profit, eHes.anront iti prises de 

P*®"® Antique , dont U aura introdnit nneempreiBte dans son monle, 

(39) MAmoire citd , p. 347. 
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3* C«r ce qu'fl y a de pins reipprqnaMe, c’est le nont la ®vinit4, 
4crit en-gree avw lettres latines. ARTEMI’41 0REIT-’*» l4 Diane Oti- 
tene on montagnarde , n’est jnsqu’ici connne qne par nne' njSdaille ^ 
nne inscription de Thyatira. Sur la m^daille, le, nom. ^rit 
BOPEITHNH, snr I’inscription pnWT4e par Poeocke et P^sw- 
nel » OREITHMH , ce qni revient . an mAme , liotnrae Ta fai^ -Vo 
Eckhel (40). " , , ‘ ‘ . 

. Maintenant, par qnellebirarrerie renaperentyespasien la sni^ . 
de ses nom et titre en ladn, aurdit-il fait mettre celni de la dAesse en 
grec, ARTEMIAI OREIT... an lien de Z^nee monlana (4l) , qni eh 
est la tradnction , on tout an moins de manae oritene? 

M. R. R. prAtend qu’il y a des exemples de cette bizarrerie. II nc 
pourrait citer qne lemAlange de quelqncs lettres grecqnes panni des 
latines, on dn latin en lettres grecqnes, et vice ttfrsa; mais nn 
exemple comihe celni-ci , oh nne dAdicace tonte latine finit par dn 
griis en eartuAhes latins, il 0*60 trourera pas. Celni-Ci principale- 
inent est impossible , le monument em^nant de I’empereur Vespa- 
sien; efr etant dAdiA par Ini-mAme.on par son ordre. 

D’un autre c6tA, ppurquof s’est-on anhtA an T, et n’a't-on pas 
donnd le nom entier oreitene, an lien de oreit...., quand on 
avait la place nAcessaire pour achever le mpt? C’est ividemment 
parce que, dans I’inscriptipn qup Ton mpiait, rdpithAte h'dtait pas 
entiAre, etqu’on ne savait comment la. compldter. , 

Ceci montre qne le faussaire n’a pu tirer ce mot ni de PoCodce, 
ni de Peyssonnel (42) , qui ^ donnent le nom entier APTEMtAI 
OPEITHNH- H Va pris certainement de Spon, qui, dans s^ 
Mispellanea, et dans son Voyage, cite les' deux rootSy'^cpmme leS a 

(40) Doct. IVutn-, III , 121. II est i remarquer tontefois que , tandis qae Spon , 
Smith. Pococke et Peyssonnel s’accordent pour lire OPHTHNH dans pinseription, 
Sherard, qui I’a aussi.copiie , dqiine BOPEITHNH, cpmme sur la m£daiUh, le^n 
qne M. Boeckh a prfKrte. ( Corp. Imc. n” 3«?). Au resle, elles rev1ennent.au 
rnfeme etne dlflirent qne par I’aspiratron. AinsI BiEPOeEOS sur nne mMaiiU. d’OI- 

hfopolis , e»t pour IBPO0EO2 ('I5j5e6e»{). 

(411 Une Diana' montana paratt n’awir pas it6 connue des Romains. II n’en 
est question nnlle part. Durandi a youlu introdnire ce nom dans nne inscription 
latine (Dissert, deglianliehi caeeiatwi, p. 2;,maisce n’est qu’uno correction 
qne n’admettent ni Warini (JPVot. ^rv., p. 302), ni Ocelli (n" 14«2).Tontannonce 
qne la Diane Oriline ou montagnardt, iUU nne divinHd leedle AThyatira.Ce qui 
rand tout k fait tingnUire cette grande devotton de Veapatien ; mate nemi .se 
derCnS pai nous embarrasser d'un caprice de faasaaire. > 

(42) Peeoeke , Ime. onl., p. 39 , 3. n». Peyssonnel , Foyage d TkyaUrd , 
p. 253, 1765. 
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Merits I’anteDr da sabre » APTEMiAl OPEtt.,.. avM trois pobts 
qai indiqoent qae le root n’est pas fini; bais le fansbire a era Riaw 
sement qae ces points faisaient partie da mot, et il les a fid^lment 
reprodaits. ■ ‘ 

On peat se'^emander poarqaoi Spon , ayant ^rit APTEMlAl 
OPEIT-> Faatear da sabrea substitad les R aux P, et 4ccit ARTEMIAI 
OREIT.l. Le fait s’expliqae facilement. Dans les MiseeUanea (43) et 
dans la premiere edition da Voyage ( 1 678 ) , 1^ deax mots sont 
dcrits en grec; mais, dans I'^dition de 1679 et celle ^ JEloUande, 
i724 (44) , fls sont Merits jqstement ARTEMIAI OREiT..., avec one 
seule lettre greeqae , A > qui ^st aussi de plas ptfk corps qa6 les 
aatres lettres da mot; et si le fans^ire I’a mise on pea ploslus, 
e’est probablement parce qae, dans I’exemplaire qu’il copiait, la 
lettre avaitgSs^e et dtait deseendae (45). C’est done Tune des deox 
Editions de 1679 oa 'de 1724 qae le fanssaire avait sons les yeox; ee 
qui donne onelimite sap4rieore poor I’^poqoe de la fabrication de 
cet antique modeme. '' ' j ' . 


G’est ainsi qae ces faassaires ont presqoe tonjeors travmUS. Ils 
s’environnaient d’ane tradition a bon marcb£, qoe le plas soayent ils 
ne comprenaient pas ; et elle leor plaisait d’aatant plus qa'elleleor 
paraissait plus abstruse. G’est le cas, comme nous Fallons voir, des 
gravears da pr^tenda amaktU et da cachet de S^pallms Maeer. 

Mais qde nOs lectears noas permettent encore deux exemples , qoi 
contribuent a prouver eombien il importe de regarder de pr^s lesan- 
tiqaes qa’on tous prSsente. 


Il y a qoelqoes mois.,^an de mes amis, mon confrere k FAcaddmie 
des Inscriptions et Belles-Lettres, me' park d'on amatenr Stranger 
qai poss4dait one admirable figurine en bronze , repbsentant le 
groupe da Laocoon. A la mani^re dont on m’en park, ma coriositd 

(M) P. 88. ' . ' 

(44) T. I, p. 311. 

(45) Dams la noptelle MiUon da TTusaurus (tl YI, p. 2162 , A ), >011 cite OPEIT.' 
d’apria Spon , et.l’on admet le compltoent ’Ogilrtt {tkos ) » propoa^e par Koen , sar 
Gr6g. de Corintbe (p. 307). Le saTaiit ddileur n’a pas remarund que le mot esl en- 
tier dans r^nscriptiOn de PejsMnnel et sor la m^daille, OPRITHMEI et BOPEITHNH j-et 
qn’en consequence la lefon OPEITIZ ne devait pas Otre admise. 
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fat tr^s-4veillee ; carcenedevait pas 6tre moins'qa’anpaid^ a ratte 
admirable %arine en bronze, qni rappelle (malgrd qnelqaes Affilr’ 
rences) le/sphSriMe on Mros combattaiU d'Agasiasl On salt qnq (»tte 
bgorine, qai pourrait £tre la perle de tont mnsde, est a pr^ntfeornse 
dans te cabinet Blacas, d’ou eliepassera peut-6tre4 1’dtranger on jonr 
on I’autre; tandis qq’eiie devrait faire I’ornement pirp^ttud da mas^ 
deLyon; ce qni aurait eu lien certainement, .si le eonsetyalmr, 
excellent homme daillenrs, n’avait pas dtd possddd de la manie {di£pl<^ 
rable.dansnn conservatcar ) d’avoir nne eolleefionpailiadt^ra; qnll 
aimait, cho'yait et .nourrissait avbc an^ant de sollicitnde, ponr le 
moins, qoe la collection puidiqne conobe k sa garde (46). .. / 

Pouren revenir an Laocoon, commej'avais tdmoignd nn vif ddsir 
de le voir, mon confrere m’amena, il y a pen de temps, I’amatenr dtran- 
ger, qni m’apportait le prbcienx antique. Lorsqn’on Tent tird de son 
enveloppe, k peine y avais-je jetd les yeux, que Je m’bcriai : a li es* 
moderne ! — Et poarquoi done modeme? — Je n’ai pas besoin, dis-je, 
de m’arrbter sar la patine, ni snr d’autres details suspects , tels que la 
maigreur et la sbeheresse du faire; il me soffit de voir la pose tour- 
mentie de ces deux pauvres petite hommes, pour y reconnaitre I’exa- 
gbration florenline , et btre sdr que j’ai devant les yeux I’oBavre de 
quelque artiste itplien du XVlI« sibcle, qui, mdcontent des fils de 
Laocoon; aura vonlu faire mieux que I’antique, endonnant a leurdou* 
leur uneexpresnon pins poignante. Ne dirait-on pasqu’ii s’est inspird 
de quelque tableau t>u dessin reprdsentant rhorrible supplice d’Ugp- 
linoet de ses malbeureux enfants, qui setordent autQur de leur pire 
dans les angoisses de la faim? » (V. lapl. 56.) 

L’amateur, qdi est homme d’esprit , bien loin de se fftcher de ma 
franchise, me laissa le bronze pour que je passe Fexaminer plus 4 
loisir. Quelques Jours apres , M. J. J. Dubois , connaisseur d'autant 
pips sur qu’il est dessinateur excellent, vit le Laocoon chez moi ; il 
en porta le mbme jugement , et, le lendemain, il m’^rivit la lettre 
instructive que je mets en note (47). Les antiqoaires seront . ddifids 
sur Tbistoire de cet antique modeme. 

(46) Voy. mes oteervations snr cette manie , Hmue, L II , p. 7S6. 

(47j ■ Vousavez parfaitementjoge le nouveau Laocoon. C'est (oat ce qa'il y ade 
moins antique. Je ne me trompais pas nioi-m^e , quand ]e Ini ai trouvi tout de 
suite un petit air de connaissance. L’original , en efltel , a apparienu autrefois i M . de 
Smeth , amateur hollandais , qui possddait aussi one suite de pierres graydes, bonnes 
et mauvaiscs ,.dont Gori a publid les figures et la description. 

« Quant an, bronze snr leqnel le rOtre a did mould, ii avait atlird I'attenUon dn 
scnlptenr Falconet qui le vit d son passage , a Amsterdam , et qni n’hdsitaitpas i le 
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An reste, les anteors de cas brodSKfS o’wt paa to<yoitt9«it I’inten* 
tion de frai^r. Onand ils n’oot pa» mk de ces juDKCipti^ pr<ieQ> 
daes antiques, qai prQuvent cette intentwo, on pent oroite qnib 
n’ont Toulu que reprodiiire un module qai tear piaisait, le modiEant 
a leur guise ou le copiant avec fid^lit^. Ce sont les brocantean q^, 
plus tard, pour w rehausser le prix, les pMiaeiU et les donn^ poor 
antiques. 

Je croirais que notre Laocoonano est'de ce genre, de inline ^le k 
vase de.LysijfCf qui fit tant de bmit, il y a quelqaes ann4es, dans le 
monde archlologique, et dont^e vais donner, en pea de mots , t’h^ 
toire assez pea connue : 

Dans la collection d’anti(piit4s rapport^ par M. Mimaat,Ooainl 
g^n^ral d’ Alexandria, se trourait un superbe vase sn hronss qa'U 
disait avoir vu lui-m^me retirerjd’une fouille a Sak, circonstaoce 
qui repc^ , quant a present, sur son unique t^oignage. U lui 
donnait le nom pompeux de vase de L^sippe, le croyant fine bBUTve 
de ce scttlpteur privilegU d’ Alexandre. 11 1’estunait 200,000 fir., etce 
n’^tait pas trop cher pour an vase de Lysippe^ A sa mort, la collec- 
tion dut ^tre mise en vente. KL Dubois fat diargfi d’en dresser la 
catalogue; on ne pouvait mieux s’adresser. Quant an txue dt 

cfoirc antique et superieur mime de composition sa groupe e^libre concerrt an 
Yalican. Cette opinioa particuliire d’ua tioinme qai n’avait pas dludiS rantique , 
ne mirite aucnne attention. '( Voy. Falconet , OEuvres diverses. 111, p. 2841). n x 
a la , comme vont Favei tris-bien tu, an /lorenlinisme trident. J’ignore font 4 fait 
ce qu’est devenu le bronze de Falconet ; toot ce que Je pais dire-, Cast qu’U a 44 
etre monli , il y a quelqnc trente ans, 4poqae ou ses reproductions, assez bien pa* 
tinees, ont commence a paraitre chez nos marebands et 4 s'introduire chezquelqnes 
amateurs. Le sculpteor RoxUiiel en avail on qui a 4t4 vendu avee* le resta da ses 
icariosilCs. 

« Le sujet si tragique de la mart de Laocodn avait 4te traite par d’antres artistes 
qne les trois fameux Rbodiens. Void la liste assez complete de ce qui pons esl resle 
de ces divers quvrages : 

K U Le groupe du Vatican. 

< 2. Grande Ute et debris de serpents , tronves dernire (e palais Farnise , an- 
jourd’hni an Hnseo Borbonico. 

0 3. xete,appartenantaaconiteLiUa,4Milan;graveedaDS'l’i?istoireii<l‘j.^rl, 
de Winckelmann. Edition de Jansen, II , p. 309. 

« 4. TCte, qui appartenait an cardinal Uaaei(Yoy. Aldovrandi, .Vlatue 41 /ioma, 
p. 241). - 

« 5. T6te, an musCe de Leyde (itfon. ant. inid. de I’insti orcfc./pl. 41 ). 

« 6. Tele, Chez le due d’Arediberg , 4 Bruxelles (est-dle aptiqne ? j. 

• 7. Le snjet antler sur one m4daille.de Lampsaqqe. 

■ 8. Le mcme sojet parmi les peintures da Virgile da VaUcan.' 

« Les pierf es gravies connaes qui reprisentent la miffle-sebnesont toutes modemes. 

; J. J. DUBOIS. > 
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Lut^pe, la famille d^ra M. de.Oarac, Bf# Ihi^it # dmb 'i ^ 
vissions des premiers. Ob voiilait avoir- ootre opinioa ior 
,taacedecet inappreciable tr(^or. 1 , 

Le lameax vase fat d^baUe et apportd devant noas. Le pi^plat. 
aspect loifdt tres*favorable ; c’etaitune tres-^egaflte repetition 'e& 
petit da ceiebre vase de Warvick, qai est en Angleterro ; biepi^itfidtt 
qae cette r^^ion , etant de la main A&Lysippe, dtrait ep'e foii- 
ginal, et celoi de Warwick senlefnent »ia copie. Examine de ptos 
pres» il perdit beaucoap de ses avantages; 4a patine n’en prut 
ps sincere; et le travail, quoique' eluant, noas sembla trdp sec ^ 
trop maigre pear etre antique. Toutelbis, qaoique unanimes sor p 
point, comme notre opinion n’etait , apres tout ,''qa’ane affaire de god! 
etde seadmeat, nous y adrions regarde a deux fois avant de prp- 
duire un avis defavorable, dans la crainie de faine naitre des preven- 
tions fficheuses, pieut-etre injustes. Mais voild qu’un de nous s’avne 
(de quoi ne s’avise-tr-on pas?) d'un de ces arguments qui coupnt 
une question dims le vif et la decideutsansreplique. Nous avion^sous 
les yeux un dessin exact du vaSe de Warwick. 'Or, le Vxua de 
Lysippe.^tMt, dans ses details, exactement ideulique avec le dessin, 
sans quil y manqudt un trait. MaiS ndns savions, et aucun antiquaire 
n’iguore, que le vase de Warwick, quand il fut ddconvert en Italic, 
bt&it fort mutild en qiielques parlies essentielles, et qu’il fdt com- 
pldtement rdpard par Gavaceppi. :11 dtait done dvident, de deux 
choses I’ane, ou que Lysippe avail devind les restattraliOnS de 
Cavaceppi , ou que le bronze avail dte fdbriqud d’aprds le matbre 
antique, lorsqu’il eut dtd remis a neuf. 11 ny avail plus d douter que 
le vase de Lysippt n’efft dtd exdcutd depuis celte opdratioii, ac^etd 
par quelque brocanteur, apportd d ^^excndrie, et enterrd d 
Sa'is, la veille du jo.ur ou le consul gendral devait venir visiter les 
celebres mines. !N'est-ce pas ainsi que de nos jours on retire, de plus 
d'un lieu antique, en Grecepu en Asie Mineure , de belles mddailles 
gtavdes en Italie ou d Constantinople, et qui sont toujours dd- 
terrieii d point nommd, devant les tourisies dbahis? 

Nops prdsentdmes avec modestie notre petit argument qui ne fut 
pas trop apprdcid, encore moins bien accueilli. Nous promitnes le 
secret; mais les antiquaires qui vireut ensuite.le vase iurent de 
notre avis. Au^i, quand, lors de la venle, le vase fut mis sur table 
au prix modeste de 10,000 fir., un plaisant cria 10,000 soas; el 
personne nenchdrit. Le vase fut retird et n’a plus reparu. 

J’espere que les observations prdeddentes mettront leS anti- 
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qaaires an pea en garde centre ces plus ‘on nKans ORneiur^pra: 
daits de la frainde on de lacap^U,' qoi se montreint de lempa en 
temps;. Si Ton s’^tait tenn i ce snjet on pien phis en ddtora, .on 
aarait ^vit4 la grave mdsOTentdre ^ prendre pone an^^Bie$ dpi . 
pi^es aossi ^videmment fansses qae I’omidede ^€^tar,k 
de Sonias Maeer et le sahre de FejpOAm ; peat-6tre an^ qneia &- 
mease contrdderse sar les scalptares et inscriptions 4e Tdbfeas 
dSeoavertes dNdrac , n’aarait et4 ni si longae, nf'si vive, el qa’on se 
serait plat6t r^nda k Popinion de I’Af^dmie: des Inscriptiims til 
Belles-Lettres, qai a plaid4 lirngtemps, en 'Yahij,1a <»ase. de la 
ridson et de la vdritd (*8). , ' ^ 


Je revieus aax deax pierr^ , i'objet special de cette dissertation. 
A present, nons ferons plus facilement apprdcier A nos lecteors 
I’esprit qai a prdsid4 & lear composition. . : 

Ainsi, la pierrO dont il a 4tl fait ce qd'oni a ooTfank Yamalette ^ 
Cisar, doit dtre assez commane d'apr^ la ddsignation de M. €oartet 
( jaspe roage). La taiUe dsijc pans, si elle >n’est pas antkjae, doit- 
avoir imi^ de qaelcpie aatre pierre, comme la pierre gno^ae 
qa’a donnde Gorl^e (49) , et deux antres amalettes en cdrnalineAa 
naasde da Louvre, a eu pour objet dedonner ddjdape eertaine valenr 
d an morceau qai, par lai-mtoie, n’en dvait ga^re. Mais I’inscription 
HEM. AETERNAEi lYLil, CAESABis , en faisait ddciddmeot on mond- 
ment des plus rares. Gar il devenait la piease cons^feuion d'an chaod 
partisan de Gdsar, qui professait .Une sorte de cnlte 4sa mdipoire. 
Poor escorter ce nom iliastre^ on eut le sein d’ajoater deux 
boles, qui s’y rattachent ordinairement, ia paime qai rappdle les 
victoires da bdros; le lihuis qai se rapporte a son pontificat. 

(48) La d^aite complite de I’empneur Tilriens , en celle occasion, n’a pas em- 
ptchd que depots on n’ait encore'eiplOild ^n nobn. Qnelqne temps apris cette md- 
morable ddfaite.on prodnisit nneampborb en forme de pilhos ovde do(t'tHA(froqvde, 
disaitmn, dNdrac). Elle n’a de remarquable qn’ one doable iuscrTpUon'latiim, od 
se montre encore le nom de Lneios Poblius Caius Tetriens. Le vase lui-rndtpe 
doit eire a.otiqae; mais la double inscription laline, profonddqieBt 'graTde aprb 
coup , des deux eblds, est de mdme fabriqoe qne les antres inscriptions de Ndr^c. 
On en a jagd ainsi, avec toute raison, an Cabinet des Adtiqnes od il a dtd offert 
et refusd. Beureusement poor le propridlaire , le vaseA.boovd nn asile inespdrd 
an mnsde de Rouen , ou une critique moins difDcile ne s’est pas effrayde des 
fantes centre la langue et le bon sens qui , 'dans cette 'inscriptidn , tra&lssent ia 
main dnfaussaire. (V. Deville, Prieit amlyliquf des travaiix 'de VAcaiimU de 
Rouen, en 1842). 

(49) T. H,n*M8. 
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tfais, comme notre graveur ne connaiasait pr(dMil^iiient oiei^e. 
ancune de ces m^dailles, il ignorait qpe )es artistes rom^os avaieot 
repr^sent^ la com^te de CSsarpar une sorte de eheVeldiE plac& le 
long d’u'n des rayons de ]’4toile; aossi I’a-t-il fignrdedune 
toute fa ntas ti q n e, sons fbnne-d'nne belie 4]Uene qui flotteaa rent, 
comme ceUe d'nn cbeval a tons cfins. (V. plus- bant, p. 2&5.) - 

D’une autre pSrt, les plan^les de Fionas etde Jfm’s sc rapportent 
& Jules C4sar, en ce sens que ces deux diviiuids, outre le f6ie qu’elles 
jouaient dans les traditions sur I’origine de Rome, ^taient surtout 
Tdn4r4es de la famille Julia, qui pr4lehdait deseendre de Y^nus par 
£n4e et son fils Jule. Mais ici se montre encore la fansse Erudition de 
notregraveur ; car ce ne sent pas lessigaesplaadtaires de Venas et de 
Mars qu’un contemporain aurait repr4senldes en cet endroU, ce sont 
les divinit^s elles-m^mes, figurdes au moins en buste. Mais la 
preoccupation cutrologique 4u temp a entraine Tarliste qui, trouvant 
plus facile de graver un sigh qu’une t&e, n’etait nuilement arrete 
par I’objeclion qu’on pouvait lui faire; car il 4ta|t loin de la prevoir. 

II a.piis pourtant une certaine sobrieie dans I’emploi des.sym- 
boles Juliens, oar le champ dont il disposait en aurait .pu rece- 
voir bien dayantage s’il avait voulu ou ose. 


Mais I’auteur du cachet de Sepullius Macer ne s’est pas montre si 
reserve. Avec une prodigalite qui Fa compromis beancoup plus, il a 
accumuie les symboies sur le petit ovale de sa pierre, brm#i»’^|Blt 
la gravure et , par li , fort depreciee. * *4- 

11 a montre une erudition qui n’est assurement pas moins feusse 
que celle du premier graveur, mais qiii est assez dtendue. Je soup 
(onne qu’ii a dd travaiiler, comme Fauleur du sabre de Vespasien, 
sous Finspiration et avec les conseils de quelque scholar du temps ^ 
peut-etredecelui-ld memequi lui avait commande cette oeuvre md- 
ritoire. 

On voit qu il a mis d contribution d la fois les 
auteurs classiques et lesrecueib, alorS connus, 
de' niedailles romaines. Aussi, la disposition gb- 
nerale des symboies et des inscriptions autour 
d’un autel, donne A la pierre Faspectde certaines 
medailles de Jules Cdsar, qu’on trouve ddja dans 
les autres anciens recneils. 
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La e<mke ne pouTait mancjoer d‘y Sgorar amsi; 
mais le' gravaar a connu one des m^illes eet 
astro 'a dt4 reprdsentd; car la-qaeae y eat exprin^ 
d’ane mani^re analogoe, le long da deox btiuaches 
do I’dtoile; ob voit cette gaeae eo haot et.en bas, 
points i8oI4svqai ressemblent 4 dea gouUes de plnie, 
imitation qoi tient i la difficnltd d’expriiner aveo la boateroUe les 
poils de cette queue; ee que le burin e^primait fapilmnent aur le 
flan de euivre. 

Le Utaus et .le signe dela plan4te F^wia oment les deux eoina 
de I’autel. . ^ 

Oechaque c4td, en regard, sont les noms d’jtNBAS et de iTLTa, 
les auteurs de la famille iylia; et au-dessoas, YBir. gesi. ( pour 
GENETR.) Venus Genitrix, la m4re d’Ende, sonche divine de la race. 

Tou yivouj, couiine dit Dion Cassius (50), ^ ioturo? 
itpoYovo?, comme dit Appien (51), iju’il honorait d’un culte parti'* 
culier (52), parce qu’il prdtendait a cette celeste origiqe, comme il 
le dit lui-m6me dans Moge de sa tante Marcia.. Nam ab Amo Manao 
sunt Marcii reges, ^ao nomine fiat mater' a Venere JuKi, eafas 
gemis familia est nostra (59). - ' 

Mais ce netait pas le tout de faire un pared cachet, il fallait lui 
trouver un propridtaire parmi les persounages dn temps, amis de 
Jules Cesar. Le tanssaire n a rien trouvd de mieux (et il pouvait pins 
mal choisir) que de prendre ptblius sepvluus macer, un des 
qaataorvirs monetaires , dont le nom se trouve sur un assez grand 
nombre de mddailles de Cdsar. Il devait paraltre en effet bien natnrel 
qu un de ses mon^l^res eut fait graver un cachet, ou il perpdtuait “ 
tons les symboles relatifs a son ami divinisd. Ce nom dtait d autaot 
mieux choisi, qu’il se lit encore sur des mddailles, avec nivTS 
ivuvs,frappdes aprds lamortdeCdsar. 

La mdme recherche d’drndition se montre encore miepx ddns le 
mot Div alia gravd lelongde I’autel.Cenom defdtenese trouve, dans 
tonte I’antiquitd latine, que dans les FasH caleadares , sans autre in- 
dication que le jour de la cdldbration (XII des calendes ' de janvier ) ; 
il a placd 14 le nom de cette fdte, justement parce que personae 

1 ■ 

t5o)XLni,as, 

(U) BeU. eta. n,68. 

(5S) suetoB. J. Ca».,c,«i. 

( 53) /6»d., e. 6. 
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n’en parie, et qa’il ne savait gas* pltB qae non* ce pou- 
vait ^tre. Les 4rudits modernes ront identifide aveei^.Aifira- 
waUa par une siippld conjecture, fondde sur ce qoe les ^ngemwify 
secdldbraient, selon Plioe et Macrobe, le XII des calender de jan-. 
vier, ie m4me jour qui est assignd aux Bivalia dans>4es 
Le fondement paratt assez 14ger, car rien n’empi^cfae qa’oa nie 
brit k Rome ^ux f4tes difiiirentes dans ie in4me jour, en ditrera 
temples, li paraitra toujours singulier que lor^qu’une f4te avait^liD 
nom conno et determine, eelui d'Angeremlia, en lui edt substitud, 
daus les on tout autre nom parfaitement inconnu d'aillears. 

Quoi qu'il en soit de cette'identitd conjectorale , quj ne fait rien i' 
notre snjet , on ne pent douter que le ditalia de la pierre ne soit 
one recherche d’erudition qui ne surprendra pas au milieu. des antrds 
trai^ analogues. . ^ . 

Je crois avoir suffisamment rendu compte de la presence de ces di< 
vers symboles, en partant dii fait, a'prdsent certain, que le cachet 
de Macer .est moderne, Ce’ fait ddtruit toiites les cons^uences quon 
avatt eru pouveic- en tirer, d’apres i’h 3 fpothese qu’elle serait I’ceuvre 
d’un artiste contmporain de Osar, Pans ce cas , elle exprimait un 
fait rdel ; dans I’autre, elle u’est plus que la cdmbinaison capricienae 
<^D homme qui, u’en savait pas plus que nous.' 

Ainsi les fdtes BivaUa, qui jusqu’ici ne sont nommdes que dans les 
Fmttiy trouvaient la une seconde mention , d antant plus renaarquable 
quelle se montrait lide avec Jules Cdsar, avec les traditions sur1V|d-' 
ginede la familje Julia, et avec la Venus Genetrisc, qai en dtaH la 
'isouebe ; ce que M. le docteur Sichei a d’aillears fait ressortir avec 
beadconp de sagaeitd; et il en avait ingenieusement dddnit'qoe cOs 
PtValta, enles snpppsant iamdme fdte quelea Ang^onalia', devaient 
dtre la fdtede cette mystdrieuse -divinild-protectrice de Rome, dont ii 
dtait defendu , sous .peine de mort , de prononcer ie nom. 

Get ingenieux ddifice perd maintenant sa base principate. Les Pt- 
(^alia ne viennent plus Id que par hasard ; et s’il n'est pas impossible 
que cette fdte soit la mdme que les Akgeromlia, ou celle de la ddesse 
Angerona, la conjecture qui fait de cette divinitd, tout k la fois la 
DivinUe secrete des Romaics et une Vdnus orientale, amende en Italie 
par les jEneades, devient entidrement probldmatique, dtant d’aillears 
sonmise a de graves difficultds. 

N’est-ilpas, en elTet, bien difficile de croire que nous autres mo- 
dernes, nous puissions ddcouvrir maintenant ce qu’dtait cette 
nitd secrete , lorsqa il est constant que les plus savants remains I’igno^ 
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raient entiketnent ; et la preave qaits tignoraieiH.se troave dans le 
pa^a^ m£me ou Macrobe dnom^re les dieerses opinions ides archd»- 
logues romains ^ cesujet '.lesons croyaient quec’^talt Jtq)i(«r; d’aQtres 
la iMne; d’autres dngerdna, ddesseqni indique le silence en pcntant an 
doigt k sa booche; d’antres , enfin '(et leur opinion paratt |a pins 
solide a Macrobe), pensaient qae o’dtait Ops eoaavia(bk); A’ ok il est 
facile de conclore que personae' ne savalt ce qa’eHe ^tait r^- 
lement. , • • " ' ■ ' ' 

£n outre , le moyen de croire qu’dngerona , dont le nom et lecnhe 
n’dtaient an secret pour personae, ful cette mftme d£es% dont d 
n’dtait pas pennis de prohoncer nr m6me de rechercher le nom, sous 
peine de mOrt? ' • , 

Pour Pline (55), Plutarqde (56) et Macrobe (57), cette d^esse ja’ est 
qu’un dteu (Seo; ou deus), soils la protection dnqnel Rome dtait 
placde ; il dtait d4fenda d’en prononcer le nom , dans la crainte qu on 
ennemi n’en abus^t^ en invoquant contre Rome elle-mfimeeette divi- 
oitd piystdrieuse. Ce que Piine ajoute prouve bien que, pour lai,'ia 
ddcssc {diyay Angerona n'a rien de commun arbc la divinitd secrite. 
Car, apr&s avoir parl4 de son nom mystdrieur, il parle de')a ddesse 
Angerona de mani^re a mootrer qu’il la croyait toate'difierente.,ia 
'citant comme un second exemple de I’emplolda silence recommand^ 
dans I’ancienne religion : Non aUenum videlarinserere hoc loco exem- 
plam religionis antiques oh hoc maxime silentiam iiistUatiB.'Namqae 
Diva Angerona, cui sacrificaUira. d. XII halend. lanuarii, ore obligato 
obsignaloqae simulacrum habet. 11 est Evident que Piine ne se doute 
pas le moins du monde de I’identUd d’idngerona et du dieu secret. Or, 
comment pourrions-nous savoir, sor un point de la religion romaine, 
ce qu’ignore le plus savant des Romains ? ' 

Relativement a Angerona , ou trouver un indice que cette d^esse 
du silence est la mfime qu’ene-F^uis orientale ou autre"? 

Et pour faire arriver cette V6nus de T Orient, n’est-ce pas abuser 
beaucoup de I’dlyraologie , que de chercher Astarte' ou Astdrodi dans 
Angerona, dont les Latins s’accordent k d^river le nom des mots an- 
gores ardmi ou du verbe angere? . 

Expliquer I’arrivee de cette Fenus ph4mcieime en Ilalie par la co- 
lonie des jEn^ades asialiqaes (qui n'dtaient pas Phimmns), n’est-ce 

(54) III , &tS. Macrob. sal. 1 , 10. 

(55) PHn.lU,5.9.XXVin,?,s.SoUD.c. 1. ’ 

(5G) Queesl. Jtom., p. til. 

(51) 6'a(urn., HI , 9. ,, 
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pas feireretrogra^ la critiqaehistoriqne, en fondant ces conjecture 
faasarddes sor- use tradition fabniense dbe & nn pt^jogd^nalidnalr 
que d4traitJetSnM)ignage d’Honi^reloi-in$meT ' , _ j- 

Enfin , partir de Tl pour’4tablir.chez leS Roibains Vexistence' d’un 
mite secret de Y^ms , dont ancnn autenr n’a Jamais parI4, ne serait-ce 
pas abnser nn pen de la perinission qn’on a de conjectnrer dans one 
mati^re obscure, snrtont k present qn’on ne pent plus croire k 
I’antbeuticit^ du sent monnment'qui ponvait donner nn appui tr^ 
faible a ces ing4iiieuses hypotheses? 

Je ne voudrais pas , par ces observations , ddconrager des recher- 
ches qni ; conduites comme elles font dtd, avec conscience et talent, 
auropttoujonrsleur utility, quel qn’en soit le rdsnltat positif. 

Je venxseulementfairesentir la necessity d’^purer ces recherches, 
en les sdparant des rbnseignements suspects qui ne . ponrraient 
qn’en compromettre les resultats. 


Qnant an but principal dp ce travail, je rappellerai qn’invitd'par 
I’ingenieux- interprete da pretendn amulette de Cesar- a lui doniier' 
mon avis sur nn detail de sOn explication, j’ai.ci1i. devoir lui pre- 
senter mon sentiment sur ce monument lui-memect sur le cachet de 
S^ullias-Macer, -qui me paraissaient mqdenies I’un et i’autre. Je ne 
donnai d[abdrd celte opinion que sous forme d’assertipn^ dans une 
note de qnclques iignes improvisie , mais assez r^fldehie pour que 
les assertions fort explicites qu’elle contenait aient ete com|d^e^. 
ment justifiees dans, ces deux nae'moires, ouje me suis eflbrce de re- 
mcttre en lumiere des principes de critimje trop sonvent onblies on 
meconnus, quoiqu’ils Soient la base de i’arcbeologie. Car c’est par 
leur application seule qn’on pent discerner ces plantes parasites qui 
se glissent dans le champ de la science , y prennent racine , et 
Oniraient par en etoufier les produits les plus salutaires, si, de temps 
en temps, on ne prenait la peine de les extirper. 

A prfeent , j’ai lieu d’esperer que si Ton vient presenter aux ar-. 
cbdologues on aux amateurs quelqne belle antiqiule- orn^e. d-’un 
nom iUastre encadrd de circonstances rmargoahUs , ils vondront 
bien s’en ddfier d’autant plus qu’elle leur parailraplus rare, .etl’exa- 
miner d’un pea pr ^ ; en pensant a Y Amulette de Cdsar, an Ca- 
chet de S^pullius Macer, au Midcdllonde Zdnobie, an Cofjret d’An- 
(titous, et surtout au Sabre de Ve^asien. 

Letrojjne. 



POLfiMON, 

' LE VOYAGEipi ARCHEOLOGOE. 

ESQUISBE DE L’ANTIQUlTfi (i). 


j . 

L ■' : 

Nous nous ^tonnons de voir sur le sol de la France certains monu- 
ments bSitis au rao]^n ^ige -avec des ruines romaines; -mais on a dd- 
convert en Egypte des temples constrdits dans le XVI* si^le avant^ 
notre ^re avec les debris d’edifices plus anciens encore. Aux tem|» 
de Salamine et de Platde , Troie n’etait plus qu’un amas de pous- 
si^re , entourd de sotivenirS gtorieux. Des peuples entiers avalent 
disparn de la Gr^ce, ny laissant d’autre trace de leur sqonr que des, 
constructions informes, mais d’une masse en quelque sorte impdris- 
sable. A Athenes, it y a vait le frfasgicon, monument mystdrieux 
d’un dge sans histoire. Ailleurs c’etaient des figures de Dleu en bois 
6u qapierre, hideusement alsurdes; c’dtaient des plaques d’airaih 
couvertes de caracteres etranges qu’on ne savait plus lire, ou qu’une 
vanitd complaisante reportait jusqu’aux origines de la nation. Hero- 
dote , dans un de ses voyages , avait vu d Delphes quelques-uns de 
ces vieux textes sur des trepieds, d4pos4s Id, disait-on, dds les temps 
hdroiques ; il y croyait reconnattfe les traits de lal^abet pbdnicien, 
de cet alphabet primitivement commun d la Grdce et d lltalie , et 
qui de lltalie s’est rdpandu avee la civilisation sur toute une moitid 
du globe. ' 

(1) En pabliant la presents esqaisse dans une Revue spSpialement cqaBacrSe i 
Vexposttiondes dSconvertes et des reeberches nonvelles, nonS croyons devoir avertir 
le lectcnr savant qn’il n’y trouvcra pas ce genre d’intSrSt, et que, notre intention a 
ete simplement de rSunir dans an cadre historique q&elqnes traits propresa carac- 
tSriser et i faire aimer les .Stndes d'acebSologie. Notre PolSmon d’aiUeors n’est pas - 
un personnage imaginaire, conime }e jenne Anacharsis, et, dans eette restaura- 
tion de son ceuvre , nous avons toujonrs distingnS avec sola les conjeclnres et les 
rapprochements artiBcieis des fails Itablis snr les temoignages aDciens. Quant ani 
citations , qa’il etait facile de mnltiplier eq un pareil snjet , on nons pardonnera de 
ne les avoir pas prodigoees. Pour les inscriptions sqrtoat, I’ordre gdograpbique qae 
nous suivons, permettra de retrouyer sans peine dans Us recueils les principanx 
textes qni ont setvi & notre travail. 
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Peu de nuns araot la mort da grand C4sar ^ nolons romaks di4^ 
GOQimrent i Capone > dans an tombean, nne inscription grec^jne oh 
I’assassinat da dictaitenr dtait clairement annone4.; et qdelte fat rec<- 
cAsion de cette d^coaverte? Desfonilles d*abord entreprises poor 
fsndementA d’ane rilla , pais contian4es avec pins d'ardear dans ob 
aatrA int4r^t : on arait rencontrd d’anciens tombeaax d’oii I'oa tirait 
des vases peints (jai , sans donte, se vendaient k grand prix aax amo- 
<«irt (1). Gesfouitles ont 4t4 reprises sor plusienrs points de I’ltalie et 
'ell^ ont enricM nos mas4es de v4ritables tr4sors> 

II y avait done une antiquit4 pour fantiquitd elle-mfeme, et I’ar- 
cheologie n’est pas one invention de la cariosit4 naoderne. 

Tontefais rarch4ologie 0*0 pris qu’assez tard nne place' dans Tear 
cyclop4die des sciences et des lettres grecqnes. LeS premiers histo- 
ricns pr4occap4s snrtont da spectacle des grands 4v4nements politi- 
qaes, n’ont ga4re d4crit que les lattes de la tribune et ICs champs de 
^taiile , pu ,x s’ils ont quelqaefois peint les moents et les institutions 
d’nn penple , c’4tait moins d’apr4s les monuments de I’art que d’apr4s 
le t4moignage des personnes qu’ils avaient pu consulter, Qu’on lise 
le second livre d’H4rodote, on T sera frapp4 de ce singulier caract4re. 
L’bistorren veut nous feire connattre I’figypte , et il est incroyable 
avec qaelle insouciance il a pass4 devant les pins curieax monu- 
ments de sa civilisation. Il send)le devoir 4 TobseevatiOn des hommes, 
-a la tradition, presqne toatcequ’il nous apprend . des sciences, des 
arts et de la religion pharaoniques. Tbucydide, X4nophon, tons deux 
Ath4niens de naissance, n’ont peut-4tre Jamais 4crit dans leurs his- 
toires le nom d’nn artiste ou d’un poete confOmporain. Cette 4c^e 
d’^rivains 4minents s’attache avec prddilection a certains faits , a 
certains personnages d’un caractere solennel et en quelque sorte 
h4ro'iqne; elle a honte des v4rit4s triviales, on dirait qu’elle ne 
compte m4me pas parmi les titres d'un peuple a I'immortalitd les 
oenvres peii bruyontes, fussent-ce des trag4dies comme VOEdipe roi 
du des temples comme le Patihimn. Mais apr4s les X4npphon et les 
Tbucydide , il s’est formd en Gj4ce une 4cole d’4crivains plus mo“ 
destes, qui , comme Pbilochore (S), ont pris pour t4che d'exposer sans 
r4ticence, sans omission d4daignease, la vie tout entidre d’un people'. 
Ces rccueils^ ob la geograpbie de I’AtUque , la chronologie de son 

,(1) Snilone, Cesar, c. 18. Cf. Gerhard, Aapporto iniorno i vasi volcenti, et 
V£IU« 4es Monununls eiramograpMques , par MH- LeDermant«t de Witte. 

(2) Vo;. Philochori fragmenta, par Leu et Siebelis. Lipi. iSli. 
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histoire, tout le detail de ses institations et de sesimBurs, sont 
trait^s avec le m6me respect, avec la ijaftme exactitvdei #«ppellent 
des althides; leurs 'autears ne sont pas des.historiens bratenrs , mais 
de simples grammairieiis. lls n’ont pas ea sans donte, comnm le 
montre ce qui reste de lenrs oavrages , cette hante intelligence des 
affaires de la Grbce, cel art d expression dloqnente qne D^mosth^ne 
4tadiait dans Thncydide. Peut-fetre cepen^nt ne seraient-iis pas 
moins lus aajonrd’hni, parce qnils salisferaient , snr bien des points, 
notre curiosil4 devenne exigeante & I’endroit des petites choses m4- 
pris^es par les ecrivains de g^nie. 

Aprbs les compilatenrs d atlhides * il y a des dcrivains plus mo- 
destes encore et d’uiie plus humble origine. Ce sont les piridgkes. 
Sous ce nom de perUgetes on exigkes ou mystag(^aes , on dbsigna 
d’abord les gens dont la fonction btait de guider les Strangers dans 
une' ville , dans un lien saerb, de leur montrer, de leur expTiqner les 
antiquit^s , les monuments , les traditions relatives aux vienx bbros 
du pays. Ce sont les ciccruni de ce temps, babillards a 1 erudition 
aventureuse et imperturbable , sachant la date et I’antenr des statnes, 
des peintures, V4ge des moindres pierres , la gdn^alogie de tout per- 
spnnage dont ils rencontraient le nom On la figure; exerfanl d’ail- 
leurs cet honnftte metier sans nnl sonci de I’avenir, ni de I’histoire. 
La crbdulitd des toarisles les faisait vivre; a Si Ton avail 6l6, dit 
Lucien , toutes les fables dont s’amusait la Grece , les guides seraient 
morts de faim, car pas on voyageur n’efft vonlu , m^me pour rien ,• 
entendre d’eux la v^rite. » 

Quelques peri^getes cependant se sont ^levbs au-dessus de leur 
concilion , ils sont sorlis de leur petite ville , pour visiter le monde, 
c’est-a-dire le monde connu, les peoples civilis^; ils ont dcritet 
public la relation de leurs voyages. Alors on a eu des Guides da voya- 
gear en Grece, des Condaclears dans les raes dAlhdnes, diose, comme 
on le voit, bien pen nbuvelle au XIX' si^iple. Enfin dans cette.foule 
de petits. arch^ologues , collectenrs d’anecdotes^ il s’est trouvSde 
v^ritables savants. Partis d’nn pen plus bas les guides piUoresqaes 
ont rejoint I’histQire, non pas a ses plus hantes regions , mais dans 
la sphere ou nous avons vu briller toot 4 I’heure les bcrivains d’ot- 
thides. A c6t6 de Philochore est venu se placer Pol^mon , son snc- 
cesseur dans Vordre des temps, comme il futson rival degloire(t). 

(1 ) Voy. Polemonfs periegetm fragmenta. Collegit , dige$sil , noUs ausil 
L. Preller. Aeeedtumt Ae Polemonit Vila el teripUs et de hietoria atque art* pe- 
riegetarum eonmeHtalionet. Upsis, 1838 , ia-8 de 300 pages. 
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PoI^noD, 'fils d’£T4g4tQs!> aaqait vers la fin da 111*' si^lea^nt 
notre «e, dans an bonrg d^Jerritoire de la-^ofivelle-XIion. On 
ne sail rien de son Education, et ce n’est qna par conjectures (]n’on 
en' a fait un 4l^ve des grammairiens de Pergaiqe on d’Alexandng. 
II eat de bonne. figure sans donte le gout des voyages, il y con^cra 
. la plus grande parlie de sa vie, et recueillit d’honorabl^ ^StinciiMs- 
dans les villes qu’il parcourut; c’e^t ainsi.qn’bn le'voit touy 4toar 
appele'citoyen d'Athenes, de Samos, de Sicyone. II connaissait sans 
doute ces villes aussi bien que la Nouvelle-llion (1) ^ et par ses ire- 
cberches il avait r4panda quelqne jour sur leurs antiquit^s ; de tds 
services touchaient vivement ia vanil^ grecqne , fort prodigue d'ail- 
leurs de recompenses envers ceux qui savaient la, flatter.' 

L^s nombreux ouvrages de notre voyageur offrent a premi&re vae 
des litres trbs-vari4s. C’est d’abord ?oo Voyage. a^ar da monde qui 
cpmprenait depnis I’Asie Mineareet le Pont jnsqu’a "Carthage; piris 
des livres de pol4miqu.e.cQO(re Thistorien Tim4e, )contre le g4o- 
graphe et astronome £ratosth4ne, centre I’bistorie^ Ister'(qne., pour 
ledire en passant, il proposait.de jeter dans le fleuvq da m4m,e 
uom , sans doute en punition de quelque grosse meprise); des/lettres 
i divers personnages, dont Tune a un certain Attdle, qde I’on croit 
sans raison positive 4tre le troisi^me roi de Pergame ; des M4moires 
sur divers points d’antiqait4 ou de geographic. Mais en regardant de 
prbs les cent fragments Ou environ qui-nbus restent de ces diverses 
compositions, on y retrouve partout le m4me caraclire ; c est partout 
de la science recueillie snr les lieuxmSmes, d’apresles monuments on 
les traditions locales; c’est I'histoire des inventions, des arts, des' 
mceurs , des institutions i!altach4e k la topo^aphie; Que Pol^mon 
ait d4di4 k an protecteur, a un ami tel ou tel de ses Mdmoires, da 
qu’il ait particulierement attaqnd sur tel ou tel sujet quelque savant 
de ses prdddcesseurs comme dtaient £ratosth4ne et.Timee, cela est 
fort natural, sans doute , et fort convenable an r6le d’un voyageur 
erqdit , qui avail pu apprendre , en parcourant .le tb44tre de grands 
dvdnements, combien il est difficile d’etre exact dans la description 
des* lieux que i’on n’a point vus; £ratOsth4ne , dcrivain hdnndte et 
laborieux, avait vdcu a Athdnes, on n’ensaurait donter; mais il en 
partait-trop Idgerement, de souvenir; de la bien des erreurs dont 

(1) Un anden, dit de lul , comme nous dirions en fran^ais , qn’tl saoatt Men ea 
viUe de Oodone { fragment 30, dana le recneil de Preller^. Qiiant an litre de citojen 
obtenn dans plnsieors villes par la mime personne , on en a des eaemplet dana 
Boeckh, n° 28ll/b, 3674 et aillenrs. 
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slncitait Pol^mon jUsqa'A'difft q«n le savant uteonwin a’^Hl>as 
ni6me all4 a Ath^nes,' hyperbole de cpl&reqa’on 9 ea tortiapreiB^' 
an mot. TJm^e ie Sicilien 4talt an grand drndit sans jogemMlt, pnit 
sanf a totites les sources , Ie yrai comnm Ie fact ; cri^uln jwtpi’i kt 
pu4rilit4, rhdtenr & lexers dans son style. Polybe a (nroeUemeSttrelevt 
ies mdprisesgrossi^resdontseshistoires dtaientsemdes; il ImtpiM'Ochn 
sartodt d’ignorer la gdographie; it tropve fort impertinent 4pi’<m 
dderive les lienx qnon n’a pn visiter et qn’on fasse de kMratdgie 
d’aprds des cartes. Poldmon, nn sidcle avant, relevait sans donteles 
mdmes impertinences. Mais, comme on le voit, c’dtaient li.antaet 
depisodes dans la rddaction de ses voyages. En. rdalitd, il seinble, 
toute sa vie , n’avoir fait qn’une chose, observer et recneillir des A)- 
enments, en rectiGant ^ et Id les fantes de ses devanciss.- Nons 
pouvdns 'donc renvoyer les amateurs d’nn plus exact ddtaii h I’ex- 
cellent travail de M. Preller, sur la vie et les ouvrages de Poldmdu, 
et, quant a nous, snivre simplement ce vnyageur sur les diven 
points de la Grece ou il reste des traces de son passage ; cemme ees 
trace; d’ailleurs sont rares et souvent d demi eOaedes , nous nons per- 
mettrons d’y snpplder par des -tdmo^uages plus rdeents-, mais non 
moins dignes de foi. ^rabon , Plutarque , Pausanias , plusieurs sidcles 
apres Poldmon , visitant les mdmes lieux que lui , y rencontraient 
dcinouvelles villes, de nouveaux chefs-d’oeuvre; mais aussi d’autres 
ruines; et les voyageurs modernes, sur un sol tant de fois explord, 
ddcouvrent encore chaque jonr des objets d’art, des inscriptions, qui 
conhrmentou compldtent les rdcits de notre voyageur; nous nons aidh- 
rons de ces secours pouf faire comprendre tout ce que dds I’antiquitd; 
I’archdologie prdtait de lumidres d I’histoire ; car tel est en r^litd 
I’objet principal de cette esquisse. Aussi bien le nom nddme de Pold- 
mon dtant devenu celui du voyageur par excellence, ce n’est pas 
une' grave licence de personnifier en lui la recherche de ces faits 
historiques qni n’ont gudre d’aQtres historiens que les archdologues. 

II. - ■ . • . v' ' 

' , • 

Il y a des lieux prddestinds d la gloire des lettres el des sciences, 
comme il en a de prddestinds d la prospdritd commerciale ou roari~ 
time. Dans la plaine de Troie on devait naitre antiquaire et. raytho- 
logue, et si quelque chose m’dtonne e’est de ne trouver que deux ou 
trois savants de ce pays dans I’histoire des'lettres anciennes. Ld, en 
effet, on n’av'ait qu a choisir entre les plus telles etfles plus piquantes 
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Etudes. AitAei:*irdt!» les g^fids probl^n^ et les eoa^Mfed todira 
$Qr Vd>igine sodi4tdsl Contonpiee cm itiines dctidMind^ i di« 
ver^s fac^Htrars sur ie^ OaQcs da moot Ida etda Si 00 t<M|ilipii^^ ti6a 
plus hautes appartienuent abk villes- prHiiitives; tout Tattfesle; 4 
iBesuJpfrqti’dn descend vers ia plaine on. s’apprbche 'eq m^me 
des ^qnes historiqoes. Platon avait jadis remar^d ce felt, etfe 
rattachant att sooYertif des' deluges qai jadis couvrirent le monde , 
if Snpposait que les hommes alors resits 4 it'habiter qne le somneit 
dies montagnes avaient pen k pen sam la retraite<de§ eanx; atnsi 
les villes mantimes aaraient dte fotiddes les denii4res, lorsqne TOc^an 
fat rentr6 dans son lit. D’anires expliqaaient plus ^gement par les 
progir^s de la civilisation et par ceux de la s4carit4 pobliqae cette 
tendance des hommes 4 qaitter les montagnes poor s’^tablir datft la 
plaine , sur le bord des Graves et de la mer (1) ; on a i^ouvent de; nos 
jears observe l6 m4me ^4aotn4ne ; et Vice en a feifane des lois de 
sa Saemx noiwtille (2). Voulez-vous , Hom^re 4 la maifr; dtndier les 
champs de bataille de Tlliade? Pas an monticnlei dabs cet espara ifc 
qnelqnes lieaes , pas one source , nn ruissean , qai n’ait son nom et 
sa Idgende. Senlement il ne feot'-paS semontffer trdp s4v4re snr' te 
menu detail, ni chercher une trop juste coincidence efitrel’^tatpre*- 
sent des lienx et les descriptions du poete.'La topographie'hpAlriqtie 
est chose fort satisfaisante pohr I’antiquaire, 4nne condition toute- 
fois, c’esfqu’il ne consoltera fe-dessns-qa’an seal antear-^ d4s qaon 
en rapprocfae deux les ddbats commencent , et voiI4 des si4cles qa’ils 
darent. Demetrius, natif de Scepsis (d’4tait une ville de laTfoade) 
avail son syst4me sur i’application des vOrS hom^riques aux diverses 
localit^s de la plaine de Troie ; Strabon a le sien'; chez les mpdemes , 
antant de voyageurs, autant de jyst^mes. Dans ce dddale, 4 d^aut 
d’inscriptions i les monuments feurdiraient d’ntiles indices. 'Mais d4s 
le temps dePol^mon saris doute il ne restait plus une seule pierre 
authenti^ue de I’ancienne Troie. C’est pis encore aujourd’hui;'Ce 
qu’on avail longtemps pris pour le tombeau d’Achille, et ou Ion d4- 
terrait ehcore il y a cibquante ans poor M.-de Gboiseal des eurio-, 
sitSs d’un 4ge pr^tendu hOm^rique (3) , s’est trouvd le tombeau 
d’un favori de Garacalla. Une four grecque oil Ion avait mis I’espoirde 
belles d^couvertes s’est trouvde n'fttre que la base d’un mouiin a vent. 

<1) PlatoB^Zolj, lirte ltl),cita par Strab 6 n,' 6 e 0 (jfr., XIII, e. 1. 

(2) Fid da livre U , p. 392 de la tradnctioa publiie par Tauteur de I’Etsai tur 

la formation du dogme catholique, . ' ' 

(3) Voj. Le Chevalier, Voyage dan* tS Jkoride, t. Il , p. SlS. 
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&echerchez-T(ms qaestions moios gdn^ralEsrdaiis la critiqa& 
monamrats d'antiqaitd T La pl^ine de.Trdie est cooTertede pelites 
villes ass». riches -en vieox ddbris et en inscriptions curiisiises. Sigde, 
par exemple, renferme one pierre qni derail faire un jour le desespoir 
des erndits enrop^ns ; on y a vn loi^teinps Ton des premiers monu- 
ments de I'art d’dcrire, puis regard4o' de plus pi;^ la doable iqsOTjH 
tion de cette pierre a laissd deriner quelqae sapercherjig, unesuper- 
cherie d^ja ancienne, contemporaine peat-6tre de Pol^mon; en effet 
cbez,les-Grecs» certains amateurs ont en cett^ manie du faux on- 
tiqae; uu arocat millionnaire du si^cle des Antonis, H4ro^ Atticus, 
faisait graver pour ses villas des inscriptions en letlres du tonps de 
Lycurgue ; on en poss^e an inhs4e de ^aple^ quelques dchantil- 
lons (t). ■ ^ 

. Enfip rhistoire senle deTroie oiTrait, an milieu d’d}scarit49<dignes 
d’exciter Tattentimi curieuse d’nn philologue, 1^ plus int^ressantes 
vicissitudes. Durant deux on tirois si^cles apr^s la victoire des Grecs, 
Trpie pafait ^tre demenree sans'habitant; une sorte de malediction 
plana longtemps sm !es lienx profanes par VaduUere de P4ris et en- 
sanglantes par la vengeance des Grecs ; c’est senlement sous la domi- 
nation des Lydiens qu’on voit se former aupres de la vllle de Priam, 
un pauvre village sous le nom d’llion. La etait nn temple de Minerve 
o& les Locriens envoyaient tous les ans deux jeunes fijles cfaoisies dans 
les cent plus nobles families pour expier le crime d’Ajax qiii jqdis 
avail souilie le sanctuaire de la d^esse en y violant Cassandre. Ges 
jeunes filles, dit nn ancien poete, a les corps et les piedsuus'ba- 
layaient des I’aurore le pav6 du teipple , toujours esclaves jusqua la 
vieillesse. » Un oraclo avail prononcd" que I’expiation. dureraitdix 
sidles; elle Bnit vers le temps deElutarque. Un grave l^moignage, 
celni de Thistorien Hellanicus se ro^le a ces fables qui entourent le 
berceau obscur de la iiouvelle ville ; sans doute pour flatter la vanitd 
de ses voisins , Hellanicus de Lesbos reconnaissait en eux les descen- 
dants directs de Priam et d’Hector.Decid^ment Troie allait revivre, 
Xerx^ passant en Gr^ce , s’arr^tait pour sacriGer a Minerve Iliade; 
Alexandre en partant pour la conqu^te de I’Asie venait si'ncliner 
devant fe tombeaq d’Achille et accordait aux gardiens de/Ces mines 
des privil^es importants avec une sorte de I'lbertA £es successeurs 
du conqu^rant mac^donien se Grent bonneur de continuer la protec- 
tion g4n6rease dont il avail doan4 I’exemple. Un ddcret des Iliens, 


(I) Franz, Elementa epigr. gr.,jx<‘ 33. 
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paiteoQ jus^a noas, t^moigbede lear reconnaissaoce eiiTdis Aotio- 
chus ^terj vainqaenr et paciBcateur de rAsie^-DO'teinps ra6ipe de 
notre Pol^mon , le fr^re d’Aotiochus le Grand ayant.dtd btmd d la 
gaerrie et gadri par un in4decin.d’Ainphipolts, nommd Metrpdore, 
nn autre decret des Iliems confl^rait des distinction honorifiques 4 
M^trodore .en souvenir'de' cet insigne' ^enrice. Op voft quels, liens 
dtroits de clientele etd’amitid niiissaient les nouyeaux Troyeqs avecla 
dynastie mac^donienne ; mais cette prosp4rit4 devait dnrer pen. J)dji 
Pol^mon avail pu voir Lucius Scipiorr, sacrifier aprds Xerzds, aprds 
Alexandre, apres les, rois de Syrie, sur I’aulel de Minerve ; de tels 
bomm^es 4taient des menaces. liion fut bientbt enveloppde dans la 
mine d’Antiochus ; an milieu du lX*aidcle eile n oflrait plus qne des 
cabanes couvCrtes de cfaaume ; on dit qne les Gaulois nos anc^tres 
I’avaient. prise pour but d'pne expedition, esp4(ant s’en^aire une 
place forte ; mais la voyant faible et sans rempart , ils I’enrent bient&t 
abandonnee. Dansda 'guerre contre Mithridate, Fimbria s’en empara 
apres onze joPrs de sidge ; comme il se vantait d’avoir en onze jours 
fait plus quen’avait fait Agamemnon en dix ans avec mi|le yais^ux^ 
« C’est, lui tepondirent les lliens, qne nous n’avions pas Hector pour 
nousddfendre. » Le farouche Sylla fut tonchd apparemment des ihal- 
heursd’Ilion et de sen imperturbable patriotisme : il la relnva upe fob 
encore. C^r, puis Auguste , ajoutdrent aux bienfaits de Sylla en 
memoircd’ Alexandre, sans i^oate, et ausSien m^nooire de Vdnnset 
d’£ni§e que de jour en jour on s’hal)ituait mienx a considdrer comme 
les auteurs du peuple romain ; c’est en dfet ver? le temps de notre 
voyageur que se repandent et s’etabiissent moitid par le zdle des Grecs 
drudits et flatteurs , moitid par la ci^ulitd-dn peuple , les traditions 
qui rattachaient les origines de Rome A celies de Troie ; ^ar les 
invoquait sdrieusement dans' I’oraison fundbrede satante.Janp'; Tite- 
Live, qui doutait peut‘-dtre de Ia>vdritd de ces fables sdduisantes, 
afHrmait du moins que Rome avait le droit de les imposer au monde, 
comme elie Jui imposait ses lois. Aprds \’£neide on ne douta mdme 
plus. Troie futddsormais considdrde comme le bercean de Ronie. A 
seize aps, Ndron comme descendant d’Fnde , plaidait devant le tri- 
bunal de Claude-en fbyeur des lliens (i), et leur faisajt reslituer de 
vieux privildges. Au temps de Pliue , Troie dtait redevenue la ville 
des souvenirs et des reliques-;. on y moptrait la lyre^de Pdris, I’dchi- 

I u 

( 1 ) 58 . 
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qnier de Palam^ (1) at qb« lattta sor p<9^f9i, j^Sarp^dan 
le Ljcien , I’an d^.h4ros de riiiade (3). 

On ne sanrait dira anjoard^ai ai Po]4fln>p se laissa s4d<^re a <^8 
complaisances envars les vainqoears ^ la mrc^ait Imp 

s^rieosement comine q^elques-ans. da se^ contemporains k rotigine 
grecqne de Bomulus, mais je pense qa il 4matait volontimn les epotes 
ou se reflate an moins d'one mani^re naive la crdyance vitlgaire , ejt 
k ce litre il avait pa recneillir avec une exactitude ^tai n’4tait pas jde 
la cr^ulitd, certains mensonges. qai se prepageaient par ie monde 
an temps de la conqn&te romaine pour la favoriser oa la cousacref. 

Ypici d’antres traditions da m^me genre qa’il itoaeillait sans J 
croire. A Smintbe dans la Troade 4tait on temple d’ Apollon 
Hum, c’est-a-dire Dim des rote; selon les gons da lien , un certain 
Cribis , pr4tre d’ Apollon d Chrysd s’dtaitattird .la coldre de ee Dieu^ 
celni-ci envoya dans les champs de Crinis one armde de rats qhi les - 
ravagerent; pais voulant arrdter le flean, il. vint sans se faire mn- 
naitre chez Ordds, chef des troopeaax de'wn prdtre, taa teas les rats 
a conps de fldches, pms se ddcouvrit d Ord^ et lai ordonna d’an- 
noncer ce miracle d Crinis. Jastemebt rwonnaissant,. Crinis Bt con^ 
struire en rhonneur -d’ Apollon , vainqaeur des rats, le temple qae 
desservait le Chrysds dont I’imprdcation obvre si dramatiqaement 
riliade. ■ , 

Ailleurs Poldmon notera qae la statue de Bacchus , d Chjo, se 
voyait enchainde, comme d Erythrde celle de Diane,- parse qae selon 
I’opinion valgaire, les statues des dieux s’dvadaient quielqaefois et 
couraient le monde. Ainsi les Bomains croyaient par des formoles 
religieuses ddcider les dieax d’ane viUe ennemie d laqnitter pour se 
rendre dans lenr cainp (3). Poldmon avait vu qaelqae part une 
statue d’ Apollon gastronome; une aatre d Apollon b^artt: cette det' 
niere avait sa Idgende que Pline pons a conservde , en la rapportant 
d Bacchus an lieu d'Apollon. Ppis de Samos. dtant d^rqad en 
Afriqne , an lion se presente d lui la gueaie b^ante. £lpis s’dlance. 
sur un arbre en invoquant le secours de Baecbus , alors le' lion so 
coache au pied de I’arbre , toojqurs la gueule bdante , boais cette Ibis 
avec une expressim pitoyable; le pauvre animal s’dtaitddmis la md^ 

(1) Voy. pl« haul, dans la Revue areMol,, t. Ill, p. 308. 

(2) Id plupart de ces foils son! rianis , soil dans Stiabon , soil dans I’introdac- 
lion de M. Boeckh en tele des inscriptions de la JYouvelle Trvie. 

(3) Voir snr ce snjet la dissertation sp6ciale d’An^al^t > De Romena Wetarium 
Dtorum in oppunnUtionibue wrbium evoeatione, 2» «d. Venise , lt56, in-S. ' 
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chm. Hlpir des^fpd de I’wlwt et U wpto ^’ eq^rfm; 
eoQnais9«Qt> twt qua le navira ^^Ipi^reaU aar le rifagqj qj^cta^t 
«baqua jonr a aap bianfaitaor le pr^oit de sa ebassenl^-iratQ^.I 
SwDos^ 0pb y cQDsacra la statue de Kacebus Cbpi^ lap 
poHM ^ diyi'uit^s. He dirait-oQ pas quelque l^epde^MtN^ma>4p 
nwyepftge? . , ' . • • 

Eufin Boldmon apparemment oe dddaignait pas p^bie les. cbptet da 
bonne fenupe, quand. il dcrivait que la ponle d’ean est den^e ^niie 
t^le sensibility a I’endroit de I’adnltere , qne si son maitre e|t jnepaed 
de certain malbeur conjugal , ,eUe s’dtran'gle pour Ten aTe|tir.^^oaa 
irieus loin d vouloir le suivre dans ces petites digressions, Revenons 
a L’bistoire sdrieose doptles monamentaabondent d cbUque pas; qua 
va foire notre arcbdologue sertant de son glorieux village. 

S’il n’admet pas le fabuleox tdason qui rattacbe la gyndalu^e des 
Bomains ,d celle de Venus et d’Ende, il y a du moins des pidces au^ 
tbePtiques ou les rapports prdseuts de Rome et de la Grdce se pion- 
trent au grapd-jour. A Tdos, ep lonie, on lit sur la place publique 
le dossier presque complpt d’une ndgociation concernant le droit 
d’asile dont jouissent les Tdieps. L’affaire se traite en ipst, lorsque 
Poldmop a vingt ans peut-dtre, ou environ. Treize'villes grecques 
opt par autant de ddcrets,' confirmd ce droit d’asile. Le roi Antiocbps 
le ceufinpe dgalement, paajs que serontjles ooze ddcrets et rauiori- 
satioit du roi Antiocbus, si lea Romains p’y consistent t Heureu-' 
sement Rome a parld. Par une lettre aux Tdiena, lettrC dont nous 
avons la traduction grecque, M. Valerius Messalla , prdtear, les tri- 
bups et le sdnat ont promis de respecter et de faire respecter I’asile. 
Malgr^ Ja dignitd aflectuense du langage, on ^nt ^ans cette ddpdt^ 
la puiasante main du people qui-oe protdge que pour dominer. Rome 
n’a pas plutdt paru en Grdce qu’elle y a pris le premier rang, et pour^ 
tant Cartbage la menace tonjours , roalgrd sa ddfaite a Zama ; que 
Cartilage succombe , Rome n’aura plus de rivahu On proclpme ddjd 
ses gdodraux Saavears du pays qu’ils oppriment (i); on yidverp 
bientdt dea autels a Borne et on people romem (2); il sera mdme 
permis d!offrir les bonneurs divins aux gouverneurs proconsuls, d 
de simples citoyens romains. Mais, cbose remarquable, dans leur bu-^ 
miliatioo, souvent volontaire, ks Grecs seront traitds encore avec 

(1) Inscription en llionnenr de T. Qninctius Flunininm, 4 Gjthea , dans le F£- 
loponise. Boeclch, n°’132S. 

' VO yoj. Le Bas, ExplieaUon d’une imcriplion greegue de Pile d’J^gine. 
Farit, il43,iu-S. . > • 
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quelqae respect. Un si^e apr^ ^tte lettre ^e Messalla aoxT^os , 
je vois le ^nat jtraiter comme ^ paissance d paissance avee.une 
tonte petite ile des Sporades. Les babitants d'Astypalde ^voient m 
Italie des commissaires pour conciore one ailkmct. Ud sdn^QSrOOvP 
suite d4cr^te V alliance dont les tenses sont acceptds par A^pidde: 
qu’on s’iinagine la rdpnbliqoe de'^lnt-Marin conduant on traitdavec 
la France ou avec la Grande-Bretagne. . ' ^ 

Toutefois les moeurs de> Iltalie s’lnapesenrinmns vite qne'ses 
armes & la Gr^ce conquise; D^s le temps de Mdnandra on avait'oa- 
tendu parler 4 Athenes de ces combats" de gladiatenrs rdcemment 
introduits dans les f&tes de Rome : cc Nous somines plus malbeureux 
qae les gladiateurs en champ cIqs » , disait alors un personnage de 
com4die; mats il se passe plus d’un si^cle avant qneces jeaxl>af^fes 
s’dtablissent dan? les pays grecs , et c est toujonrs par les Romains' 
qu’ils y soht introduits. Entre autres spectacles oBerts par Sylla aux 
Asiatiques r^unis dans £ph^, on trouve des combats de gla^atenrs 
et d’athl^tes; on en trouve ^ Corinthe avec la cotonie quy enVoie 
Jules €4sar; et la ils- devinrent i’pbiet^nne vive passion; il parait 
m^me que I’^mulalion gagna un jour leqtenpled’ Athenes ; lorsqu’nn. 
orateur lui propose d'iniiler les f£tes sanguinaires de Corinthe , nn 
philosophe s’ikria, dit-on^ dans I’assembl^e : «c Alhdniens, avant 
d’appeler les gladiatenrs renversez Bone Tautel de la Pilid. » L'autel 
resta debont, et Alhdnes eat des gladiatenrs.; mais cela .se passait 
seulement an premier sidcle de I’empirfe. \ ^ 

Les Athdniens n’aimaient pas le sang; et s’ils I’avaient plus d’nne 
fois versd , e’etait du moins pour d’apparentes raisons d’Rtat. Les jenx 
mdmes d’athlete rdpugnaient d leur faumanitd, on, si Ton vent , -d leor ' 
dldgante mollesse. J’en- juge par Famdre ddrision qu’e'n a iaite an 
poete de la comedie nouvelle ; il fallnt trois cents ans , le contact et 
presque I’invasion d’une socield toute romainc pour leor faire ac- 
cepter les divertissements du cirque. C’est d la mdme date que se 
rapportent le petit nombre de monuments ou sont mentionnds des 
jeus de gladiateurs a Mdgare , d Milet, k Apbrodisias, en Carie , k 
Ancyre , en Galatic ou on les vbit aussi joints d ^des coad>ats de tau- 
reaus. Mais on n’a pas, que je sache,4r6uvd les traces d’un seul 
amphithddtre construit par des Grecs et pour eux avant la cOnqudte 
des Romains ;ve^st la un fait honorable pour^^les meeurs grecques et 
que I’on ne saurait trop remarquer ( 1 ), 

(1) Boeckb, n»» 1053 , 2880 , 2889, 2759, b , 4039, oil la mention des jeux de'gia* 
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tb^SAres. CNa en pent ODl^ter pins de cent coAims par fes rninei qpji 
en resstent on par de^ t^oigonges certains (1)'.: Riien n’dgalait I’lSniit- 
lation des'cit^ faell^iqaes pour les«terci^ do gymna^ et snittAlt 
ponr les fi6te»de riDtellige'nce..Sar'les cfttes senics de I’Asie H^bMre 
jinnoinlHables fragments <farcbires mniiicipales' att^^f 
d^penses s’iraposaient les habitants des pins hundbles ibpr 
hciiorer lenrs Ibtes par ia lnttedes artist^ les plus distingnds. Ia . 
senle T4os , patrie d’Anacrdon , nous en feuniira des exemples. 'fifie 
arait des concours de mosiqbe , de declamation pour tous les gei^, 
et elle dtait m^me devenue le chef- lieu d’nne corporation d’artistes 
dont r^xistence nous serait a peine connne sans le temoignage des 
monuments (2). Cette corporation renfermait des musiciens et des 
acteurs ; places sous la tutelle particuliere du dieu Bacchus dont les 
fetes se ceiehraient ordinairement par des representations drama- 
tiques, elle s’intitulait de$ drlistesde Bacchus poor VIome et 

VHilleipoRts majs on voit quen r^alite ses services s’etendaient an 
dela deces deux pays.dSn effet d’antres confreries analogues se^ rat- 
taebaient an syn^ de T4os , d’abord ^ roftme celle des Ortizs 
aaxBimres sans donte recrutde tons les ans par de nonveanx venUs 
de'diverses 4coles grecques; puis a Pergame, celle des AuaBoes 
plus sp^ialentent plac^ sous la protection des Enmetie et des At-' 
tale; celle de ristbme, de.Ndm^e, de Delphes, de Tbespie. Tonies 
^taient en vertd d’nn oracle d’Apollon ^alement >invidables, eft 
tetnps de paix comme en temps de guerre ■, ebaenne avail scs fon(>- 
tionnaires, ses teglements, ses revenus; elle ponvait dderdter des 
distinbtions honorili^ues h ses priOtectenrs et dses bienfaitenrs. ASm 
un joueur de fldte, natif de Chatc^oine et nommd Craton , deux fok 


diatenrs est pretqne toDjoars accompagpie dd qaelqbe nom romain , predve Iqoe 
les Greps y' avaleat^rareni'ent rioitlatiTe. tes autres textes relatils i ces Jeax ea 
Grece sont rdunisr par M. Weickdr, livre citd, p. 62, 63; et par X. Lelroiiiie,;d 
I'oixasion d’an mpnament iiiddit,.daDS db article de la Jievve ArtMol^iqfu , . 
]Savrill846. ' - , ' 

( 1 ) Voy. Weicker, la TragiHe greegue dans set rapports a»ee ie dgele, 
P. .I298 etSDiv. , . 

{^j Les principapx textes relatifs anx. Artistes de naechos soot rdonis par Grynr, 
de T^itgcedia eircum tempera Demo'sthenis (in-4. Cologne, 1830>;-eit par Bceckk, 
dans ^Mn.ricbe comineBtaire sur la premidre des inscriptiODS relatives k GratpB , 
Corpus, B • 3067. Quant an dernier trait de notre esqaisse, voir le fragment 9Se de 
Poldmon. Sur, la mise en scene chez les aqciens, on pent lire trois savants articles , 
publics sur Ce snjet , par H. Hsgnin . dans \a Ueriue-det Daux-Mandes ( l» sep- 
terobre 4839; l‘'^vrU et;i"Bovenibre 1840),' 
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pi^tre da synode de Tda$ eV<^aEal«ar d«9 j«^, i(fiUwn.bon 
chef de troupe, ay?(R{ reudu d ses (^Efr^ ela^kiiipiitrdidtdQiiaeirts 
services par sa' gdu4ro$itd persouDeUe «t f« app^t<JI«r. eox lets 
Meafaits d^ AttSeS, les artist^ da grand ayoode fai out HiQe«saiv»- 
meot void des coaronnes avec proclaioatioa aa thdllre ^'daoa ks 
repas de corps, trqis statues dont ane & T4os, I’autw a D^w, la 
troisi^aae au iifea qu’il cboisira lui-adhne, eofia an trdpied destiad 
a dtre placd soas sa statue dans le temple de Bacehna a Tdas.' 
attalistes out ajoatd, pour leur part, a ces hoaneui^, et i’ax^ple 
a^dl6 suWi par ceu? de I’Isthme, et ceux de Ndmde, Taut de recon- 
naissance ^mala saos'doate le zdle bienfaisant de Craton^ Bn mour 
rant il legna aux attalistes des sommes wosiddr^les poor les ^ 
^Dses de leors fdtes ; I’emploi de ces sommes dtait r^d par on acte 
spdcial (ju’approuva le roi de Pergame, Graton laissait . encore d ^ 
anciens confreres un mobilier dont I'ipTentaire minatieax dtait an- 
, nexe aux dear pieces prdcddentes. 11 s’est conservd de cet inventaire 
quelques lignes ou je remarqae, eotre autres curiositds, des'lgpw, 
uue Impe a deux mkhes, on bpoelier et une hmce; e’dtait done a 
n’en pas douter des usteosiles de tbddtreoPoldnmn s’int^ressait dans 
ses visites a tons ces details, et c’est peat-dtre dans le in^asin de 
quelque thddtre comme celoi de Graton qu’U avait ra ces dpdes, 
qu’il nous montre fahriqudes . tout e'xprds poor qoe la Jame ap 
moindre effort rentrdt dabs le fourr^u. Ajax en avait une'ainsi faite 
lorsqu’it se dqnnait la inort dans la piece de Sophocle. Combien est 
xieux le secret de se tuer aa thd&tre sans danger pout la vie I 

Gette socidtd des artistes que Poldmon avait vue si florissanle sous 
la protection des Attales, d^gea plusieprs fms de chef-lieu et ansa 
de fortune pendant les rdvolations qui ravagdrent I’Asie avantl’dta- . 
blissement definitif des Remains, mais il ne paraitpas quelle ait un 
instant cessd dedesservir les thddtres grecs de I'Orient; on la retroave 
sons les empereurs d Sngrne, a Aphrodisias , a Athdnes; elle avail 
alors des athlids dans artistes latins, et le fdroce Ccaumodo 
compte parmi ses demiers protecteurs. G’dtait, d ne partir qnd des 
Attales environ, cinq sidcles de durde. D’abord salaridespar les rdpn- 
bliqnes comme jadis chez les Athdniens, puis constituds en corps 
presque inddpendants, les artistes allaieht retomber sous I’dtroite 
ddpeudance du despotisme impdrial (t). L’dpoque des synodes est 

(t) Voy . Orem , Insc. lat., n<“* 88* , 1103 , 2625 , 26tT. Le Bean, dana leg Mim. 
it V Ae^d. de I’Int., U XXXI , p, 58-M. HUt. L’Strange oppreggion qni pige got 
leg arUsleg dramaUqneg , an IV* gi^le de i'ire chrtUeBne , cat cewtaUe par diveneg 
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i s. 

pedt-fttre la plas briilante de lenr histoire; comme c’est la 'plos nd- 
gligde par les historiens. Nos confrdries dramatiques da moysn dge 
oqt-ea maiaa iodgoe i4daoin$ gtorifv^ vie; et qaaet d ^ poeidtd da 
thddtre francals , si riche de noms iltastres , sommes-nous sdrs qne 
dans vibgt sidcles la postdritd lisQ encore les registries de ses d^i^ 
rations, comme nous lisons anjonrd'hoi dans lemnsde da Loayre‘(l} 
le ddcret rddigd a' I’hona^r de Cratoa psf les anc^tres de Lekaio ^ 
de. Talma? 

E. Eggeb. 

cwsWaUQCS 49 e(4* Tt4P4Mit9, WV, 9. 1 j XV, 1 « t*. Cf, ^0». St. 

Aulh. 50. 

(1) Voir le fae-timtle de ce marbre pricieax dans le recoeil de H. de Clarac, 
Interiplions du mutee du Louvre, pi, XXXIV. 
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STO • 

LA TETE BE PHIBIAS 

TMXnriK A U BIH.IOTHiQim lOTAU, ' ^ * 

ST 

HIB LA COLLBCTION BB NOIRTEL DORT BLLB FAISAlt JAia& FARTIB. 


MoRSiEDB ET CHER CoRIRERS , ' 

Dans une des derni^res spaces de I’Acaddmie, vous avez 'la an 
tr^int^ressant M^moire sar one t6te de femme en maiiire pen- 
t^liqne, qui se tronvait dans les caves de la Bibliolh^e 'rojale. 
Vous avez 4tabli qne cette t§te doit §tre cclle d’nne des Ggnres qni 
ornaient Van des frontons da Parthenon.' C’est Id une ddconverte, 
aassi cilriease qa’inattendne, qai, dds IC premier moment qne j'ai 
entenda votre exposition, m’a para compidtement ddmonti^. 
Vous vous soaviendrez que, sdance tenante,je vous ai t^moignd 
combien jetais frappd de la justesse de vos rapprochements, et con- 
vainca de la rdalitd de votre conjecture. IJne note que j’ai fait 
insurer dans la quelques jours aprds (l), en.fappelant'trds- 
sommairement les preuves que vous aviez donndes, expriibait a njwi 
ma propre conviction. 

En avouant , ainsi que vous, I’ignorance complete od j’dtais sur la 
provenance de^ce beau reste antique, je tdmoignais Vespoir qu’on la 
ddconvrirait an jour, comme on y dtait parvenu ponr denx aotres 
restes des sculptures du Parthdnon , trouvds , de mdme que celui-ci , 
en des lieux od personne ne sonpQonnait qu ils' pussent dtre. 

C’est en elTet la troisidmeddcouverte de ce genre. 

La premidre’eut lieu en 1828, au musde de Copenhague. Mon 
savant ami Olaiis Brmndsted y remarqua deux fragments en haut 
relief antiques du plus beau temps de Vart, qni gisaient Id sam 

(1) \otr1a Rivue, p. 336' de ce ’ 
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honoetir , persoBde n’en (^baissant ni ia valeor fit provenoee* 
Ayant fait nne ^tude approfopdie des scniptnres da Pip*lh<boDt taut 
snr les lieux qb’ea Angleterre, il reconnot anssitdt dab& ces dew . 
fra^ente deux t^tes ayant appartenu k nnb des mdtopes do teoiple ' 
de Minerve. Mais n’osant pas , comme il le' dit,'^ sen rappbrter 
a nniqnement k des ressemblances ^ui ponvaientle titnnper (2), » il ^ 
ne fut certain d'nne d^cooverte , qai le snrprenait lui-mfeme, qbe 
lorsqu’il fat pacvenn, a force de recherches, & ddmontrer que ces 
firagments avaient dtd apport4s d’Atbenes , en' 1688, par le capi- . 
taine danob Hartmand , qni accompagnait le comte de Kcenigsmark, 
commandant la cavalerie dans I’arm^e da gdn4ral v4nitiai Morosini, 
lors da sii^ et da bbmbardement' de I’Acropdle, en 1687. Tons ses 
dontes forent alors dissip4s (3). 

La seconde ddconverte da m6me genre fat faite a Yenise, iLy a 
deox ans, par notre confrere M. de Laborde; ap'r^s avpir cbnstatd 
par nne comparaison attentive et dclairbe, qae la l6te de femme qa'il 
trouva , malhenreusement tr^-matilbe, provenait des sculptures da 
Parthenon, il cheecha ane explication historique, et la troava 
facilement. On sait qae Morosini empOrta d'Alhenes plasiears an- 
tiqait^s, entre aatres le lion colossal da Pirde, et on aotre libn 
treavd prbs d’Atbbnes ; en oatre , qa’il tenta m6me d’enlever les che- 
vaax du char de 'Minerve sar le fronton occidental da Parthenon ; 
mais qu’on s’y prit si -maladroitement, qae b gronpe toinba et se 
brisa sar le rocher. Cette circonstance explFque tr^-bie'n, comme 
I’a remarqoe M. Mbrimbe , d’aprbs les observations de M. de La- 
borde (A), la presence k Venise de cetle belle tbte 'de Phidias, 
qae notre confrere a ea le bon godt ^ reconnoitre,' et le bonhear 
tfaeqndrir, 

Nons vons devrons, monsienr et cher confrere, la troisibme dd- 
coaverte de ce genre; car voas avex trds-bien dtabli qae la tdte de 
fenune provient da Parthenon , et ddtermind a quelle figure' elle 
appartenait; mais vous n'ayiez pa deviner quand et comment elle a 
pa dtre appqrtde d’Athdnes, et par qael basard elle se trouvait dans 
les caves de la Bibliotheque rojale , a I’insn de tout le monde. 

Convainca qu’avec an pea'de peine on devait y parvenir , far fait 
qnelqaes recherches qui m’oht' mis,, je crois, en dtat de tracer Ja 

(2) Broendsled , Voyages et recherches en Griee, 2' livraison , p. 175. 

(3) Le mime, p. 182. 

(4) virtr la Re^ue, 1. 1 , p. 832, 
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route ibrt.diffSfente ee fruguieftt M.lirivte pUOr 
au lieu 0 ^ il'a si heureosetn^t re6«uvd. '' 

J’ai pen^ qu’uh uiposd de ret^EftbeS uE p&R iaUS 

int^i^ , q)uisqu’ii doit ejout^ une prmoi iQI iogisi^t 

rapprocfaments que Tons aveE faits. 


On n’ap^^it qu’uuE seale oc(9sioo4{ni puisse bistoriqOEB^t 
expliqner le transport a Paris de ce fragment dn Partb^noio, C’est le 
retonr de M. de Nointel , qni fnt ambassadenr ^ ConstantiaoplE, entre 
1670 et 1679. Ofi sait qne cet ami dclaird des arts, voiilaiitmettre 
k profit sa mission en Orient , avait emmend avec Ini denx desst^ 
natenrs,‘dont I’nn 6tait Carrey, disciple de Le Bran, qne ee grand . ' 
peintre designs lui-m6me. Nointel , apres- ^tre restd d Con^an- 
tinople jns(^’aa 1 S octobre 1673 , en partit pour xisiter les diverseS 
4chelles du Levant. Arrive i Athi^nes vers la fin de 1674, il y fit 
dessiner par Carrey nn grand nonabre d’antiqnit^ , notarament les 
figures des deux frontons dn Parthenon dans Tdtat on elles se trOO'^ 
yaientalors. ’ , 

Ces prdciEux dessins, dont M. Quatrem&re de Quincy, et, apr^s Ini; 
d’antres savants, ont fait un jndicienx usage pour In restitution ,cop- 
jectnrale des denx frontons, existent k la Biblioth^e royale. Sur le 
dessin qui repr4sente le fronton occidental, la %nre k laquelle, 
d’apres vos rapprochements, a du appartenir la t^ en questiim, 
est intacte ; du moins cette t^te y est-elle en place.. Mais, il serait 
possible que ce fut une restauration de Carrey ; et que la tEte fut 
alorstombde, gisant an pied de la figure, sur la saillie mEme dn 
fronton. Dans cette chute de quelques pieds, la t6te, tombde^sar 
le nez , n'a perdu que cette partie saillante ; car tout le ieste, mdme 
les Idvres et le menton , est presqne intact. Carrey ne devait avoir 
aucun doute sur la figure ^ laquelle la tdte avait dpparteim; il pot 
sans erreur la remetfre en place dans son'dessin. Quant a la t&te 
elle-mdme, il la descendit,. €t elle fit partie de cette belle.collectioo 
i’AntiqaitSs aUiqaes , que Nointel rapporta de son ambai^ade. 

' Voil^i done par quelle voie la tdte de Phidias a dd parvenir d Paris. 
Maintenant comment est-elle entrde si seerdtement i la Bibliotbdque 
royale ? Pour s’en rendre compte, il faut suivre, autantque possible, 
les vicissitudes de la collection de Nointel. 


De retonr k Paris, en 1679, rex^^ambassadenr y vdeut encore six 
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lit Main' lABS; gaidaift sreo s^n attp^ 4 |[ 
pf^Qt monaltteiiin iqtt’tf avail it<iaQis taint j& 

ce fat probalbiement lai ^i , sachanb l^n. qoa ta j^ 
ftttb4&on , tit en j^tmiaMat tonte la valaor , 5 fit nMettte tilL‘)ai^- 
vaan 0 ^ qqi Aeta tnaifi4 dans Tone tinnslafbns 
lanallectton. '• • . . - j .;X: 

Caylns 6crit, .en iTe*": <t ]Noin|el avait'donna plnsieats dn's^ 
cc antiguibs a Baudelot'de Dairval, ^a'I4ga6{Snn i^binet i ItAisSH 
« ddmie des Inscrtptipns etBcfles-Lfettrtfes (S); et je pnbtie, ilk fm- 
« semhlage ^a’pn y conserve, ks qnatare planches saivantes '(i^l I 
«t;LXIV,: dat. VI), » cpntenant deiix insciiptiobs nt 'sept hiS-* 
teliefe fiindraires, qni teas sont aa Masdedu Leavfe, mdinsun 
a’^ 4gat4 en chemiiK Caylas croit qne la collection de Nointel 
contenait d’antres monaments qne eeax qui fonnaient le legsaca- , 
dambae, pnisqa’d dit;. « TaVoae, ala honte de mon pays, (pt’on 
« ignore ce qtt’ils sont devenns. » , , ' • * • ' 

Je ne^ais oil Cayhas a pris qne la collectfoitdeNointel n’feit 
pas enti^re; mais il sejmble en contradiction avec de Boze , qnii- a 
r^digd I’eloge de BandClot vers 1724, denx anh^ senlement apr^ 
la mort de celui-ci , etqnarante ans ayant ,que Caylns n'^crivlt 
le passage Cit4* Parlant da legs fait par Baadelot fAcaddmie, de 
ses m4dailles, de ses bronzes et de see ntarbres nniiqkei, nobimment 
des deux grandes inscriptions , de Boze dit senleoient : Ces iMjhres 
fosskrent de M. de NoaOel d M, (Melchisedec) Thdf^enot, gar^ de la 
BibKotheqae da roi{6y. II he dit point qae M. deNoin^l en edt donp^ 
aachn de son vivant, et j’avoue qn’il ne me paralt'pas fort probat^ 
qne rex-ambassadeor, qnnattachait tant de prix A sa cnHectipn, I’^t 
d^oompldtde en sh prfvattt de qaelqae»«hs des mhlceanx ^i la caO)' 
posaient. De Boze ne laisse pas mdnie sonp^onnet* que la. collection 
ite passa pas tout entifere dans les mains de Thdvertot; et il ny a 
nolle raison de croire qu’il en fiit antrement. . - " 

On ne s’dtonnera pas qae Nointel edt choisi Thdvenot poar Idga- 
taife de sa collection, 11 connaissait llnstruCtion profonoeet yaride 
dece savant oomtnunicatif, qui dtait consultd avec frait par tons les 
voyageurs; et il avait po proGter de ses conseils pour la relation de;, 
'ses propres voyages, qni I’obcnpa constamment dans sa retraite. A 
qaelles plus dignes mains fwnvait-il laisser son trdsorl 
IXaillears, au moment de lamortde Nointel, le 31 matslfiSS, 

(5) tajlnijitec. a’-rfnti'a.; t. VI,p. 197. / ' 

(6) Afm. ^cad. Jiwer,, u Y. «0, «i. 
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il y avail deja an an^que Thdvenot dtait garde de2a 
Si roi^Nointel devait d&irer et esp^er pe^-ci. It 80 )» 4opr , 
I^oerait la coilectioD a cet dtablissem^n.t public.- ; - 

Mais ii 0*60 fut rien, peoi-^tre oniquement par la n^ligBoee de 
Tb^venot a faire son testament; ce qui arrive trop^souvent JiceoA 
m6me qai ont le pins de motifs ponr laisser des dispositioi^ demibres, 
et qai, attendant toujonrs an dernier capmenf;^ sont sarpris par 
la mort , avant d’avoir rien arr6te. ’ ' 

' De Boze nous apprend que Th4venot avait fajt transporter la ctAec-^ 
tion a sa maison de campagne, sitn4e a Issy, ou il mburut en- 1692 , 
pen de mois apres avoir renonc4 a ses fonctions de bibliotb^ire, 

C’est alors que, dans le r^cit de de Boze, se montre pour la 
premiere fois le nom de Bandeiot de Dalrval. Bandelpl apprit que 
Th4veoot n’avaitfait aucnne disposition k I’^ard de sa collection d an- , 
tiquit^s. Pour prdvenir one dispersion fftchense, il sb rendit a la maison 
d’Issy. ((La, continue son biographe, profitant delamauvaisebameqr 
«c que causaient aux h4ritiers ces mandites jnasses de pierre qui 
«( leur remplissaient tonte une salle basse, irienr en proposa*^ 
<( le march^ , les acquit enfin et ne les pecdit .pas de vue. Sa joie 
<( lui pr&ta ce jour-la des forced d’athl&te pour les^ charger prcsque 
« seal sdr la premiere, voiture qu’on trouva, et les coiiduire pas 4 
< pas , jusqu aa faubourg Saint-Marceau^ on il deineorait. Il donna 
« la m6me attention h son d^mi^nagement quand il.vint ioger au 
« faubourg Saint-Germain. » 

C’est de la que les marbres antiques de Nointel, par, suite da 
legs de Baudelot, pass^rent a I’Academie , et furent places dans one 
pilce du vieux Louvre, comme il est dit dans une note de YiAW. 
tion de 1727 de son livre, intitali§ de TIMM des Voyages 
a A I’Acad^mie royale des Inscriptions et Belles-Lettres, qui si^e 
« au vieux Louvre, on conserve Ie.cabinet de feu M. Baudelot, qui 
<{ 4tait pensionnaire de cette academic; il est compos! d’ane suite 
« de m!dailles antiques d’argent et de bronze, etc. Mais, ce qui est 
« ici de plus pr!cieux sont, entre aii\xes,plusieurs moreeaax antiques. 
« de marbfe, et deux tables charg!es d’inscriptions grecques; ». (Ce 
sont celles que Ton coonait sous le nom de Nointel.) 

Je nedoute point, pour ma part, que la t6te de Phidias ne fdt 
an nombre" de ces moreeaax aiUiqaes de marbre^ Personae ne s’!ton- 

(7) T. II, p. ‘324. ' 

(8) L’aatear anonyme de eel^ addition a Touvrage de Bandeiot dit ({ue-ies ia- 
scriptiODs avaient did rapportdes par Thdrenot; cpia n’eat-godre Traiseidblable. ' 
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nera qu’ane pie(» de ce mdrite n’y ait pas dtd rm^tqa^ ^ 4& 

Gaylos , qui pourtant dteit conoaisseur; Pour sentir la valeor et 
^eviiuer I'origine de ce morpead mutild, ii anrait fallu\ aroit des 
points decomparalson donton manqoait entidrement. La scolplofe 
de Phidias dt^t inconnae. Yous-mdine , monsieur et cher coqfrdte , 
vous ^tes convehu que, si Yous n’aviez pa^ eq sous yeus tes pidtres des 
figures du Parthdnon , et surtout la tdte rapportde de Venise par 
notre confrere M. de Laborde, vous n’auriez peut-dtre pas eu I’idde 
de cbercber dans celie-ci un ddbris ~du Parthdnon , tant on ,^vait 
dtre loin de soopconner qa!un pareil ddbris pdt se trouver dgard 
dans one cave de la Bibliothdque au milieu' d autres ddbris. 

La collection de Nointel resta au Louvre, telle que Gaylus 
I’avait vue, jusqu’a la destruction des Academies, qui eut lieu le 
8 aofit 1793 .(21 therinidor an i); j’avais d’abord cru qu’felle 
passa aussildt aprds, partie au MiuSe central des arts forme au 
Louvre, partie an Musde des monuments fran^ais on au Cabinet des 
Antiques de la bibliothdque nationale. Mais les pidces qui existent 
auz Archives du Royaume montrenf qu'il en fut autrement. 

J’ai trouvd d’abord un inventaire des objels daiUiquilis prwenant 
da mobilier de la ci-devant AcadSihie des Inscriptions el Belles-lettres, 
ddposes dans m cabinet au rez-de-chaussie , derriere la'salle de la 
ci-devant Acad^mie franoaise. Cet-inveutaire, signd Le Blond ( agent 
et secrdtaire.de la commission des monuments), estdu 18 nivdse 
de I’an ii (7 janvicr 1794), environ sixmois aprds la destruction de 
I’Acaddmie. Get ibventaire contient : 

1° Les cinq bas-reliefs , trouvds en 1711, dans une fouille a 
Notre-Dame (maintenant an Mnsde de Cluny) ; . 

2" L’inscription ABTAHNOITONArTONlOTHPA (Gaylus, t. VI, 
p.LXI, 1); 

3“ Les deux marbres de Nointel ; 

Le bas-relief avec I’inscription AHMHTPI02, etc. (Gaylus, 
t. VI,pl. LX1II,2); 

5" Un bas-relief aVec inscription grecque(sansaulreddsignatibn); 

6® Inscription grecque commengant par EDI APXONTOS *AI- 
APIor Uasie du laapre , n® 452 ) ; , 

7“ L’inscription greco-pbdBicienne;NOYMHNI02(lem6me,n»488); 

8® Vingt-six fragments de marbre , bas-reliefs , petites statues 
antiques, etc. qael’espace (le temps) n’apas permis de d^crire. 

Et nous devons fort le regretter, car nous anrions Idun inven- 
taire ddtadle et probablement complet de la collection de Nointel. 
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Elle^tait done encore an Lonne !e ? janvfer ITf*. f 
En aodt (Aarmidor) de cettem^ii^ ann4e,e1ley 4teil OttBm jmiald 
no autre inrentaiCe de Vandde sniTafite, I la 
dor an m),-pronve qn'elte n’y dtait plni.^On creirait naltn^MOlMt 
quelle dut 6tre retit^ de la salle an fez-^e^hanss^, pdbt kibtt 
t6ame an •Mui4e ittOMl 4es anting an'lj6nti%.- Mais'.'jpair'-i^ . 
bizarrerie qne je ne m’elpliqne pas; elle fat 4 poitde au 
rue desJ^tits-Apgnslins. 

T ai. sous les jeni an imetOaire de la Salle dei Andgaes att Ubone; 
date da dseptembre l793(igfrttctidotae i). Les antiques irecott:* 
pos^t de statues, bastes et bas-reliefe en'uialrbre,,parnii lesqnel^ 
riea'ue se trouve de ce qui faisait partie , soit dti d4p6t des nuritu- 
ments franpms, soit de la collection de NointcK 
Oepuis, on cotnmenca de retirer du des monameTOs jrmfm, les 
objets d’antiquites qu’on y avail reunis. C&d^t avail reeu d’abord ce qui 
se tirouvait dans les dglises,1es chateaux, les h6telsdes dmigrdsvsans 
distinction des natures, d’ol^ets. II s’y trouva done un grand ncanhre 
, d’objets antiques dont il Oxiste an inventaire du 29 septembre 1793 , 
signd Fav4 et Lwioir. On en retira pen d pen tout ce qui n’4tait pas 
rdatif a I’bistoire nationale. . - 

Une lettre de Ginguen^i du 27 frimaire an in {1 7 d&enabre 1 794), 
dcrite d Al. Lenoir , au nom. de la eommission executive de I’in- 
struction publique, annonce que \e 4jonseivatoire du meisge des itrts 
est autoris^ a prendre dans le MusSe des mowanents franpais tout ce 
qui lui parattia de nature a en faire partie, et I’invite d remettrp tout 
ce que ce conservatoire voudra cboisir. 

Suit un 4tat des objets d’art rpniis an Museum ; ce sont, en fait 
d’antiquit^, les statues de M4l4agre, de Junon , de Germanicus , de 
Bacchus, du petit M414agre. Ces stotues y avaient 4t4 apportdes du 
jardin de Richelieu, comme on le voit'y>ar uncatahigae, adressd 
le 22 thermidor an n (9 aoAt 17’94'), ou Lenoir d4crit*en detail les 
statues, bustes et bas;reliefs, antiques ou> modernes, que pOssddait 
ce qu’on appelait encore le d^6t pro(>ismre des PetUs-Aagastitis , et 
il indique la provenance de chacun des objets. Lenoir dehaandait la 
permission de faire imprimer son catalogue; Lebrun, qui fut charg4 
de Texaminer, nefut pas de cet avis, par la raisOn assez bonne, 
que le d4p6t dtant provisoire et movible (sic) , le catalogue, avant 
que I’impression ne fdt in4me termind , serait inexact et incom- 
pl^. n donnait cette autre raison , qu’il s’g est gUssg piques 
erreort oecrddildK par let pmmpart de oet o^'ets qui s’dtmm 
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m demt 4 b jineK^ k 4* 

4m4Mmaa:Umsmm pia SQrpri^' qoe miStrn^’ikp^ilkin 
la Bteiiteari. * ' / ' *' - " - . . ■ 

Quoi qb’il to soitf to oatsilogae ti@ toDtifefit f toi ftit ^ . 

ments autiqttto j ^ Ito stataes qua Letoir Ibt oBUgf^dE eHito 
Matono> en vtota d& la lettto da 6h)gtR»dd& 27 ffiai9ig«Din[V f 
Maia eecdBsefvattor toyail; tottjoQra avto ddj^tsir 
seB 4^ des ol^'els atitigttes qb’il aVait I’C^poir to cofiStotor; 
qtiand ce d^t provisoffe serait tovanti imtBtfe^'te qtfi4trita 
.19 genbinal an iV (8 i^rs 1726),.qa’il prh l6 title* de 
dal des tnoimnints fjrim^ais^ ■ • ' . • 

^ second ca<^ogite deLeneir est datd de 22 thelftniitof de I’ata lu 
(9 aodt 1795), juste une aento aprts le preiiiier. €e cataK^e, (fei 
lui fut demand^ pair la cotemission temporaile des alts, contient, 
aa cbapitre antifike's, teas les el)jets(i{ei n’^ient paa dato le. 
prtotoent iuTentaite), apparttoaet a la ' tolltotioe de TAcadtoiie 
( plus taut , p. 465 }. Ce seat ; 

•4" yatombeaai^ptiene& ptii*phyre (toiaito.CayiM)t 
2° L'insctiptioe grtoe^praUicietane , Noufi'^vio;; . / 

3" Quatre iuscriptions grecqoes ( toot les toax to Neietel } ; ' 

<* Httit iM:ataes aetiiieea; 

5* Treite bas^rdiefe aBtiques^ cbargds d’inscriptioAS (ress^lK 
fdnetaifes ptolitos paar Gaylas de la cdlectioo to Neiatel ) ; 

6”, Treiae Imstes xmdqaes eb loarbre > toM glNinds ^ pMto ; ' 

7* Dii-beaf tostes en htdato ; 

8” Ub tombeau antique, avec bas-relief; 

9< Un tato. antique en UMtbte grisj in aotto en albtore; 

10 * Vb Vasecibdraito en Vettet ' 

1 1" Un autel antique en pieite ebaig^ de ba4-tolief8; 

12° Quatre abtres pieitto antiques cbargtos d’ibtoriptioAa et bes> 
relieiTs ; / , . ' ' 

13° llbeairnfoire garble to petitea figufto en bronie invtotorftos 
par 1^ ntembres to la totnaussiQb (je b’ai pas Kbrbto4. tot ia^ 
ventaijte); ' * - ' ' , 

14° Medailles inveatoritos par Ito mtoies ( inrentaire non 
retieuve).. . . 

On reconnatt ici, avec quelques autres bluets, tons tobx qa’in- 
diqae sommairement I’inventaire , rapportS plus bant, de ee quiaviut 
appartenu k I’Academie , provenant de la tolleetibii deNdibl^, Afakri, 
le 22 thtofiuder an ii , iU n’^tot pas au ddpbt des P^tSNAa- 
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gostins; UR an apt^, ils y 4taieat enfr^^, la j^liipart, comme 
nous I’allons voir, nen sortirent q^eb ran.xi, htiit ans apr^/ 

''Or, ii m’est impossible de me rendre de cette ^nslation. 

On-a vn , par la lettre de Guigaend .da -27 frimaire de cette annde, 
qne Lenoir devait -C^er les antiques qn il 4 >ossddait an Mnsde da 
Louvre. Gimprend-on.qne hait mois apres^in collection aeadini^ , 
tonte compo^ i’antiyaiUs, bas-reliefs ,'^omb6aax, inscriptions, 
bronzes et inedailles, ddposds dans uOe salle an Louvre, soit porlde 
en bloc, an dep6t des Pelits-Angustins, on elle dtait compldtemebt 
d^placde, an lien d’etre mise , soit an Musde da Louvre, soit an 
Cabinet des Antiques, on elle dtait appelde si natnrellement ? ' 

Geque je ne cpmprends pas davantage, c'estqn’il n’existe ancone 
trace de cette translation. JTai In les recueils des pieces relatives an 
Mnsde. des Petitsr-Augnstins ; deplus, tons les prpc^s-verbanx, jour 
par jour, de la commission des arts, sign^s Le Blond, on se |rt>ave- 
mentionnd tout ce qui tient an monvement des Miisdes, et en outre 
les'dtats partiels contenant le monvement du d4p6t provispire qne. 
Lenoir dressait one on deux fois par mois, et prdsentait,&.la commis- 
sion; il m’a dtd impossible de tronver entre les.dpoqnes des deux in- 
ventairPs de Ihermidor an ii et de thermidor an in, aucnne trace de 
la translation de Ip collection Nointel, du Louvre au'ddp6t des 
Petits-Augustins. Le dernier, de ces dtats est datd du 15 prairial 
an HI , je n’en trouye plus nn seol entre cette dpoqne et je 22 ther- 
midor, date de I'inventaire. II y a la une lacnne administrative d’nn ' 
pea plus de deux mois. C’est dans cet intervalle qne la translation 
s’est op4r6e. 

Tout semble done indiquer que ce transport n’a pas eu lieu r^u- 
li^rement, ni en vertu d’autorisations dcrites. Lenoir', qui ne se 
consolait pas de n’avoir plus ^antiques , aura profit^ d’un moment 
de trouble ,' lorsque ia commission du Musde ne veillait plus aux 
intdr^ts de cet etablissement , pour se h&ter de transporter aux 
Petits-Augustins la collection do Louvre; Le Blond ,'ainsi que 
Mongez , anciens membres de 1’ Academic, obtinrent de d^tachet 
quelques morceaux pour le cabinet de la Biblioth^que nationale; 
et, dans le nombre, se trouv^rent avec le baste provenant du 
Parthenon, lesautres t^tes, grandes et petites, en marbre grec qui 
y ont 4t6 tronv6es en m6me temps,- mais dont I’entrPe, opdrde a la 
m£me epoque, n’avait pas laiss4 plusrde trace que celles que regut le 
AlusPe des Petits-Augustins. ' . 

L’ordre rpgulier des operations administratives se retablit. On en 
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veil |e premieir iodice <^BS uoe Jettre dammistce" 
nezech. a&x conservatenrs duMasde des ajts, 
nal aa 4 ( 24 mars 1796) , ainsi con$n - 

3o Tous priviens, citbyens-, qae j’ai ehargb le citoyen te Noir^ c<wbratenr jfai 
2f^$ie dt$ antiiptitfit et tnonuti^enU -franfais, rat d» ^i|s-4^aitiiitt4le 
mettre a votre disposilioa ^ le* stataes, yases^ tondieanx el ImtiqBe*, celoiiBdB 
pr^cieoses enfin tons Jes objela qai , n’dlaDt point des monaments de notrediistMn 
seraient conseqnemment deplacbs dans ce Masbnm et pfenyenl embellir la bc^e 
conection confine a vos soins. 

Mais i’antorise d’ane autre cbtd ce conservblenr i reyendiqner dans les autrea 
dbpbls les objets qui peuyent eomplbier la collection d^ monaments franfaU. 

Hon iniqjption est qae, ddsormais , Cheque Hnsdnm special ne contienne qne de» 
objets analogues an but de son ilabiisscdient, et qn’ifs y soient plaeda dans nn ordre 
methodique. It me semble qne' I’un de ces mbyens-doit contribner a completer ces 
collections , et I'antre i les rendre pins utiles i I’instmeUon publiqne. 

J’espbre que I’avenir nous donnera les moyens de rennir au palais national dn 
Husieom , tout ce qai pent completer I’histoire de Tart et de ses collections. 

Lb Husbe de la me des Petits-Angustins n’est qn'ane brancbe du Haseb centtal 
de la republique, mais en attendant qn’elle soit rbunie, il ne faqt pas la decom- 
poser et, Ini filer son caractere, il taut an cbntraireja completer, cetait le bntde' 
I’arrfite du .comite d’instructiou publique du 39 yendemiaire dernier; mais eet 
arrete n’organisait rien'et empechait le Museum central db la lepiAliqnede prendre 
anx Pelils-Augustins.ce qui Ini appartenait reellement. , 

Toici les mesures qui m’ont paru convenables pour fiviter les inconyenieau.et 
remplir le bard’atilite et de consbryation , etc. 

Cette lettre est remarqaahie, parce qa’elle exprime une pens^ 
dnmli el de concentration dans la composition des Mois^/.qai poq- 
vaitfitre ex&ut4e, ^ cette dpoque de r^forme radicale; et qui^ ne 
Vayant pas dt6 alors , ne pourca pjns rsire d^ormais (9). - : 

(9) Cette pensee d’unije sb moptre elairement et d’ane mantfire pips c^aplite 

dans one lettre des raembres du Covterviftoire des arts, aaI^reprbsenlaBts bom- 
posant la deuxieme section du eomitfi d’instruction publique ; il s’ajpssait de savoir 
- si le casque , le bouclier et I'epee , dits a tort de Francois , apportbs de Belgique , 
deyaicnt etre dbposfis an Museum central des artr ( au Louyre) ; on ab MuUrM 
d’anUquites ( Bibl. nationale ). La lettre est du 13 messidor an 3 , antbrienre de dix 
mois a celle de Benezech. 

< Le Husbum des antiques rbcjame an bouclier, an casque, une fip^eiselbe et 
damasquinbe, rbcemment arrivbs de .Hollande. Noos pensoos- queces cdtjets setout 
placbs plus utilement au Husburo des arts. Yoici nos baotifs': n 

«.Les objets dont il s’agit sont prbcieux par Tart du dessin et de la ciselare; 
mais ils ne peuvent btre considbrbs comme deyant faire partie d’une boHeetien 
d’anliques, car ces ouyrages florentins portent I’empreinte d’nne date rbcente, celle 
du rbgne des Mbdicis. ^ - 

« Un dbcret, dit-on, attrlbtfe au Husbum des antiques toutes les armures antiques 
on btrangbres. Nous ignoions si I’intentioO des ibgislateurs a btb de tracerune Itgue 
de dbmarcation entre les deux Husbes dont , an contraire , tous les tnibrdfs pbiie- 
rauic nous semblent demander la r/funtos,. mais- nous pensons qne cette ligne 


de>riD|6ni^Be- 
date & 
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II«« l«ttre 4 peo aendtldfalftfitt 4crHa|>9r to m 

•{ff^ss , 1e i Oor^al an if (%1 anil t7.9e|, «!« . 

guUSs pri$ la BibUoihiqae noBoMla.’]^ C«MUPaenca ; 

^ ' J' . ' 

he <lip6t sito^ nie 4e« P«tiM-A«g<Ktin« 4i»t4tra, t^tojeos, «ne 4e 

Mu$eum provUaire dtt anUqmt^* ^ang^it, Bi«is <*0 r^eme 

de^objets qoi ne dire comprU ww cett« ; Qs dirttW 

selon UoT cla$si&^Uoo fmser d«n« {es antics Ainii.^ (C| 

tiont aneiennes, gretquet et (atines qai j sqnt, appaiUenncnl 4 la eqUtcUw 
confine i los soins. Je ions inrite a les Tisiter et 4 tea faire ei>levei^i Aivair fW iotft 
ce qui timdraU a vpUre Mwt tfantiquif^s. citO]e|i {.eiMAt e»t 
mettre 4 vqtie dii{ig$iUoo tons les obieU 4e ce geiite qne votis idebmeiea. Ja Vai 
antorisa pai la mime raison 4 reiendiqner dans le$ antte^ dipdts let 4rt>i«tl an 
penvent ebmpKtec la cblleetion des monaments (ran^ais. 

Hon intention est qne, ddsormais, chaq«e Jlliisdwn special' ne foHtiennf^qne 
4es objeU analoqnet am but dq ton eletblittement, et qn’ite | toieipt plaedt 
nn ordre methodiopie. (I ipe paralt qne I’nn de ees moyens dbU coqlribaqr 4 ookn- 
pUter Ids collections, et I’antre 4 les lepdre j^ns ulilet poor I’instmetios pn- 
bliqne. ■ 

tie ministre a parl^ dan^ sa prenii&ra de status, de tiam, 
de tombeewm, deauiqaes, de co|oiuie« pr^ciwei, etc. Dana la aecon^, ^ 
ilne sp6eifieqae les inser^tions preeqaes at ladnes; pour le paste, 
il sfi contente 4e dire I toot ce ^uendrttkk votreMash d^tfiqmUSs: 
par IJ, , il entend ce qoi n’^tait pas exprimd dans la premiere tettre , 
a sayoir, les idoles on figures des dienx, les astensiles, ins^- 
mmts, etc. C'est, en effet, tout ce que comprend I’inventaire qoi fut 
dressd plus tard. Mais, des lore, en yertu 'de cette lettre, la, place- 
des inscriptions de Nointel ^tait marqude an, Cabinet des Antiques , ou 
pourtant, elles n’ontjanms iU, ainsi qu’on va le voir.' • ' - 

Mais on comprend que ce n’est pas a la suite de cette lettre ^e la , . 
t4le de Phidias put y btre port^. Si elle edt dtd encore ito dps 
monimeuis frai^ctis, c’est an t^avre qa’on I’aurait alors transport^ > 

serqit dilOcile 4 bjen pronogoer ; le drlAt qn’on oppose 4 le Justicn do nqe mg|Us 
ensont lepienye^ '/ 

< l.e Hasdnm des antiqnes possdde tontes les annes qni dtaient 4 CbentiUy. U ^ 
idnnit dont; , lion*senlenient de I’ige , mais encore do genre et du mdrito de celles 
dont il/vent , sans nlilild pour Ini-meme, priy or le Mosdum des arts. 

« C4 n’est point nne armnre compl4te qn’on nous envie; le bottelier> fdpte et le 
casque en lilige ne servant point 4 1# iduronoiogie des armes, mais senlement 4 
rhistolFe des arts,-Nous devons les offrir aiu diudiants ; ce qqi est parfait dans I'art 
dn desMg doit , dans chaqne genre . avoir des modules aq Mnseorn des arts. 

< C’est en lent nom, citoyens repr4sentsnt8 , qne, nous vons portons nos rdela- - 
mations..l4e8 progris des arq d4pendrent essentiellement de la r^nnion dans nn 
mime local des modiles de tout genre, etsartoutde beans antiqnes:.de 1*41040 de 
cem-«i et de lenP comparaiKut faede et fr4qaente , naltra lo perfectionnement de 
I’art , mais I’dniqlaliwit s’dteindra si Iw n^ew d*4tadier lont diyis4s. v 
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Ciaq aos ta pass^reat, saas doaa^ saita abx 

eoalanu^ daas cet deiix lettresj, da naoiqs en epiqnieoiie^mt le 
Cabiaet de'» Antique; fiar^l’inVentaire des o 
fdrent eMds jp^r le Maste dei moBamenta fraa^ais , n’^' 
aociea qua lap IX > coduna oA va le vmr. . ^ • . , > ' 

Une leltre de Millin k Lenoip, ep date da ♦ firimaire de cette 
aaode (25 oOTeqabre 1801 ), est aiasi cen^ae 1 ‘ 



jTe Ti^aii d’appreDdre qpe I’adoilBistitUea dv.Mott« (Wtn) del ail* a viMfk 
yong plusipars pbjetg 4^ja dp$Ua6s aq cabiael dp U pibUolPP^qe 
yODS prie , an motos , de vobloir bien retpnir leg deal ingcriptioqg de Points 
pong ayez enpOTe, jugan't ce aiM je leg puigse enleyer, d’apris ime nOByelle dig^ 
aUoa dtt wuiptre.' 


Cette lettre prouve deux choses t qu’ua arrfetd piinistCTiel, repdu 
^ probablemept sor. la deqaande dea cpoaervatears de la Biblioth^pe 
natiouale avait accQci^d la remise de certains objeis, auttes qoe.cks 
inscription^ grecques et latines mais que le Mas^0 des arts , preoant 
les devants, avail, sans fa 9 Qn, mis la main sor ce qui dtait dedUa4 
Ji I’aptre dtablisseinent. Millin, pejoulant pc^ .^teUir upe lii^e 
difficile , peat-6tre in^gale, accepte les faits accQinplis, et ge borne 
a r^clamer ]es dease inscripliflns de J^fainteU On .croirait qu'd^dpt 
6tre fait droit a. une si juste rdclamatjqp^^.Pqint. du tout. Biles 
, ^rest^rent au Mus^e des monuments franeais , |>'ar Tefl'et d’une resi- 
stance qui, dans notre tepips de popctpalite adimpistrative, paraltra 
, fort extraordinaire; c’est|dus tard qp’eiles fprept -ap 

Mttsee dn. Louvre. 

£n effet, je trouve, a la date dp 7 frimaire an ix, trois jeprs 
seuiepient apr^s la lettre de Millin, uo imoeutcure iea objets d'anti- 
quitds remis par Lenoir a Gapperonnier , administratenr de ia bi- 
bliotbeque nationale, sous le titre de : pSjets d^anti^it^s dl^Si^m 
Mus^ean des mpnaments franpais , et remis par le eitp^n Lewdi^aa 
conservotear Capp'eronaier. Gest le premier et le seul inventaire de 
ce genre que j"aie trouy6,^et j ai tout lieu de croire que le Cabinet 
des Antiques n’a pas repu da Musde des monuidenU francais, dautres 
ol^ets que ceux-l^. 11 ne contient que des bronzes 6gyptiens,,dtras- 
ques et grecs, teries cuites, ustensiies, etc., exprimes dune maui^re 
trdp vague, pour que I’identitd ne soit pas sopveut difficile 4 eon- 
stater. ; . 
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Oo Toit {>ar cel inventaire ^ ({Be* 1#" part do dffi 

fat assez large., et comprenait,-aQX tenoes.de b 1et^<db ^{H- 
mairean iy, tout ceqpi-jaxmssiit^ie da restmt desoHti^patAi (in < 
remarqaera poortant, qo’il h’e^t pas-parld d^ne seole bacri^lioR 
dans le coar» de I’inventaire. Ge n’est qo’apr^ la redaction qo’on 
semble s’i&tre ravise : car, ao-dessoos de barre qoi le terjoapie-, 
et d’une aotie maio , on lit cette addiUon : Inscnplum gneqae* m 
mature. Dwx gr^et insertions a eolonnes; deax piUs , dont ' 
me mature. Nous retroorons ici les qaatre inscriptiona qoe ero- 
tionne I’inventaire de I'Acad^ntie (plus haat,~p. 467);^qBant aox 
denx grandes inscripdons a eolonnes, eiles no peovent 6tre qoe oeUes 
de Nointel. Gar cette designatio'n ne sanrait convenir & aocone aotre 
do Mas4e on du Cabinet des Antiques. Ainsi, on n’avait pas d'abbrd* 
songd ^ lesy comprendre, mais on se ravisa;-et il 'esf pennis de 
croire qoe c’est. graces k la r4claiDation de Millin' qo’elles fnrent 
ajontdes c^es cQiq). Au-dessojas de I’addition, se lisent les deqx 
signatures de Lenoir et de Ca^iomaer, qni attestent qne les olyets 
ci-dessns mentionnda ont dti liyjrds par Tun et re$as par lautre. 

Qni ne (;rouait, d’apr^.cela, qne les ipscriptions de Noijitel , 
replies par Gappernnnier, ont dtd transportdes aiors avec les autres 
objets au Ctdnnel des Antiques? Cependant il est certain qu’^les n’y 
ont jaoaais 4t4,-et.qae Lenoir, par suite de ce mStne zeie pour L’an? 
tiquite qui Ini ayait lait transporter dans son Musde ja collection de 
Nointel , parviot 4 retenir et ces inscriptions et d'autres objets 
antiques. J’ai troovd cette lettre,' adressde a Lenoir par Cbaptel, 
ministre inldriraaire de I’interienr, le 23 friinaipe de'i’au ix , postd- 
rieore de quinze jours k la redaction de cet inventaire \ . 

n existe, citoyen , dens le Hns^e qne vdns dirigez , denx rnscrtpHOnsareeqHM 
sans bas-relief ni ornement , el qoi, pat cette raison , apparliennent spdeialement a 
I’ilnde de la paliograpUie. ' 

J’ai arriU qne ces monamenls seraient rinnis au Cabinet See iti, 

la Bibliolhiqne nalionale. Je Tons invite, -'en consequence, i vonloir blen'ies' 
remettrc i la personne qni se . prisentera de la part de I’administratioU de cet 
etablissement. ‘ 

*• • ^ " 

Chqptal ignorait done que ces inscriptions fussent ddjd acquises 
au Cebinet des Antiques , ou elles auraiCnt dii dtre 3djo ddposdes aux 
termes de I’acte signd des delix conservatenrs ! 

Or, I’arrdtd du ministre ne fut'pas exdeutd davaUtage. Les inscrip- 
tions restdrent. au Mu^ des monuments, frant^is. Liles y dtaient 
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eiKOTe (leax ans ajitisi car dans la septi^me-4dttkMi dead JOaAr^fiBR 
da masie.des numammts franeais, qui a para il la fio de 1^9^ 
A.' Lenoir d4crit comme appartenanti ct^ Mus^e, non-i^Dfeinent le» 
deux inscriptions de Noihtel, dont il donne m^me la copie; mak dome 
autres pieces, tant bas-reliefs antiques qa’inscriptions latine^ ^ 
grecques ,'qu’il avail trouvjS moyen de garder; et Ton parle 
teste rn^me de son tivre, qn’en depit . des prescriptions' bainkjtd-^ 
rielles,-il persistait h croire qne^son Mns^ devait avoir, pOiff 
introduction, nn certain nombre de monnments antiques (11), tant 
grecs qiie ^ulois. C’est ainsi qu’un rapport, rAligd en yentdse de 
I’an’iii par Bartheletny et Millin, et A:riC tont enlierde la main da 
premier, adress6 a la commission (finstmcUon pubU^ae, contient la 
demande eipresse du monument relatif a la d^esse Ne^li6nia. Un 
arr^te de cette commission, en date dd 24 vent6se an'iii (18 fd- 
vrier 1795)[, drdonne le transport de ce monument an Cabinet des 
Antiques ; et une note, en marge de cette lettre, dit : a Ddposd ad 
« Musdum des Antiques , ce 28 ventdse an uh, signd Duiaure. » 
Cependant le bas-relief de NehdllSida n’a jamais quittd I'e Musde 
des monuments fcangais, pu il est re^td jusqu'en 1815, qu’il fat 
rendu a la Hollande. 

Que Lenoir ail tenu d conseryer ces monuments qu’il persistait d 
croire du domaine de son Mnsde, on te concoit; c’est une prdtention 
qut fajt houneur d son zdle pour les intdrdts de Tdtabiissement qu’il 
avail formd ayec tant de peine ; mais qu'U ait pu la soutenir et rd- 
slster si iongtemps d ces injonctions rditdrdes, c’est ce qu’on a plus 
de peine a comprendre. 

Toutefois: cette rdsistance opinidbre devait enfin 'dtre yaincue par. 
une force a laquelle il dtait difficile de rdsister. 

L’-administration du Musde des arts fut changde. Le' premier 
consul remplapa le conservatoire par an Director anigue; le 6 llordal,- 
an XI (26 avril 1803), Denon fut nommd Direcleur gin^ral da Musie. 
central des arts, contre I’avis de Chaptal, qui anrait bien voulu nom- 
mer son fils d cette place, et I’avait mdme fait voyager en Italic poop 
lui crder un droit. Mais le premier consul en ordohna autrement et 
Chaptal fut obligd de cdder. A. Lenoir fut informd de ce cbangement 
par une lettre ministdrielle, qui lui annonce que ddsormais il aura 
an. snpdrieur; djllgui lui plut assez mddiocrement , coinme on I’ap- 
prend d’iine no!Re sa main , ou perce an pea d’humeur. 

(It) t. 79et suiv. 
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Qooi qa’il ea wit, I« 34 rawridor.ut xi( 18 jailWt ll9l)» trail 
mois api^s w noibioation , Denon 4erit ratts lettra i Ltaoit^ 

ieVoos pfitleiu, citoyen bi&$eryatear, qtae tei places detUnees difii 11 ItBsle 
d«s Anlifties aai denx iiiseripiioM gt^DCS •& iMi tnutieBAM liliii iM 
hravi$ marls Mu a gtterrs PHopisMiss » itnl pritsi lesrccwNOiiCesdeai 
menoments precieox ont eti marqnes par rancienne adminishralion pour Is 
Musie et n’Ont ete laisses eo dlplt dans totie eiaitUsScideat, qde paM ^*iU dV 
poKTaicBt etre ciposis anssiidt. 

Je Tons ioTile i les remellra a«x charpenUeta da Mnade qai aa pHseataMat 
Ic 26 messidor ponr les ^ever. ' 

Tout ce que j’al dit pins haat montre qtie cette lettre dontieilt and 
allegation materiellemOflt faosse. Les insifriptions de Nointel ataidHt 
$4 nuarqafts par Faneientie tubilmstraddn, mail poof dtie ddposdes 
an Musie da Cabinet des Antiques, et noa pas ua Masie da Lativfs. 
Denon ne ponvait Vignoref, Leno'ir encore atoi'ns. qai avait signd 
i'inventaire. Ce fat Id un pas retrogfade dans la toie sage qa’amit 
tracde Benezech , aOx directenrs des grandes collections. Depnis , 
ces empidteineiits mntaels nont fait qn angmenter , ao detrhiieat 
des collections pnbliqnes. La Totontd de Denon fnt done accdOiplie. II 
dtait en teesnre'de se &ire la part dn lion. 

Toutefoi's , le 2e messidor, jour fix4 poor la cession fant tecnlde , 
se passa sans qne Denon fdt obdi. ' ll'fut obligd de reyenir enedre 
nne fois d la charge. Le 11 therjnidor, qninze jours aprds, ^noir 
re^oit nne nonvelle injonction pins pressantei et le 17 da indme 
mois , ii annonce enfin qn’ii a fait transporter les dent inscriptions 
de Nointel, « avec les encadretnents de marbre', dont.il ayait nrnd ceS 
a monuments prdcieux (12). » 11s fnrent dds lots' placdes an Bla^ 
da Lonyre, ayec les aaires niarbres antiques de Nointel, qni. sent 
ddcrits dans la septidme ddition da liyre de Lenoir. Aucmi d’ent 
nest pary'ena aa Cajiinet des Antiques. Lenoir, ne poatants’habitner 
d ne pas ayoir d’antiques dans son Musie desmortutnenls punseds, se 
consola en consenrant aa moins les pidtres (qn’il appelle desor^^ 
types) des objets qu’il ayait 4t4 obligd de’rqpdre; et il cOatinae de 
les decrire encore dans sa halUme idilion (de 1 806 ), 

€ette dernidre mesare mit fin d toutes les yicissitodes de la riche 
collection de Nointel, IdgUde par Baddelot d TAt^dtuie, Lapqs- 

(12) Comme clognlartU, je remantae qoe, snr tk icUte d(|||fe^raiider, nenW 
prend encore le litre de direcleur dw Musi* ciimui. dss mfoi qae Leneir. ok 
lui ripondant le 17 dn qieine mois^ lui donne le litre de dtrcefcur du Mosn Naj^ 
lioH. Esi-ce done, 4>a8 eel interYalle de tlx joun , que s’est fnit'le ctumgemeni 
de litre P 
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sy^t-^)n entiire, f^artie entre le mns^ da Louvre et le 
de^ Antiques? J’en ^ute; du moins, jfe pais qitw deux mpnaments 
qui en faisaient pattie> et qtii tie se tronvetit pliW dansl’un ni dans 
Tautre. Le premier est un petit bas-relief fan(Sraire puUid par 
Caylus (dS), avec rinscription A8|j](nc I’autre 

est un charmant bas-relief choragiquCy qui ‘, port6 du LouvVe an 
Mus4e des monuments fran^ais, fut ensuite donn6 a la citoyepne 
Bonaparte. II fut depuis d4pos6 k la Malmaison, d’ou il a passiS dqns, 
le cabinet iPourtalfe (14) ou il se troflve pr&ent. II est dpu'c fiat k 
qraiudre que d’atttres pieces se soient 4galement 4gar4es en route, 
eomme par example, les mddailles', dont je perds entiensment la ttpee. 


Tdlles sont, monsieur et'cher confrere, les vicissitudes qua 
snbies la belle. et 'pr4ciefise collection que la France devait ti I’un db 
ses ambassadeors les plus 4claires. ‘ 

C’est dans une de Ces vicissitudes que la belle t6te de Phidias rap- 
p6rtde;en France, fat portae A la ffibliothAque royale,'a I’insu de. 
,tout le monde , lor^qu’elle aurait du.Atre^placAa ati Musde du Louvre. 
Par compensation , les inscriptions de Noinlel sont au Louvre, lors- 
qd’eltes sCraient si bien placdeS an Cabinet des Antiques.. 

Mais k present, it n’y a guAre lieu d’espArer .qii’an dchange in- 
telligeM vienne rAparer les eflets de la precipitation, du caprice 
on du hasard. , ' 


' Je serais' heiireux si ces recherch^ , en faisant sortir de Tobscurite 
quelques taottons^curieuses, donnaient A votrebel(fb(Mijectare Fappui 
historique qui .lui manquait. C’est le but principal que je. me suis 
propose en Aerivant cette lettre. . 

Quoi qu’il arrive, cette tAte, aprAs Atre restAe ihconnue, an 
Louvre ' pendant soixante-dix ans, Ala BibliothAque royale pendant 
un demi-siAcle vA partager enfin, grAce A yotre sagacite, la gloire 
et I’Aclat qui'environnent les autres restes de la sculpture de Phidias. 

Lbtronne. 

(13) T. VI, pl.LXlV, 9. • . 

(U) PaMiSi Aabi le Calatogw de Pf/wrtiaH, p. 12 , n* 4$. 
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La Toaraine dont on a foitnd le d^partement d'lodre-et'Loira , «st ' 
converte de debris des monuments dont la dota le moyen 

ftge ; Fun des plus vasles, des .plus imposants et des mieux conserr^, 
est sans contredit le chdleau de Loches, qui olTre encore beanconp 

d’int4r6t, malgre son 4tatd'abandon et de degradation. ' 

On pr4tend^ sans preuves, qu’il existait une fotteresse sur le memie 
emplacement des le_VI® sifecle; ce nest toutefois qn’an Xl*q[U6 le 
cap qu’oGcupe fe chateau, si bien protege d^ja par sa position , igt 
enveloppe de tours et de courtines , qat le irendirent longtemps inex- 
pugnable. II resle encore , ga et la, qoelques, Vestiges informes do la 
triple mnraillc qui d4fendait racers d’nn pareil.n'ombre denoeintes; 
la demiere etait precedee d’un fosse quq le temps n’atpas compldte- 
ment combld, et ou se rdpandalent a'u 'besoin les eaux de I’lndre. 
Telle dtaitrimpoftance du castra de Loches au moyen ftge. 

Les constructions qui couvrent encore la vaste esplanade qu’il oc- 
cupe, eurent dans tous les temps une destinatbn diOerente '• les 
ones furent eiev^es pour sa defense, les autres poor Fhabitation; an 
centre est le noyau primitif de la cili, qui est domind^par rdglise ci- 
devant collegiale ^SaitU-Oars , monument remarquable de la p4- 
riqde romane , d^Rnu la principale paroisse de Loches , dopuis la 
suppression de son chapitreen 1791 (.1). ' ' 

La premiere partie est la plus ancienne , clle servit de tout temps 
4 la ddfense de la place, jusqu’4 ce que Louis XI en etit fait tme pri- 
son d'£tat , destination qu’elle a conservde jusqu’en 1789 ; elle a de- 
puis 4t4 convertie en une maison de ddtenlion et est encore aifeetde 
d cet usage. ^ , - • 

11 est difficile de fixer la date d laquelle pent appartenir le bean 
donjon , qui s’dleve au milieu des ruines de cette partie du chdteau. 
La hauteur de ce polygone irr^ulier est encore , malgre les outrages 

. (1) C’£tait w nsage gin^ralement adopts au roaren Age , d’Arigcr des coIUgiales 
daps ViDtirieur des chAteauxi Amboise, Blois, Vendame, eurent la leur; plus 
loin , Melun , Pontoise , Provins. Nons pourrions en filer On grand noinbre d’autres. 
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•da temps et des sidges qa’il.eat d sootenir, de ceafr Yiogt pieds aa- 
dessus du sol ; son inlj^tear^ jadis poui;vn d appartements distribods 
dans troii dtageS, Kinfdriear seoi dtait ' voAtd^ est aajotfrd’hai 
entierement nu et a jour. T^ofls ne savons s’il se terminait Supdrieu- 
r«ment par, une plate-forme , ou par une tQitdre k quatre pans aigas, 
on enfin par une .galerie'de mdcbiconiis, surmontde de erdneaox, 
ainsi que cela.se pratiquait alors.' Aiasi ruinde, cette toar sert 
pr^aa anx plus coupables des ddtenns^ qni'ne sauraient s’en dvader, 
ses mars n’ont pas moins de bait pieds d’dpaisseur. On respire k 
peine dans.cet-espace dtroit, de soixante-seize pieds environ de Test k 
Ipuest, et de quarante-deux pieds du nord aii sud. L’bumiditd y rdgiie 
mdme popdaot la chaude saison , parce que les fend.lres ouvertes sar ' 
tOutes ses faces, sensiblement dvasdes a I’inldrieur, n’olTrent qa’qne 
ouverture extrdmement dtroite a I’extdrieur. - ' ^ 

Plusieurs personnes attribuent la construction de de remarqaable' 
jsdifice k Foulques-Nerra , comted’Anjou, qui vivatt sons lefoi Ro- 
bert,, et qui fut la terreur de la Touraine; d’smtres a Geoffroy-Grise- 
gonelle , son pdre , ainsi sumommd a cause M la couleur de fa ca- 
saqiie de gro^idre dtolTe qu^ dtait dans Thabitude de [porter. Cette 



tour, bdtie en moellons, est solidifide par des .dontre forts, orndsde 
demo-colonnes cylindriques ; elle est si bien dtablie et si elegante daos 
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sen genre , inalgr4 stis fenfttres in^ioKkeHieBt edpM^, ^ r<Mi 
serait tent6 de ne la foire Temont» qnaa<X.ll* sikts, 4|io^e jk la> 
quelle Tarchitectare militaire 4taU'plas perfectloande^ on j^ot an 
Teste en jnger par le dessin exact qu&'noos en donBons. .. ' - ' 

La fd^alitd n’a rien dlevd de plus herrible qne les eaclK^ soper- 
pesds qui existent dans une antre partie de cette masse de pierres. 
Combien d’innoceates victiraes ont could des .joqrs de deulenr dans 
ces souterrains, privds d’air etde lumidre, d elM de eriminels d'fitat, 
souvent plus insensds. que conpables ! ' ' ^ • 

Notre eifi^pne nous y 6t voir I'emplacement des 6abHeUe$ eu wide 
in pace, creoles sous Louis XI , et que des rdgnes moins barbares 
ontcombldes. II existait jadis dans ees mdmes cachots deux eagw en 



0 /' 


bois , garnies de fers, qui avaient cbacune huit pieds caitds sur six de 
hauteur. Ces instruments de la vengeance des homines n'ent dtd dd- 
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baits f?89. Le^e^in d'antrepart, de 

bait d6 I’nn des portefi^ill^ da cabinet des nstanpes de la^ildb- 

tbbqne n^ale , qni fenfenne les raenaraents dlndre^L^ie. 

Pami les plus edl^bres persennages qni ent dtd.ddteBns ait cM'- 
teao de LeefaN^ neus trojliTOHs, en'1455, lean^dac d’^en^, Poa 
des Ascendants de Cimrles da Valois',' et eonsiB gemain A. Mi 
-Charles .VII (1). II fat arr^td^a railtea de Paris, seas I’amasatiM 
. d’intelligenee avec les Anglais , par le comte de Dunois (3), qai aa 
atait re^a I’ordre , et.snbit son piamier interri^ateire d Melan; fi lid 
de Id transfdrd k Montargi8,.pais a Venddme , ob il fat eondannd A 
nert. Le roi eoramua cette peine capitale en nne ddtention perpd- 
taelle, et c’est alors qa’il fat condnit an chAteao de Leches ,::d*oAil 
sertit lers de ravdnement de Louis XI an trdne. II arait conspird 
pear ce prince contre lequel il dirigea de noavelles intrigaes lorsqae 
la libertd loi eat dtd rendae : condambd de nohyean A la ddtention, 
ce fat encore le cbdtean de Loches (rai le recnt ; il obtfnt encore son 
pardon dans la snite. Ainsi, deux ibis snr le point d'expier par sa 
'raort sds trahisons, et deax fois pardonnd, il finit par monrir tran- 
qaillement dans son lit, de la mort des jnstes et des sages (1476). 

Sons le mdme rdgne, nous y tronvons (1477) Jean, comte de 
Roney, militaire distingod, qai sniyit Danois k la reddition de la 
Guyenne, et prit-part A'labatailie doFronsae, ohji fat fait cheva- 
lier (S). On cite encore, Piebe de Brdsd , denxidme da nom , grand 
sdndAal d’Anjoa , de Poitoa et de^Nbrmandie, 

"• II n’est pas constant ainsi qae <^elqaes aatbors font aTancd,‘qae 
ee soit A Loches qqe Loais XI ait f^it enfermer pendant onze anndra , 
d la grande -jeia A pesgih gdenfit des ehaneotu, le cardinal de La 
Balqe, I'an A ses^plas higrats fhvoris. M. Bodin (4) dit qa’il eat l|| 
chdteaa d’Apgers poor prison, Cependant nonslisons ce passage dans 
one pidee ayant poar titre : ExtraU dee eomptee 'et d^ensee de 
Loais. XI (5) : « A Guion deBroc, escuier , seigneur de Var, maistre 
«.d’hostel A roy nostre sire, la sorarae de soixante litres topmois , 

«( quo ledit spignsur, pat sa cddnle signde de sa main , donnde A Aw-^ 

(l).Ce fat le premier piince.da sang qai fat condamnS d mort par la conr des 
Pairs- '■ 

(S] Frait illdgitimej^pamoars de Louis d’Oritens ; i’un des biros de notre hls- 
teire , mort en 1468 a^Vge de seixante-six ans. II avait iti crii due de fenfMe* 
ville , et fat le chef de cette maison qui finit par un imbicile. 

(3) £. Bumont , Bittoire d* Conmerey ( Meuse) , 1 . 1 , p. S69. 

( 4 ) Recherehes $ur I’ Anjou et see Monuments, 

(5) Ardtires eurienses de ITustoire de Fraoee. 
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« le onzi^me joor de fdvrier 1469 , lai a ordonn^ et/ait baill^ 
m comptaot ledit jou( poor icelie e^re par loi emploide fpire 
« one caige de fer au chasteau Donzaia.(l) , laqueile ledit seigneur 
« a ordonnd j estre faite pear la searet^ et garde du cardinal d'An- 
« giers. » G’est ^yidemment de La Balue dont il est ici qnestiOD'; on 
salt qu'ii a et6 4v^ue de cette ri^ie. Enfin, suiyant I’auteur des Ta- 
blettes phronologiqaes ^ la Jonrotne (2), il Ynt incaroSi^ ao cMteen 
da Plessi»-l^s-Xours ; Chalmel ajoute plu^ loin (3),: «Le cardinal de , 
LaBalue sort de sa prison de Loches, a la solicitation du eardinal de 
La Bov^re,. et se retire a Rome (1480). » Ces contradictions ne proor 
vent qa’une chose , c’est qae ^e prdlat aura'.saGcessivement en c^ 
divers Ijeux poor prisqo. 

Charles de Melau (4), capitaine du chlltean d'Usson, e.n Anyeigne^ 
fat d^capitd en la ville de Loches, pour aVoir laissd evader le sei- 
gneur d’Usson , qne le roi lui avait dono6 en garde, et dont ii rdpon- 
dait sat sa l6te (5). - . - • ' 

On sait aossi que le jenne et bonillant Philippe de Bresse , doc de 
Savoie , fut retenn denx ahn4es au ch&tean de-Loches par Louis XI , 
k la suite des d^m^les qu ii eut avcc Anne de Chypre , sa m^re. Le 
roi, d’accord avec celte derni^re,. attira I’dlourdi a Lyon , et I'ayant 
mis sous bonne garde, il le'fit condaire dtins cette prison d’Etat, on 
il le.logea roydlement pendant le tem'ps que nons venons d’indiquer. 

Philippe de la Glyte, plus connu sous le nom de Commimsr qui 
dtait celui du lieu de sa naissance, et qui a dtd'surnomm^ le,TtuMe 
franpais, a ^galemenLeu ce chateau pour prison, parce quil avait 
tremp4dans les enlreprises^audacieuses du due d’Ori^ans. Il y fut 
enferm^ dans one cage de fer, ainsi qu’ii nons I’apprend^dans ce [^s- 
#ge de ses curieux M^moires : '« Plusieurs depnis font mandit , # 

« moy aussi , qui en ay taste , sous le roy de pr4shnt, I’espace de hnict , 
« mois. » Helene de Montsorean, sa femme ^ wllicita si vivement 

(1) C’est Onzain. Ce chlteaa qai <tait d’ane grande beaaU et d’ane grande antt- 
qnil£, n’existe plus. Depuis La Balue, 7 fut ddtenu par ordre de Louis 7U, 
Catherine de Mddicis 7 fit enfermer le prince de Condd, chef du parti hnguenot, 
qui avait M fait prisonnier a la bataille de DreuxC 

(2) J. L. Chalmel , p. 208. 

(3) Tablettes chronologiques de la Touraine, p. 214. 

(4) Il ne fant pas U confondre avec le chef de sa familtijMes m 8 mes nom et pri- 
nom , grand mailre de France et gonverneur de Paris, qiflR ddcapitd au Chitean- 
Gaillard , pres les Andel 7 s (Eure), dans le mdmd temps (1468), par suite def 
intrigues gouvernementales dans lesqnelles il avail, trempd avec La Baliie , qui eut 
le talent de sanver sa tele. 

(5) J. Rooillard , Bittoire de Melun, p, 575. 
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qa’elle 9 btiiit son.ttaiis^rement 4 la €onciergerie‘da palais, a BsHris. 
pour y ^tre jng^. 11 comparat devant le parlemeat le 14 mdrs 1488, 
et cette coar'ie ddclara ^tteiat et convainco d’intelligence' sospe^ ; 
ordonna la confiscation dn quart de ses biens, et le condamna iirexib 
11 fut, .par suite de cet arr^t, reldgud daps nne do ses terres de la 
province de Flandre , et y siibit tout d’abord cette peine dans lonte 
sa vigueut ; mais Charles .Vlll'le rappela au bout de quelques anndes 
a sa cour, etle-chargea dendgociationsimportantes. ' . 

C’est une trjadition popiilaire que Louis Sforce , due de Milan, sur- 
nomme le Mere, ayantdtd livrdaux Frangais par les Suisses en laQ^, 
fut conduit par ordre de Louis XII au chateau de Loches. On y 
montre le cachot ofi il fut enfermd, et ou, a c6td des totis yertS et 
rouge^tres produits par Thumidiid dies murailles, se voient' encore 
quelques restes de p^iutures; qn’on (fit^tre lesr4snltats de ses inter- 
minables loisjrs. Mais ceUe tradition est ddmentie par le rdcit de 
ptusieurs dcrivains contepiporains^ " “ 

£n 1312, Pierre de Navarre, Tun de ces haYdis capitaines dn 
XYL .si^le , dont le nom seul valait nne arm^e', est fait prisoniiielr 
a la bataille de Ravennes et amend a Loches. Quelques anndts pins 
tard (1524}, ce fuCle tour de ce leap de Poitiers , comte de Saint- 
Vallier, qui avait si bien bravd la mort sur les champs de bataille „et 
dont les cheveul blanchirent dtms I’espace d'nne senle nuit, 4 & pen- 
sde de.l’dchafaud qui I’attendait. . ' 

Le marshal Oudard de Bie; , coqj^amnd k mort par airdt^du par- 
lement de Paris du 3 aoAt 1532, vlt Teidcution de son jugement 
sn^endue , et sa peine commode par le rpi en nne ddtention perpd- 
tuelle dans le ch&teau de Loches ; il finitpar recouvrer sa libe^ (tj. 

Fnfin,. aprds I’assassinat des Guise, an chMeau,'de BloiS, le doc 
d’EIbenf eot dgalement ce mdme chdteau pour prison (2). ■ ' 

Nous nommerons encore le marquis de Cbandenier, I’ain^ de la 
maison de Rochechooart , qut vdent au cb&teau de Loches (1653)„ 
du pain du roi , ^omme- on ^||j^l, et de ce (|oe les bourgeois de 
cette ville loi envoyaienta iHHRt d sooper dans one petite ^cuelle' 
qui chacpic jour feisait le tour de la citd; cette dure captivitd dura 
plus de deux ahs. ' ' • 

La seconde partie du cb&tean, appelde le Logis da roi, est oqcupde - 
de nds Jours par la sous-prdfecture et le tribunal civil de I’arroh^- 

(O' <!• Chalmel , Taileltes ehr<moU>gique$ de la ^^raine, p. 313. 

(3) Jbid., p-. 26J. . 
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seteent de toches. Vne portion d# ees'btftinents • M pir 
Charles VIl, alors qtie les rajlleors partsiens ne I’appdaiftM qne le 
roi de Boutges, parce qa’il ne poss^ait de son- royaamB, 4 eette 
dpoque , qne le Langn^oc, le Poiton, le Benry et qhelmes places 
fortes qui avaient,refas4 d’oovrir lenrs pertes anx Aflglai8> G’est 14 
qn’Agnk lai dit : Sire, il jn'o Sid pr4dU fu je devienirtik Jm meA- 
tresse daphs grand roi de T Europe; permettet qikje veas gtd$$ pcm 
me rendre aupris da roi Henri d'Angleterre: Et le roi de France se 
I4ve et s’arme. Sire, vient lai dire nne aBtre jenne fille de diit-hnitans, 
4 Chifion , sawez-moi, je .prendrm a^ee vms OrUant , H wa» fmi 
saerer roi de France a ReimSi Et, s'appayant^ ces deox femmes, 
Charles Vll combat, triomphe etr^gne! ' . 

L’aotre portion date da regne deLoais XII. Qnelle Qnesse sq re^ 
marque dans les scnlptures qui Foment a Fext^rienr. Ici , point de 
ces lubricit4s qui d^solentle regard; comme aBIois, sar-k lB$ade 
additionnelle du chateau, 4lev4e da temps de ce prince. 

La tourelle aa levant, qni est -adb^rente 4 cette partie da chhtqan, 
est divis4e cn deux Stages xoiit4s; le snp4riear renferme Forotoire 
discret et mignon d’Annede Btetagne; ses parois, parsemdes d’her- 
raines, sont encadrdes dans de rives dentellesde pierre; le toot est 
fort endommagd ; on le doit 4 Fincarie des soos-prdfetS de Loches , 
qai ont longtemps fait de ce lien d’oraisons Je dortoir de lear postd-^ 
rite. L’infdrieur a recu, en 1809 , le cdnotaphe d’Agnhsia SoreUe ou 
Surelle (1)^ qui occupait jadi!^ milieu da choe'ar de la colldgiale 
Saint-Ours , dont nous dirons bientdt an mot. Loais XYl , spr lo 
dem'ande des chanoines, en permit le ddplacement en 1777; il fqt 
alors transf4r4 dans la nef, d'ou la rdvolation le ddpla^a do non- 
veau (2). Par suite, il gisait oahlid dans ane des chapelles da monu- 
ment, lorsque vint la pensde de le rdddifier dans ce lieu. En voiei le 
dessin fiddle. 

La statue de la ime par amour da' sire roi Charles YII est d’al- 
b4tre, et coached sar une base ^|||||^'ph marbre noir; ses pieds 

(1) EHe naqait dans cette bbnne-Toaraine ( an cbttean de Fromentean , veisin de 
Loches), ou le paysan parle encore no(re Tieni g'aalois dans tout son ehanm, buiIt 
lenept, lepteraept et avec no semblant^e na'ivetd. La premptitqde de sa mort , 
arrlvie an chateau du Mesnil , pr^s Juiiiiiges (Seine-Infdrienre) , en 1450, fit 

■'Ip penser qu’elle itait le rtsuUat da poison. Son corps rapportS k Loches , fat inhnmd , 

suivant son d5sir dans la coll4giale Saint-4)urs.’ 

(2) A. cette ipoque , Adl^ie Pocholle , ddppt^ 4 la ^.pyentipn nat}onale , -envoyd 
en mission dans la Vendde , passa par I^hes ; le premier il porta la main dans le 
cercneil d’Agnds, et arracha nne partie des dieveox dont sa Wle dtalt eneorh garnie. 
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sdat appi^^ sor dein|-agminu» fignre* sfBaiMli^Aef doftlit Mnit 
assor^Bt difficilfr^expn^er le seas ; ajoatws BBeorivcpe 



anges agenoHill4s qoi soutiennent I’oreiller sor leqnel repose la t4te 
de madamt^ BecfOti (1), et semblent 4pier son reyeil, ontune atti- 
tade tpote. c3«8t§ (i!),.Od lit a U base de ce monemeDl cp veya fan- 
guliets et agr^Ales tout i la fois :• 

Hac jaeet in tontba niitis simplexqne colomba , ' - 

Gandidior cygnis , ftamma robieondior ignis ; - , 

Agnis'pnlphra nimis, terras laliratnr in imis. , 

nt flares reris , facies Imjas mnlieris. ' > 

' ' Beialtaeque domain , nemos adstans Vincenarinm - 
Resit , et a specie nopien snscepit ntramqne. . . 
Alloqiiiomitis,.eompescensscauidalaliAs,C' . 

. Ecclesii^ue dabat, et egenos8TOnte'foTebat,ete. . ^ 

' '' 

Cette esp^ce de cavecm regoit son joar par des vitranx cdlorids qni 
portent d'un cdt£ les armes de France et de lautre celles d’A^n^ '• 
an sarem dor, par allusion k son nom. II faut deviner I’existence de 
- ce tombean; on a dit*avec raison que la popnlarile manquerait tou- 
jours a un moriuuient tenu sons clef. . .11 

L’ancienne 4glise coll^giale, Saint-Ours, dont nous nindiquerons 
pas de nouveau la position, vient d’etre soigneusementrestaur^e sons, 
la direction dela.commission du ministdre derint4rienr,et par suite de 

(1) Ce nom Ini fnt donn6 par Charles TII ; c’dtait celui qne pbrtajt alors nn ddlt- 
cienx eattel, bAti dans le bois de yincennes , non-loin de ia Bfarnq. 

' (2] 11 est dtonnant qa’on n’ait pas ^ngd jnsqn'ici A monler ce bean monmnent , 
pour flgnrcr an Musde national d^jjKersailles. 
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I’inspection de M. Mdrimde, Cette bdl,e et curieusd.^Iise est RC-. 
compagnde de deui^coHatdraaic rmarqaa^lement La voAte 

principaie de ce temple est des plus siu^lteres; elie offre qaatre 
ddmes constroits dans le m6m&axe; et comrae ees coupdles se rdp^tent 
extdrieuremeirt , elles Jaissent sopppser que I’ddiGce est couronnd par 
quatre tours d’indgales dimensions, tandis qu’il n'y en a en rdaUtd ' 
que deux i Tune au frontispice, I’autre labside. Une crypte fort 
simple a did ddcouverte en 1844, sous la chapelle latdralp au pidf, 
et a did, rendue au culte par les soins de I’abbd Nogret , cilrd de la 
paroisse. ’ , 

On voyait jadis au grand portail de cette dglise la statife de Geoffroy- 
Grisegonelle, son fbnda'tcur au X* sidcle, ou elle avaitpour pendant 
celle de Foulques-Nerra , son fils (l). L’une et I’autre oiit did renver- 
sdes en 1794. Ce porche rnatild est encore ornd de figures etde nn.- 
ceaux' qni font vivement- regrettcr. ce qui a did brisd par le martean 
rdvolutionnaire. * ' 

z' ^ i . * . 

T. Pw4BD. ( 

* 

(i) eomte* d'Anjon anient obtenn de granda priTildgtf pour le dofen et len 
dMBoisea gn’llt anient dtablia k Saint-Onn. 



D^COTVERTES JET NOBVELLES. 

' •< 


Or avait troqv4 il y a qaelqo^ ann^ dans one 
situ4e aa pont da Metz , > pr&s AriSiensy nn priape doDt M. Oa'enard' 
a fait ‘don a la biblioth^ne de 1^ yille. Ope nonvelle- d^oarerte, 
beaucoap plus< considerable,, ef; CQmme on va en jnger, bienplos' 
importiRite , vient d’avoir lien dans le^emeendroit. En voici le detail 
1“ ITn petit vase cylindrique en ’terre .noire; 2" nn vase de bronze, 
en forme d’aiguiere, dont I’aose est ornee- dia nais^nde d’nne tfite 
d’un beau style; I'oavert&re est largement eyasde en fonne de 
trifle,; o*.un annean en pr‘& onzefacettes, snr lesqnelles sont 'ces 
lettres': T. ciJtiPAinLtA; 4* one belle medaille d’or innnie d'nne 
beliere; d’otr c6te, 'on j voit le bnst^conronne de I’empereur 
Probus , portant on javelot sur I’epanleWoite. On lit antour cette 
inscription : IMP. probvs. AVG.;de Fantre c6te, six Soldats, des 
legions, tenant des enseignes, econtent I’empereur monte snr nne 
estrade et accompagne d’un second personnage ; aa(oar I’iuscrip- 
tion suivante.: adlocvtio. atg..; on nous signale ce monument 
comme up m^daillon, ce que nons ne poavona verifier. Dans ce 
cas, il'serait ipedit et fort precieux'. Si c’est un avareas ordinaire, il 
est encore assez rare, mais publie et bieP conno. II |%ait que la 
souduredela beliere reconvre deux caracteres ; ht tettre T de pbobvs 
au droit , et la lettre A' de avg. .au revers ; 5* un anneap en or J 
compose d’uB serpent qul se mord 4a queue; uPe pierre'fine, for^ 
mant collier, separe la lete du corps ; deux petites fioles en verre ; 
7® un petit vase en verre, en forme de.cuvette; 8* une belle paire 
de boucles d’oreilles en.or;'des pierres 'fines de couleur rouge, 
tailiees en rosettes et en globes d c6tes , leur donnent' beaucoup 
d’diegance. '• 

Tons ces olyets, dont I’dpoque se treqve fixde au milieu du 
IIP sidcle par le presence d’nne mddaille de Probus , ont dtd immd^ 
dialement acquis par Mi Bouvier-Guenard , ddja possesseur d’objets 
antiques d’une grande valeur et de curiosit^ remarqnables. On 
espdre que cet antiquaire conservera ces nonveaux monuments dont 
la ddcouverte est intdressante pour I’histoife. du ddpartement de la 
Somme. 







Tl. ■ . - . . 

^MB AD siEeuiD’AD6DSTB, ou Fojfoge (fon Gaaloit a Jfeim/i 
T^poque du ri^ ^Av^le et pendant me pdifu da ri^ de 21- 
bire , frde^dd dune Deeerq^n de Rome aux i^^dqda dAagutte et , 
de iibire..., par M. Ch. DBz6BRT ; A'vol in-8% noarelle 'Edition, 
revae, aagment^e et ornde d’lm grand plan et de vnes de BcMne 
aintkpie. (Les deux premiers Tolome^ imnt.en vente.) 

Quelqn^ personnes condamneront pent-itre cet ouvrage a la sf ole 
keture da titre, estiraant que le temps des Fopagee d'Aj^harm est 
possd, et que la.science de iantiquitlrdcrapie unefonne plus.sdx^, 
plus rigoureusement vrai|pOa nous pardonnera d’etre moins ejs^ 
geant m£me dans cette Revue , et de croire que la science de I’anti- 
qnitd pent s’adresser & d’autres qu aux savants de profession, et , jus- 
qii’i un certain point , se rendre populaire par I’int^rfit habilement 
mesnrd d’nne fiction dramatique. C’est dans cet esprit qti*a dtd con^a 
le livre de M. Dezobry ; ,et le succfes a proavd que I’auteur avail- bira 
rempli sa t&c&e, unissant au charme (fune^ exposition piquante le 
mdrite d’u^ drudition trds-solide (i). Nous oe voulons rien exagdref 4 
cetdgard :%8 Lettresdu Gaalois Camalogene n ont pas I’dldgant^ et 
le sel des Lettres dAnacharsis, mdme dans cette secende dditiqn, dont 
le style est souveiit corrigd avec bonheur. PeutH^tre I’histoire des 
moBurs et des institutions romaines ne devra pas non plus 4 la cri- 
tique de M. Dezobry no grand nombre de rdsuitats importants ; mais 
I’archdologie proprement dite s’enricbira par ses efforts d’acquisitions 
prdcieuses. Dans I’intervalle de ses deux publications , M. bezobry a 
visitd ritalie; il a observd la plupart des lienx ou il place la sc4ne de^ 
ses petits drames; il a formd avec (fbabiles architectes des relations 
qui, aujourd’hui, servant singulidrement an perfectionnement de son ^ 
travail. De 14 est sortie cette Description de Rome sous Ai^aste et 

(1) il noas est tombi sons la maio one tradaction allemande dcla premiere Edi- 
tion de ce livrC , par M. Bell. C’esl plolOt an nodvel oavrage sur le mime snjet. On 
a topprimi, sani en rien dire, platiears letlrea , (mUei lit notes, lei tablet, pln- 
tieurs planches , et la Table generate, qui, a elle senle , forme un demi-velnme. 
Nous soubaitons fort que les critiques d’outne-IUiin n’aient pat jugi I’original par ce 
prodnit d’one tpicnlfttioii mercaolUe. 




BIBUOCKAPBIB.* 417. 

«rai lUirfi merdeaa toB| k &it n«af daas la pirate ^ 

6 ) 000 ) eodehols doj^o dpistolaiire defeoTrage) oo mano^ lei 
plus eemplets et des plus c^medes poor I’dlode de la ville ^wndle 
a e^e dpe^e de sa tplcfndeuf. Toot ce qo’one leetote at^tire dei 
aoteors aociens oo les reeoiila dpigcapiuqdes reafeOnent de docor 
ment sor eltaqae ddifice de RolOe y est claisd , selon Tordre df» ri> 
gioDs, avec one lociditd et one esactitode remarquables* 
medts da tkox plan en relief de Rome y sont tons ins^r^ k leor 
place, ontre pliisieors iBgnres foarnies par Jes m4daUles. Les fails 
sorfoot parlent dans ce recoeil, od les conjectures sonbrafes et toor 
jonrs pr^nites arec reserve. On pent et U penser aotrement qoe 
Taotiiaif sor ^el on tel monbment; noais c’est I’aafear lui-m^e qoi 
nons j^Dre ks^xtes contrairesd ^n opinion , comme ceux qoi l!ap- 
poient : par 'exeniple, s’il sootieOt qo’il n’y eat jamais k Roine-qu’one 
bcibaneanxharangoes.^ et qiie les rostra jalta n’^taientqn'nne partie 
anti§rieore do temple de doles G^sar , d’od Ion a po , par accident-) 
pronoliper d^ £scoars dans certaines circonstancessolednelles, noos 
demeurons libres de penser aotrdment, en lisant dansla mdme page 
ce t4moignage de Su^tone : Bifariam laadatm est Augustas pro ®dc 
D. Juki a Tiberio^ et pro rostris veteribasm Druso Tiheruplio; et ces 
lignes d’on plebiscite do temps d’Aogoste : J, Ooincdas Cnspinas - 
cos. popalpm jure rogavit , popalusqae jure scivit in foro pro rostris 
vtSa Dwi Join. Une tabk alphabbtiqoe ( p, 198-206 ) rend d’aillenrs 
trds-facile la rechejche des renseignements topographiqoes qoe le 
lecteorddsire en parcoorant Rome a la. suite do jenne Gaolois. . 

Les Lettres de Camologdne.sont aossi, en gbn^ral, d’une concision 
instructive , et annot4es avec one religion dk eopscie»9e qdi ddpasse 
Barthblmny. L^ plus simples jngements, les plus innocentes plaisan- 
teries , tout est traduit do grec et du latin. L’aotenr ici n a -voulo 
foumir que le cadre et coinme le ciment. Quelques notes et eaplica- 
(tOns ieSjSH^ehiaires rejet^s k la fin exposent ses doiites sor les 
points'll "plus obscorS) ott expriment les reserves de sa bonne fbi 
siir de petites libert^s basard4esdans le texte, on, enfin, expliquent' 
certains traits des moeurs romaines par des rapprochements avec nos 
mceurs modemes. C’est k surtout quabondent les sujets de discus- 
sion. M. DOzobry tout le premier nous provoke 4 la Controverse. 
"Nous- pourribns done lui demander s’il n’hbsite pas sur I’explication 
qu’il nous donne de I’abrbviatipn R. R. dans one inscription relative 
an pomceriam (t. I, p. 483-484). M. Orelli {Inscr. lot., n” 5011 ) 
en oSre one beaocoop plus satisfaisante , qo’il appoie sor des exem- 
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pies sans r^pliqne. -Notts dontons fort anssi qne M. Deniwf ait raisiMl 
de tradoire tuvea par arcade-^ par laqvulle. on deveA 0 atF«r'>^m nir 
th^dtre on nnamphithdditre. Qae.-si^nifierait'alors cette expression 
do Sen^ne : F«r5a ad smnmam eaman 'speetanlia, poor d^^» les 
mots qai sadressent k la popnlace ( de Tmnqaill. anim, ll^Cf/CSc. 
de ^nect. 1*. Sii4tone, Aug. 44 )? On''ent€nd d’ordinqire par copea 
nne ceintnre^e gradins, et on adimet'que' les mots snmma, txedia et 
imft cavea marqQent trois clotures de gradins s^ai^s rune de 
I’autre par one esp^ce de couloir ,''et divisees chacune .en uit certain 
nombre de aonei. Pourquoi s’^rter de cette explication vulgaire? 
Les artistes Eussi trouveroht ample matiere ^ leujrs observations dans 
les plans ct vues de Rome exdcutds pourM. Dezobry, et, qoelqndbis 
sons sa direction , par d’habiies> colialwrateurs. Nous,ideVions nous 
bonier ioi 4 signaler eci pen de mots le caract^re sdrieux d’un ou- 
vrage qui formera bientbt, une veritable encyclop^die des antiquites 
n>maines,,redig4e tout entiere d'apr^s les textes originaux et avec. 1’^ 
tnde directe des monuments. . - # 

■ ' ■ ■ ' E. 
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The Abchaeological Joobnae, published under tbe direction of 
the, central- committee of the archaeological institute of Great 
Britain and -Ireland, for- the encouragement and prosecution) of 
researches into the arts and monuments of tbe early and middle 
ages. N” 10, jane 1846. London. , 

Monuments Anciens , recueillis en Belgique , par L. Ha^e de 
Tournaj, in-t Bruxelles, 1845. 

Bulletin de la Soci^te ARCHiOLOGiQUE et BisxpaQUS no 
Limousin , in- 8® , 1. 1 , 2* livraison , 1 5 juillet 1 846 .Ximoges. 

Nouveau programme d’un liturgiste, par Joseph Bard, in-4*, 
de bait pages. Lyon , 1846^ 
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(v.‘pi. 57.) “ ; ^ ■ 


Les lectears la Seme n’ont.peik-6tre pas eati^rment p^o le 
souTenir d’ane inscriptioii de Det-el-EaJaah^jiThs de Bejroot.^e 
jai-exp)iqa4e. dans la liTraison de niai derDier{p. 7843}, etqaini’a 
conduit, jenedis pas d d4couTrir, mais h faire connaitre I'existencd 
d'on monoment dont aucnn Toya^earti’afait parle. ' * 

On a yn qne cette inscciption, qui a dd’se rapporter k one ton- 
taine d’oa I'eaa sortait par la bqucBe d’an masqne de Jdpiter Am> 
nH>D ( p. 83 ), se ternune pat les mots Pporo't AGPpAPO* 

MQN le(^n que' j’avais tir^e des lettres. /CPOAPOMOfi, 
-qai se Arodvaient daps one copie rapportde par Ml< South, aniteii 
de ICPOAPOMQN, qne donnait la copi&'ppblide Corpus 

iiucr^a'ofunn.JtA .leQon me parpt iie pov^P’exprimer 

qa’ane eou qot ^tait venae par vine vote aMenne, pn a trmers les 
airs (t), c’est-d-dire amende par on aqae^ae, dlevd-snr •pinsieurs 
rangs d’arcades , comme le Pont da G<d*4(p> 81 ). J’en arais ponclo 
qn’il a do necessairemPnt exister en ce lien on InonOnsent de ce 
genre, qooiqae aucqp Yoyagear nen ait fjut mention. . 

Enfin, on se spnviendra pent^dtre encore que, piein de> cpnfiance 
dans mon explication, je m’adressai d M. le colonel Callier, qoi, ayant 
sdjonrnd.d Beyrottt,'en connaissait tons les environs; II me donna 
Tassurance qu’il existait, bien rdellement, prd»de Deir-^l-Kaiaah, 
on.aquedqc telque je pouvais le ddsirer, formd de trois arcades ^a- 
perposdes , tout a fdit analogue au Pont 'da Gard , ... . - 

C’dtait la premidre nouvelle de lexistence d’on monument de cettp 
importance, dans une telle locidild. - 

(O^L’obUgation de piire brive premiere de aipplfon^, de longae qu’elleast 
ordinairement, ne p<^t arreter daoS une inscription d.u II* ou llf* siicle. niSine 
qnantiia se treuve dansie Pseudo-PSoeylide (v. 102), qui doit £tredece temps 
et daqs Gregoire de JVazianze (p. 99 , A). On a trouyt celte-quantita jusque dans; 
Sopbocle iJilectr.J v. 87). Mais H. 'G. Hermann. a dcarte cet eiemp^, unique! 
dans uu auteilf de ia belle epoqne, en lisant hifuip’ hip, au lieu de ieipttiptt 
dito > leyoo *to> tendail brive la preniiire Se a^. ; " 

lu. 3a 
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line me restait plas a d4sirei; qa ane chose, c’4taU ^eftpossdder 
one Tue qai piit en donner au mpins uQe id^ approximative. Je 
. viens d’avoir cette satisfaction , et je pais la faire partager 4 noslec- 
tears, gr4ce a la . complaisance de B|. ,Jales de Bettoa, vojpgwt 
conna par ses excursion's en Sjrie, ^ parjses belles observat fttt 
, sur le niveau compart de la raer Morte et de la mer Rouge' (1^ 
qu’il a le premier determine avec une grande exactitude, et par son 
mdmoire sur la ville de Tyr. 

A son retour de Rome, M. de Rertou vint me voir; je I’inter- 
rogeai sur I’aqaedae de fieyrout; if me dit le connaitre par&itemeDt, 
et avoir souvcpt chass4 de ce e6t4; il mfeu donna la deMription Biii> 
vante, qui revienti celie que m’avait donn^e M. le colonel Callier: 

« A deux heures environ , 4 Test de Beyrout , dans fat vallde oi4 
coule le Nahr-Beyrout, od plntOt le NahTreUSasib, on rencontre u 
fort bel aqueduc , qui m’a tout d’abord rappel4 le fameux pont du 

CL L'aqaedec syrien, d4sign4 ici- sous le oom de Kbnoter->Smdy, -od 
Kanater-Ejilmdie, a 4t4 construit en fort belles etfort grandes pieiTM, 
^ avait brois ordres d arcades superposes r^^sa plus gran^ hauteur, 
avant l’dtii|ldmnent presque complet dutroisi^me ordre, devait ^tre 
de cinquaa^ nitres a peu pres , et sa plus grande largeur , d« ceiH 
ipixanle A cent quatre-vingts metres. 

« L’eau ne traverse plus la vall^e-sur son .canal suspendq , raais 
elle tombe encore en grande abondance sbr la roue d’un moutinA 
ferine qu’Olle fait marcher'sans interruption', et entretient ainsi la 
vie et le -mouvement dans an endroit qui, sans elle,. serait tooti 
feit desert. 

CL Les belles cascades que cette nappe d’eau forme en tombant de 
pierres en pierres , les mousses , les licbens et les autres v4g4tafioos 
qui croissent partout sur son passage, tout cela ajoute queiqueclmse 
de souriant etde piltoresque qui^coulraste fortement avec I’l^peet 
imposant et sdvece de cette grande ruine, et coutribue k faire de cet 
endroit le motif d’un tableau qui aurait 4t4 digue du pineeau dtun 
Salvator Rosa. » - • ... 

A I’appui de cette description , il m’envoya de pins, jion pas un 
tmple croqais, mais un saperbe dessin, ex^cutd sur les lieux mAmes, 
par uu artiste des plus distingu^s , M. IRoutfort , son compaguon dt 
/ 

(1) Callier, Oau la Bulletin 4e la SoeiiU d« GiotrapMe, aaftt lSSS,Hinit* 
Midt, ./Vara centrale, t. li,p. 321. 
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voyage. C’estce dessin, qu’avec la permission d? I’artiste, M. de 
Bertou m'a permis de reproduire,' et qoe I’^diteor de la Revae, 
n’4pargnant rien pour donner ^ recaeU lout I’int^r^t doirt il est 
susceptible, a fait' graver snr acier dfane maniere digue da beau 
iil^in qui lui ^tait c0nfi6. 

’ ' Nos lecteiirs seroot firappfe de la ressemblance de ce monatnent 
arec ie Pont da Gard (voir pi. 57). li T^uiut de m^me deux coliines 
dev4es^ et il traverse le lit 6a Nakr-Soyrmt , cenme t'aatre,1e lit 
du Garden ; il a de m^me trois rangs^ d’arcades, et est constroit en 
grands matdriaux superposes sadschaux ni ciment. 

Ce grand monument , a present acquis k I’bistoire, serait- encore 
cache dans le' portefeuille ou les notes ineditesde nos voyagenrs, si 
un jambage oblique, au lieu dun jambage droU, ne s’etmt pas ren- 
contt^ dans une copie d'inscription. . 

Il est pen de traits pitis in^fferents , qui aient'^nAiit % jOQ r4- 
snllat plus heureux. ' . 

Je tiens, en outre, de la bonte de M. de Bertou, nit plan del 
mines antiques qni' existent I Deir-el-Kalaah. Elies seront pubUeei 
dfliu un prochain cahier., ainsi que plusienis iDscriptioi^mooeilUei 
sur les lieux par le m^me voyageur. Ce soot des docai||i|||jf ud asset 
grand interet, qui sernieqt aussi restes dans l§ cartoW«|TOyageajr, . 
sans rheureux basard qui m a foumi one occasion de 1^ ccutnaitn 
et de les mettre au joor4 
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•La Garie et les pi^vinces Jes plos m^ridionales de la iner £g^ , 
Rhodes , la Grdte , la Syrie , n’^ient ga^re moins riches en mona-' 
meiits et en souvenir qne les villes ioniennes; mais de cette partie 
da journal de nbtre voyageur il reste b peine denx lignes. Je ne jrois 
pas mboie shrement qa’il ait bib en Egypte. Gomiqent croire poor- 
tant, ^11 ne fat point blevb a;Alexandrie.j, qn’il n’ait pas da moins 
visi^ I’bede oh hrillaient alors tant de personnages cblebres : Hrp- 
paitpe, "Ei^tosthbne dans les .sciences; Aristopbane dans Fbrudi- 
tjoir, Apollonius et Nicandre dans la pobsie? Aleiandrie d’aillears 
btait sur la route de Garthage, oh nous le verrpns tout a I’beare. 
Entre ces deux villes, Gyrbne offrait un repos utile avpc une ample • 
collection d’oeuvres cnrieuses h observer pottr nn antiquaire. Au 
reste , inbme h Alexandrie , la bibliotbeque du Mnsbe ne devait pas 
seule retenir notre voyageor ; il aimajt dbcbiffrer sdr le morbre ou 
Tairain les vieux textes de lois'^ les traitbs , les dbdicaces, les bpi- 
taphes, et en .Egypte le contact de deux civilisations donnait uU 
double intbrbt aux monuments de ce genre; ils btaient souvent bi- 
lingues on mbme tnlingues , corame la fameuse inscription de Ro- 
sette , qui s’bcrivait prbcisbment vers cette bpoque. Qui nqus dira 
aujonrd’hui si I’aitention des touristes philologues allait jusqu’h re- 
cueillir b c&tb des textes grecs les traductions bibroglyphiques et db^ 
motiques ; s’ils consultaient qnelquefois le collbge des interprbtes sur 
le Mcret de ces langues mystbrieuses ? Pour ma part, j’en donte fort ; 
telle btait I’insouciance des Grecs pour les langues barbares, telle 
^ait 1 inclination des autres peoples b.se faire grecs pour cotnprendre 
Hombre dans sa langue! Dans la foule d’bcrits sur la grammaire 

(!) ^ot'r plut baulp, 446 etiair. . 
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(|a'ont produits jes dcoles grecqnes, je n’en vois qn’jin senl^qo! temfie 
attester qaelqae souci de Cette comparaison entre les idiomf^, devenoe 
aujonrd’hui one branche nonvelle et f4conde des connaissances ha-, 
maines , c’est le traits de Didyme siilr laJaUgaerdes Romaws, ck^ il 
;lMte qoelqoes fragments; a)ais4e iatin avait pris, grftce h la con^ 
qoke romaine , uue si grande importance dans le monde qo’il fallait 
biea se reldcher un peu ^ son 4gard dn. dddain ou Ton enveloppait 
tous les aotres idiomes dtrangers (t). D’aillenrs, cbose remarqoable 
et peu remarqu4e dans I’antiquite comme de nos jours, ce best pas 
d’ordinaire p.ar les savants que se ddVeloppe cette connaissaoceiles 
laogues : les relations du commerce en font naitre le premier b^in. 
lies grammairiens iie viennent que bien longtemps aprds les^ vater- 
pretes. Ceus-ci sont coostitues en £gypte dds le Y11‘ sidcle avant 
notre dre , on en retrouve plus tard sur toutes les frontidres ^ecques, 
on romaines ; dans tous les comptpirs ou s'dchangeaient les marchaa- 
discs de I’Europe, de I’Asie etderAfriqae;'on-cite mdme nne vOle 
de la Colchide-, oii cent trente interpr^es desservaient le commerce 
romain avec soixante-dit , %a selon d’antres , ttois cents qations de 
rOrient. En Italic, ou le iatin s’dtait formd de divbrs idiomp$primiti&, 
I’osqne dtait'familier a beancoup de Romains ; I’dtrus^^^Mt appris 
par quelqoes jenheS citoyens comme langbe des*vi^^p{inels. lie 
grec, plus tard, remplaca I’osque et letrusqne, et les grqmmairreas 
romains nous iaissent voir.qoelque cbose de I’heurense influence qua 
ces dtudes exergaient natuiellement sur le progrds d.es tbdories igram- 
maticales. La traduction des livres bdbrenx, ^S'le temps des Phdd- 
mdes en £gypte, celle des livres hdbrenx et chrdtiens sons I’Cmpirey 
mettaient en contact de^ iangues' bien autrementdiverseh' de^^eji 
C'dtait a reriverser les petites thdbries des grammairiens oceidentanx;; 
iln’en fut rien cependant; on n'apprit de I'h^biOu que tout- juste be 
qu’il enfallaii: pour le mdtier de tr^ducteur. Oun’y chercha pas de' 
^oi dclairer les procddds gdneraux de I’esprit hnmain dans laforraa- 
tion du langage^- cette insouciance deivait durer jnsqq’a la rmiais- 
sance des lettres (2)* * ,, 

Si Polemon ne ' savait rien des idiomes natkmaux de l’£^te , 
sans doute il ne savait pas mieux le phdnicien ou le numide^Car- 

' • (1) ^Opera data est, » dit nobleraent taint Angnglin (de.Civitate Dei, XIX, 7), 
• ut imperiosa cWitarnon solum juguro , verum etiam linguam toam dom|lis gcB> 
« tibus et per pacem sociatis imponeret. » 

(2) Tons les textes relatifia la counaissance des langites dtrang£rett ehex lea an- 
ciens sont rdonis dans nne dissertaUori iAttretwale de M. J. F. Cramer <ar ee mjet. 
Straltund I tSH, 4a-4. ■ . 
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besFras^nt o^te tflle Ini r^semit d’^uMf jM^ d*4tad|l 
qoe les Uvres de Magoo sor i agricaitnre et les autres det 

liiblioth^aes qoe lea Romains dstrUrninm, qijielqtaes ann^apr^ , 
aaasp^roia d$ I’Afnpu (l). L’adlre partie do botin de Carthage , 
les objets dart , les offrandes de toot genre ornaient encore la 
aante cit4 dans I'interralie des deot demiires goerres poniqa^ ; 
c’4taient rarement des ceovres d’artistes carthagjnois , presqoe too- 
joore des statues oa des peintures enlev^es aox villes grecqoes. Sci* 
pion £milien,^apr4s sa victoire, convia les Siciliens et les Italians k 
Tmir reprendre ce qoi avait pu dchapper aox flammes. Him4re j tt- 
troDTa sa statue persdbnifi^e sous les traits d!ane femme , et celle dn 
poete ^dsicbore ; S^este sa Diane ; Agrigente le fameox tabrean de 
Pbaiaris. « La destin^e de ces admirables, statues de la Sicile, dit un 
savant arch4ologne, est tout k fait singulibre. Transportdes de SiCile 
k Carthage par la victoire, une autre victoire les rend a la Sicild ; ie 
{uilard Verrbs les conduit k Rome , d*du on autre pillard ; Qen^ric , 
ies etnpqrte et les ram4ne k Carthage , d ob elies avaient 4t4 enle- 
v4es six sibcles aupaVavant a (3). 

La seole note qoi nous reste des observations de Polbmon, k Car- 
thage, A qnelles mihuties descendait sa bnriositd; il avait 
eonsacrd iTnr' chapitre , peut-6tre toot un livre anspeptas, c’estri- 
^re k ces longs voiles bit manteatix dont les Grecs', dbs le temps 
d’Hombre, ddcoiAient sonvent les statues de leors divinitds. L’nn de 
ces pdplos omd de figures en broderie qu’Aristote a bribvement d4- 
peiotes, dtait Toovrage d’nn artiste de Sybaris. Celoi-ci Texposa dans 
le temple de Jonon Lacinienne, dont la fbte rbunissait tons les Babi-* 
taotl de ritalie. Lb , Denys I’Ancien s’en empara un jour et 14 vendit 
anx.GartUaginoU pour le prix dnorme de cent vingt Wents. On 
^ore si les Romains restitnbrent b la dbesse ce prbcienx tissu. 
Aind Poldmbn ne s’est pas seoiement o'ccopb des pemtres et des 
statnaires : les artistes de tout genre obteUaient quelque mention 
dans son journal; et en chaque genre les plus bumbles comme les 
plus illustres apparemment ; car ceox que nous troovons nommbs 
dans ses fragments sont tout b fait inconnns ; mais rien n’est petit 
pCuf les amateurs d’antiquitbs. 

En Sicile, ou nous pouvons sans iuvraisemblance le fairs abordey 
aprbs son excursion dans la capitate des Carthaginois , Polbmon re^ 
trouvait bien des souvenirs de Carthage et de ses cohqubtes, mais 

(I) ^1. twu.. xviit , 5 , , «d. smtg. 

(*) DuMude La Halle, Rtchtrchtt »«r la Topogr. de CHrlkdgt, p. W t mbr 
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plat de £iUei et da momioiants greet, Im ea^re j^tdaika la' 
pvafondear et la raridld de ton dradition , qai s’dtedd depai# k j^Oi 
' aneienne hittoire des villes et la descriptioa des lieax c^dbr^ jaa** 
qn’aax petites sDperstttiona locales. Poorqnoi ne pottvont-oeos lara 
^joard’hoi de sa- relation pittoresqae qa’iine page sur les diaox, 
PqUeii Pourquqi faut-il que sons ne sachions pins codiineot P^d- 
mon retrouvait, dans kt patrie mdme de-Thdocrite, les origiaes 
pofme bneoliqap , et ce qti’ii pensait des traditions relatives an si- 
dliea Daphnis; on aimerait anssi k le suivre aa tdmbeaa d!Aj« 
ebimddey k lire avec lui I’inscription alors rdeente, qa’mi sidcle et 
demi pTostard Ciedron y recherchait avec peine, soasdes hroqss^le^ 
Rome alors occupait ddjd Syracuse, mais Archimede n’y dtait 'paS; 
encore oublid< ' - • 

Rome, tonjonrt Rome. Ce npm fatal que, des son dnfance, "Rold^ 
mon devait, entendre prononcer avec terreur, ce nom le poursoit 
pairtont, d Tdos, k Alexandrie, k Carthage, en Sicile. Le voiid prds dq 
centre de la puissance romaine ; s’y laissera-t-il attirer par cet invin- 
cible charme qni notis entratne an spectacle des grandes choseh ^ 
mdme qnand ces grandes cboses sent ponr nous un reproebe , une 
hamiliation? Qn^ques traits de ses oavrages le moi^^^mit si ken. 
instruitdes fables da Latinm, qn’il faut croire da moint'q^ sdjooma 
bdaacoup en ltalih.'C’est le temps on y vieillissaiedt, comma otages, 
mille Achdens et parmi pux Polybe, que POldmon avait ddjd pa voir, 
dans Alexandrie, d ,1a coor du roi Ptolemde Rpipbane, Voill' ponr 
notre archdologne an digne introdoctenr aoprds des Scipions ; tfiait 
aatsi le vienx Caton est Id.avec sd baine contre Ids Grecs et eOntre 
tear hingae qa’il n’a pas »icore. apprise. Ponr lui tons ces hotnoiet 
sdnt des br^ands et des enqtoisonnairs (l). II paralt pen sensible an 
service que leur drudition vedt rendre d Rome en ddcoraot son ber- 
eeaa des glorieuses fables de Troie. Poldmon fera bien de descendre 
vers'la grande Grdce a Rhegiom , d Sybaris , d Tarente , d Hdraclde, 
il'y tronyera une bospitalitd plus sdre. Ces citds ^nt demeurdes 
toates greeqaes, avec la permission ‘de lenrs vainqnears;'elles rddi- 
gent en grec leurs aefes publics^ elles adorent lenrs hdros fondateats, 
qai.sont quelqnefbis des capitaines d’Agamemnon. Arritd en Mes- 
sapie, Poldmon n’a plos qu’d traverser an dtroit bras de mer, le voici 

i Itb^he dans leroyaame d’Ulysse ; encore quelqaes henres et il 

• ' - ^ ^ . ■ ' » ‘ 

(1) Voy. tortout les carieoMi paroles cities par Piine, £tsl. not., XXIX, 7. (X 
VAii nolhali, Dtatnie liU. <n itf. P. Ctkmii Ctnwh'i que luperswnt teripUi 
H fNipmtmyp. m.^ . - 
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toQchera la cAte d’fepire; c’est i’Bp.des' plus Tdhdnil^^c^ifeltf 
Cir^ee, ceini peut-^tre ou pararent ies premiers HeilftABSt l^’^cle . 
^Dodone est un de ceux'd'oa partirent des )a plos baute astiqaitd 
ces' voii mystdrieo^s qpi fan^aieot les. peoples helldniqoes sor les 
pays oiiverts a leor g^pie ciViliS^atepr. Mais a Bodone comme i,Car^ 
thage c’est poos qoi cherchons les seerets.de I’histoire; Pddmon tout 
simplement olwerveetrecueille des . fails. 

Voi^i.^par exemple, ope ceuvre d’art assez dtran^e qo’il a^ainsi 
d^crite saniemphase : « II y a., dit-il , k Oodone'(daps le temple de 
Jupiter). deux polunnes voisioes''et de mSpae hauteur; sor I'une des' 
dpux est on vase d’airain ^,peu pr^s-de la dimension de nos chau- 
drons, sur' I’antre one statue d’enfant tenant on fau^'^ la main 
droite; c’est a la droite de cet enfant qn’est situde la seconde colonne. 
Qoand ie vent souitle, les lanieres du fouet, qPi sont cdppndant en 
mdtal, soot sonlpvdes comme des lanieres en cuir, et vont frappeMe 
vase; cela dure tant que, le vent soufDe. » Cette oeuvre dtait une oC- 
fiandes de Cbrcyrdens. Dn temps de Strabon , soil qo on I’eiit en efidt 
cbangde en quelqne partie, soit que I’imagination du narratenr ait, 
augmente le fait de quelques accessoires faboleox,- il nest plus' 
question de ^ux colonnes. La statue ippose sur le vase m$me ( ap- 
paremment tenversd); le fouet quelle porte se contppse de tfois 
chaines de metal termindes par un bouton et on osselet, etla dur^ 
do son est. telle que Ton pent avant qp’il cpsse compter josqn’au 
noinbre quatre cents. Be, la est venn le proverbe : C est m fmef de 
Corc^e, pour ddsigner les gens babillards. Trois sidcles plus taid la 
tradition s’est encore altdrde. Bes^eres de I'figlise font de t’dfframde 
des Corcyrdens une machine sacrde dont les sons inspiraient la pro- 
pbdtesse de Bodone. On ^ souvenait vagnemeut alors que jadis, dans 
le mdme temple , des clocbes disposdes d’one cprtaine fafon ser-' 
vaient an icharlatanisme des prdtres pour rendre an people de prd-> 
tendus oracles. Bes deox rdcits confondos s’est formd le troisidme 
- qoi les ddfigore dgalement I’un et rautre..G’estjainsi que squvent les 
^efs-d’oeuvre ^e I’art deviennent peo a pen des merveilles, oo poor 
mieux dire des miracles.. Nous ne savons pas assez aojOord’hpi c(Hn- 
bien I’histoire des temps. prifflitifs est pleine de ces n^tamorphoses. 

Si an lieu de gagner par ie contment Beipbes, cpt autre sane- 
tuaire des superstitions grecques , nous rddescendons' par mer dans 
le>Pdlopond% , nous troOverons parmi les notes de notre voyagOnr, 
cwtains' traits de moenrs plus caractdristiqnes encore. Ce sont des 
dpigrammes comme celle^n sar la ville d’Elis : a ^is boit et meat ; 
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ain» feU cbacnn dans sa maison,- ainsi toate laville;* et cetfeanfre; 
probaMement relaUve a qoel^e habitant d‘£lis : « Aa bovenr Ar- 
cadion-, ses 6is I)orcon et Ghani^le opt djevdce tombean pr^s da 
chemin qae ta vois. Le boiihonnne. «st mbrt, 6 passant-, en' btivant 
tont pur en une large coupe; » 'On croira ' peut-Atre que de tell» 
plaisanteries courki^t les' almanacbs podliques du temps, mais ne 
s’inscrivalent pas sur- les monuments;- ce serait une erreur. Le^ 
marbres nous en ont conserve d’aossi dtjanges, et que la volontd 
m^me du mort a convent Cqiit inscrire sur son tombeau. Ici . c’est un 
mari qui. se plaint d’ayoir.^td tnd parl’ainant de sa femme (le nao- 
nnment est a Paris , au Mos^ du Lopvre); 1^ nn eluant a bonnes 
fortunes qui se vante de mourir fegrette' des belles ; aillenrs c’est nn 
dpicurien qui traite de vaine chimere la croyance aux dieux. Idais 
souvent anssi , il faut le dire, des pensdes nobles et touchantesonttra^ 
versd les si^cles sur la pierre ou une main obscure les avait gravdes. 
Au premier rang je citerai celle de I’immnrtalitd de I’&me, qui se 
renouvelle sous cent formas diverses ; puis ceS pienses formula, sur 
la tombe d’un jeune bomme de vingt ans : « Entychns, jadis Tespoir 
de ses parents,, maintenantleur chagrin; » sur celle d’nn enfant de 
treis ans : « Heureuse pierre qui renfenne nn tel triisi^y Un mari , 
compare en vers il^gants les vertus de sa femme a celled deP4n4lope; 
unejeune esclave, one pauvre nourrice refoivent des hommages qui 
respirent la tendresse chi^tienne. « II n’y a qu’une belle chose en la vie, 
dit un de ces paiens dont nobs-parconrons les tombes, c’est la bien- 
faisance. » J’aime encore mieux cela que I’empbase de Pline : « Dms 
est juviire mortales, c’est 6tre Dieu que seconrir les bommes(l). » 
l^ucoup d'bnmbles sepultures ne se distjnguebt que par la 
vete , par la recbercbe malbeureose ou par )a barbarie du style'; il 
ii’impocte, qualit^s oii defaots, ce.^nt des traits dignes de I’obser- 
vateur. a L’homme , dit un cel^bre arCbdologiie, ne croit pas mourir 
tout entier, a’il laisse'.de lui-m£me quelque souvenir, et qnand il ne 
I’attend pas du tdmoignage de I’bistoire ou ’des productions de son 
g6nie , il veut au moins qu’un marbre annonce a la postdritd quelque 
edifice 4lev6 par ses soins , quelque present de sa munificence , ou 
qu’une inscription gravde sur Tome fun^raire y fasse foi de son 
existence passfe (2). » 

(1) Voir la Sylloge de Weleker, n-* 8 , 14-|6 , 56 , 59 , 60 , 75 , 186, Je ne'parle 
pas des dpitaphes d’animaux , bien qa’oa en ait d’assez bombreux exeinples. Voj. le 
mtiqe recaeii , n° 102. — ' Ai-je besoia d’ajonter que ma tradaction imoosse trisleo 
inent, qnelqae blfort qne j'y melte, les traits de roiiginal? , 
ti) UautSagniodilinguaetnuca, 
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L’anthologie grecqne contiettt plo^ieard centaiiMi-^ dA piieM.' 
qai sans doute ne sont pas toQtes des jeai desprit. 
modernes de Pol^mon en ont redipilli on plus grand 
dans les cimeti^res de.Fancien inonde..Ce p'est pas, a mdn siMi., to 
moiris interessante partie de lenrs recneils. Le.testoraept des bomAtot 
d’£ta4 est dans Thncydide et dans Tacite, mais le testament -da 
peuple est snr ces pierres (i) , non moins honorable poor Tantkpiitd 
qne bien des pages '^loquentes de ses historiens (2). 

Nous sommes bien pr^ d'Olympie , on plntbt pnisqn’il n’y avail 
point de ville de ce nom, nous sommes pr^s da temple de Jnpiter 
Oijmpien , ce grand rendex-vous de tontes les vanites , de tontes lesr 
ambitions de la Grice. Polimon faisait I’histoire des jeux divers qne 
comprenait la soienniti olympiqae ; il dicrivait les merveilles des 
arts deposis dans le temple et dans les idifices voisins. A Sicyoite, il 
visile une riche galerie de tableanx; c’itait le moment fevorable poor 
itudier la peinfure grecqne, elle venait d’atteindro sons Ateiandre et 
ses siiccesseurs le plus bant point de perfection, et les Romains pea 
eurieux (^e beaux^arts ne dipeoplaient pas encore les mosdes de 
rOrient poor enrichir leurs monaments publics on leurs villas;. En 
sortant de^eyone, Polirndn ponrraadmirer a Corintbeles nombrenses 
merveilles de I'art que bientit afiris ddvastirent les soldats de Mem- 
nios. J’ai hAte d’arrivelf a Athenes, mais je ne. puis m’eropicher 
detranscrireaaparavant, d’apris la relation de notri antiquaire, celte 
anecdote qui peint au nature! I’admirable entboasiasme des Grecs 
pour les chefs-d’oeuvre : « Alors florissait I’icole de Sicyone, et on 

(1) Je ne puie rislster au plaisir de citer cette Spitapbc dml on jNWVre vileyen 
de la Genie romaine ddcorait la tombe de >a femme : ' ■ 

CVPITIAE FLORENTINAE ’ , , 

■ CONIVGI PIAE ET CASTAE 
D lANVARIVS PRIMITIVVS M ' 

MARITVS QVALEM PAVPER ' ' 

TAS POTVit MEMORIAM DEDI. ‘ 

La timplebeautd de ces deux dernieres lignes ne peat £tre tradaite. 

Snr ce point il j anrait i faire de curieases comparaisons arec les monU' 
menu modernes- VhitMre des morts a eu des viclssitmles intdcesiantes el tout A 
fait digncs dc trouver un historlen. Qu’il me suCQse de renvoyer ici a qaelques ou- 
■yragcs ou I’on pent se faire une id£e de noire ^pigraptaie fondralre : f” Le Champ 
du jRepos «a Cimeli'ere Monl~LouU, par HM. Roger p4re et-BIg , 1816, 2 toI. in-8 ; 
2° fieeueit de tombeaus des quatre eimetfires de Parts,. par C. P. Arnand, 1817, 
2 Tol. in.8. L'envrage est dMM aux dmes senetdlee ; 3* PromeMde atue eimetUM 
de Paris, parp; deS. A. **Mit!o», 182l.!n.lJf4*Pr*»lie«W**<wasd}>ulfliMa 
royales de Saint-Denis et awe Catacomhee , p»r 1» ttidiae , 1816 , In-12. 


ia eeiatiia d4positair^ des traditions dta iieati ; att poiat 

te Apalle , ddjd odl^bre., y vint et frd(|ae&ta ponf nit talent 
(pins de dnq niilc francs') les .ateliers de ces artists, moins ponlr 
s’instmire quo pour en partager la gloire. Aossi Aratas rendant'll 
libertd k ia ville de Sicyone, 16fsqa’il'd4tmi$it les portraits etdes sta^- 
tncs des tyrans, ddiibdra longtemps snr celui d’Aristratns le contem- 
porain de Philippe ; le tjran y dlait repr^sentd debont. derr!^ nn 
char portant nae Victoire. Toute.i*4cQle de Mdlaotbe avait travailld. k 
Cette oeavre. Apelle inline y avait nais la main. Partag^ entre sop. 
admiration poor nne si belle oenvre et sa haine centre les tyrans, 
Aratns finit par condamner le tablean. Alors le peintre Ndalc^, qai 
ftait de ses amis, intercdda arec des larmes. Aratns restait inflexible. 
N^alces s’4cria qn’il dtait.bon 'defaire'Ia gnerre anx tyrans, mais 
non pas ^lenr Cortdge : ^Laissons le char et la Victoire;- je me charge 
« de fhire sortir Aristratos du tableau » . Cette fois le terrible Aratns se 
laisSa vaihcre ; N4alcis effaca la fignre d’Aristratns , et peignit ii la 
place une palme (on an palmier) n*osant faire pins k c6t6 de telles 
merveilles. On dit m^ipe que les pieds dn tyran s’apercoivent encore 
derri^fe le char (1). » Ce n‘est pas In senle fois qne le f^atfsme des 
rdvolntions a. fait main basse snr les monuments des Le moyen 
Age et la rdforme onten lenrs iconoclastes, et le temps n^est pas seui 
conpable de la destmction de nombrenx che^d’oeavre. 

. . - ly. ' ' ■ ' . 

A (besnreqn’on ap^lroche de I’Attiqne et de sa capitate, les mo- 
nnments se pressent sor la rente, soit qne de M(^re on gagne 
filensis , soit qn’on^ passe k Salamine pour se rendre par mef'de Sala^ 
mine an Pirde. II parait qne Poiemon snivit de prdfdreoce le premier 
de ces denx chemins, pnis^n’il avait 4crit on Hvre entier sur la sente 
voUi saer^epsi od se rendaient d’AthAnes k £leusis les processions en 
I'honneur de CdrAs, Malhenrensement il ne reste de ce livre que le 
titre, et une p§rte aussi-fegrettable est mal compensde par les den> 
maigres cbapitres qne Pausanias tonspcre an mAme snjet. Entrohs 
dans AthAnes. C’est le mnsde national de la GrAce ; chaqne page de 
son bistoire revit en traits immortels ici snr les murs d’nn portiqUe 
on d’un temple, la, sdr nn tombean, k la citadelle^ an Pir4e, dans le^ 

(1) naurqae, f'u ri. ll ae ells Mtaion qne pMrttaetireen-^’ 

»uae« pSTttettnsre Ce eette petite aitteire, mts it eit evident ^nii Ini empraate 
davutage. 



^ RETUE AJtCHBOLOGIQCE. 

' I^iblioth^es, par la main des Sophocle, des Thncydide, des Praxi- 
tile , et des Parrhasins. Straboo (l) nous depeint rentboBsiasme et 
aussi I embarras d’un bistorien, espdt m^iocre daUleurs, 
sence de cet eblouissant panorama. Ne sachant par o& comnmnt^^ 
par du bnir, H4gesias (c’est rbistorien dont il noas parle) sobama 
a d4crire an seal des mommeiUs gm se voyaient daps la dtadpUe. 
Mais Pol^inon ii’etait pas un bistorien occnpd & faire des harangnes 
pour Miltiade ou P4ricl^s , k crenstt les grands secrets de la politique 
d’Atbenes et de Laced^mone ; c’^tait nn arcb^oldgue , il avail tout son 
temps a lui poor se promener et prendre des notes; aussi 4crivait-il, 
danst sa relation, quatre livres sar les offrandes eonsaeries dans TActo~ 
pole ', un , snr les Keros qm ont donnd letor mm ana! tribus et aax bourgs 
de TAtlique; un, eoBn, sar tes peintares des PropyUes. ■ 

Les offrandes depos^es dans le temple de Minerve ^taient de tout 
genre , de tout prix , et de dates fort diverses. C’^taient tant6t des 
hommages volontaires , tant6t des quriosit^s prises pa^mi le butin 
que rapportaient de leurs guerres les armees atb^niennes. On en 
dressait annuellement I’inventaire , que les gardiens du temple se 
transmettaient avec les clefs du tri^sor. On ponrra lire dans le recueil 
de Boeckb d'assez longs fragments de ces inventaires ou quelques 
noms historiques se distinguent dans la foule des donateurs^obscnis. 
Q’est par exemplele nom ^ la femme ou de la fille de Cimon, celui 
de Lysandre dans un inventaire postdrieur de cinq ans k la prise 
d’Athdnes par le g^^ral lacdddmonien (2). Ainsi celui qui ecrivait 
fi^rement en trois mots d ses concitoyens : Athenes est prise, quelques 
jours peut-^tre apr^ avoir fait raserles murailles d’Atbdnes etbrdler 
ses vaisseaux au son de la flute, venait s’incliner devant la deesse 
protectrice du people vaincu, et il signait 'He son nora Thumble q£- 
frande dune petite couronne dor; ce trait-Id jnanque aiix rdcits de 
Xdnopbon et de Plutarque. 

Les tr^sors de quelques dglises cbrdtiennes se peuvent seuls com- 
parer d ces riches collections deposdes dans I’Acropole d’ Athenes, 
dans le temple d’ Apollon Pythien a Delpbes', dans celui d’Apdllon 
Didym4en k Milet. De tant d objets , bien pen sont parvenus jusqua 
nous, bien peu surtoot de ueux que la matii^re rendait doubleinent 
pr^cieux. On sait qu’il faut fabriqoer en airain les statues, les mon- 

(1) Ce passage da cilibre giograpbe est matheareasementibrt matili. 

(2) Boeckb , n. 150. Franz, n. 58. Inscription qai confirme la reslltntion prcposde 
pour la nom da pice de Lysandre dans' le texte de FJutarqne. Zyrandr., c. ? , 
p. 32X,ed. Sintenis. 
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aaies, les nstensiles, ou I’on Teat qae la teaot^ do travail stntloi^- 
t^mps respect^; qoelqoefois le itroOKe m6me n’a pas a&si bien | 90 - 
qne la pi^rre les inscriptions qn’on Ini confiait. Si nos miKdes 
c<HBptent aojourd’hni d peibe an texte Sur bronze contre cent textes 
snr piem, cela ne tient pas senlement i la cbertd relative de ces 
denx substances cbez les anciens, cela tient encore d ce qoe' I’ob 
tronva plus facilement pieites nebves (l) pourconstruire, que 
du mdtal pour fabriquer des armes ou des instranqents d’agricoltare. 
La conqu^te romaine coramen^ le ravage dans les tr^sors des tem- 
ples grecs. Pol4mon arrivait 4 temps pour jouir encore desricbrases^ 
qui allaient bient6t6tre disperses. Titus Fiamipinus, Manias Aci- 
lius , Paul ‘£miie cbassant de la Gr^ce Antiochus ou ruinant les. 
rbis de Macedoine , s’abstinrent de violer les lieux sacres': ils com- 
mandaient encore a des soldats bien disciplines. Mais lorsqueJa cor- 
rnptioq eiit rel&che les liens de cette vieille discipline qni avait fait 
tant de miracles, les generaux, trop sonvent, n’acheterent qne par de 
honteux sacriBces robdissance de lenrs armees. Sylla fat , le eroirait- 
on si raven, ne s’en lisait dans Plutarque (2)r un des premiers qni 
snbirent cette necessitd. Apr^s la prise d’Atbenes, manquantdfe res- 
sources pour continuer -la guerre, il* fit argent des opnientes of- 
frandes arrachSes aux sanctuaires des dieux d’Epidaure et d’Olympie. 
11 ecrivit mfiiqe aux amphictyons de Delphe^ que les tr^sors d’Apol-, 
Ion seraient mieux dan^ son ca'mp ; en eOet , on Apollon n’en aurait 
pas besoiO) et aldrs personae mieux que lui n’^tait capable de les 
garder; ou il s’en serviraitr m&is alors c’etait^pour les rendre avec 
usure. Deux Grecs, amis de Sylla, vinrent bient6t appuyer de. leur 
presence ces paroles hautaines'; on Ipur raconta, coinine'dn prodige 
mena^ant, qu’on avait entendu la lyre du dieu r&enner d’elle-mfime 
au fond du sanctuaire ; I’un des honndtes ddpot^ crnt devoir en 
r^ferer a Sylla qui repondit en badinant: a Eh't ne voyez-yons pas 
que le dieu abandonne gaiement ce que je lui demande? » .Nous 
sommes loin do temps ou le Dorien , vainqueur de la mdtropole de 
I’lonie, laissait ^ Minerve an t^moignage de respect et, ponr ainsi 
dire, de reconciliation. Quelque chose de fraternel tempore les inimi- 
ties d’Atbenes et de Lacedemone : on voit que vainqueurset vaincus ddo- 

(1) II est vrai pourtant.qae I’indastrie exercde, qhez nous , pac la bands noire, 
n’^tait pas loeonoue a l’aDliqttiti,.corame le timoignent explicitenient denx in- 
scriptions Idlines do temps 'de I’empire , dont I’ooe ne reqferme tien raolnt^o’iia 
sbnatns-consnUe sur ce sojet. Voy. Orelli, n. 311S,Cf..3316. 

' ^) tluUuque , ^ie df Spllat', 



REVUE AMVS^GIQUB. 

reot id4i»^ di«iix; mauqE^ ap^ 4iaa qua laor as(ybitM>iiii^<»mt 
40DC ce$ Rgoiaios qui prpinib^t »fjec una ai iiopi^^^ <^9Wgi« 
$ar le frpnt das peuplea pn pifeatp da ^^itpde f £t {Krartant c« 
SjUa^en ses jours de bataille.portait snriui, comma notreLpBHi ip, 
des reliques et des amrilettes f- ^ . 

Toutefois les. Romains ne d4tr&isajpnt pas pour le plaisir de dd* 
truire; ils ne pillaient les .temples que poor- payer les fnis de la 
guerre ; ils ne bnsaient les constitutions natlonales que si elles rdpu* 
gnajent absolument aux convenances dd nouveau gouvernemeut; eu 
tpqt cas ils laissaient yolontiers sobsister les monuments l^islati^ 
qui rappelaient dans leurspnciennes vicissitudes des libertds aboKes; 
il fantqueces monuments fussent'biennmnbreux, d Athdnessurtout, 
pour qu’aprds tant de ravages de la* barbarie on les retrouve encore 
par centaines , souvent.mutilds,.!! est vrai, mais encore assez ricbea 
pour doubler presque nos connaissabces sur I’bistbire ani;ienne de - 
la Grdce. . , ‘ . 

Je ne finirais pas si je voulais releVer seulement l^.plus remar* 
quables des pieces ofBcielles qui so disputant ici Tattention de notre 
arehdoIogne> On gravait aiors sur le marbre tout CO qu’on imprime 
aujourd’hui dans le BaUetin de$ lois, dans las Abmmchs royaagc, dans 
les Annuaires, dans le ^omtear enfin; cdtaient les ddcrets do sdnat 
et du peuple , les comptes de finance, les list^ de soldats marts' popr 
la defense d’Athdnes , les proces-yerbaux d’installation , de concours 
dramatiques. Nous avons quelques fragments a peine ddchiffrables 
des registres de la comedie atbdnienne; J'aimerais en voir pne copie 
sous le vestibule du Tb^dtre firancaisi nous avons one liste de dd* 
penses pour la construction du temple do MinervC Poliade, morceau 
qui a besoin d’i&tre eommentd par les architect putant que par les 
philologues; un compte pareil pour la ddpense des muraillesd’Athdnes; 
une liste des tributs que payaieot aux Atbdniens leurs prdtento 
alli^ (>1 y a Id tel.nom de people q^i ne se retrouve nulle part ajl* 
leurs sur les nmnuments , ni dans les livres , et qui ne figure ainsi 
dans I’histoire que par un stigmate'de. servitude); nn traitd d’al- 
liance et d’amitid avec Denys le fiameux tyran de Syracuse. Mais au 
milieu de ces richesses, il fant choisir, et je choisirai cell^ que me 
signaleut les fragments du voyage de Poldmon, jeveux dire les lois 
de Solon et les rdglemients relatifs aux parasites. ' 

On dcrivait peu du temps de Solon , parce qu'on nanquait de ma* 
^re commode pour derive. Les Ibis alon dtaient done en petit nombre 
et fort concises. Solon avait fait graver’ les ak^ooeis-aor des pidcea de 



ies OPS:, tn«Ps^aiMt,Tse)bK ltsi«tf«$(a«l«M# 
Ppl^mpo les lot daosM PrjUin^e. JUbia, connw op'lf 
pense bbo> co o’^taiept pas les seuU e^emplaiies de ce» l(jiB. Onbp 
qua la teoips avait agir sur la maliere de ces pieces delboia , 1’^ 
phabet at le diaiecle attiques avaienttcbangd a tel point, sartonf van 
iapoqua de P^icbs, qua les vieux textes dpvaient 6tre fori Afficiles'i 
lire, €hec .nous ce qui s’iwptime, se rAnprimt, quand lesaxeinplaiBBS 
dune premidre edition sont devenus trop rares on d’ane leetnire in^ 
commode. A Atheoes, en pareil cas, on regravcdt les lois et putrei 
actes, sans parler des- copies qui se r^pandaient dans les livres qaand 
on eat des livres; et c’est une chose curiense combieh sonvent ees 
transcriptions se renouvelaient, dans la mobilite. perpdtuelle ds la 
Idgislation. A Ath^nes on iguorait Tart que les Romains, eli iaitr 
exemple le$ moderpes ont poussd -si loin , de coordonner et de coiun* 
Her- les vieiiles lois dans un ensemble approprid aux moeurs iioa.»^ 
velles, en un mot I’art de codifier. Aussi on dtait sans cesse forcd de 
reproduire sous leur forme primitive, on avec ies seuls changemenU 
n^essitds par le progres de la langae,une foule de lois ddemi abirogdei 
par I’oubli, plut6t que par des loTs contraires. Tout simple qu’il pe* 
raisse , ce travail ne se faisait pas quelquefois sans d’dtranges infidd* 
litds au texle original, eomme nous le voyons dans an cqiieux piaidoyer 
de Lysias contre un citoyen accusd a.ce chef (i], La sdvdre rigueur 
de nos procddds.d’impresgion rendrait aujourd’bui impossibles de pa* 
reils d^rdres. Tant de nouvelles causes^ de proees sont dues au 
pr^rds mdmes de la civilisation, qu’oa est beureu de reconnaitre qua 
ceile-ld da moinsa disparu. , 

. Poar revenir aux loisde Solon, dont la sagesse profonde poar. te 
temps od^les parurent, contrastait avec le style bref etna'ifda Jd^a- 
ladeur, if en ^6t une surtont qu’un Grec ne devait pSs reiire'sans 
tristesse an temps de Poiemon ; c’est celle qui ddciarait iuflme le 
citoyen cpapable d’dtre restd neutre dans une addition. Tout i'espriit 
des rdpubliques anciennes est dans ces deux lignes. La neub-ali^, 
c’est le calenl des intdrdts privds au milieu des. troubles publics', c’est 
la mort d an £tat populaice *, Solon avait rdsumd d’avance ie^dnie des 
trois sidcles.ou la.gloire d’ Athdnes .se rdpandit si loin ets'dieva si 

(i) Voy: Weijere, Diatribe in Ly$Ue oralionem in Wicomachum, Leyde, J8SS 
in-8.> niTtOttt p. 43-60. Nons po«s£don« quelques esemples d’iascripUony rtpopiSek 
BiEckh, n. 1050 (le moanment est 4 Paris, a la Bibliolhtquelroyale, vestibnie qoi 
Abtie 4'1’escalier de la jalle d^ lecture, mar de droite}, 1051 etZa&S.'Ortfli 
n. 4409. Cf. J. y. he (Uete, 4e$ Jowmtui c/»et its fiomaint , p. 77 ^ 



SOi REVUE ARCHBOKAGIQUE^ 

bant; il ^citait'cette noble Eolation 'qni arme tofis les 
|iOnr la defense commune , k la tribune , devant les tribmMiix ; il 
prdparait ^e loin cette dcole de grands oratenrs conronnde par le 
nom de Ddmosth^ne. Aucnne d4mocratie ne fat plus riyace qae 
d’Atbi^n^, et c’est anssi la seule on tdloqnence ait jetd an grand 
dclat ; Gicdron (1) a remarqnd ayant nous qne ni Th^s ^ ni Ajcgos , 
ni Gorinthe, n’ont prodnit d’oratenrs cdl^bres. — An U* si^de 
avant notre ere la loi de Solon n’dtait pins qn’on bean sonyenir comme 
la libertd; et dans I’Europe modeme, il y a telle rdpnbliqne, telle 
monarchie on Ton pourrait utilement tempdrer par illm loi contraire; ^ 
I’impatience dn patriotisme. ' 

Qnsetonnera peut-^tre qne Solon e^it parl^ des porasiter. G’est 
qne ce nom , devena plas.tard ane mjare^ d^signait dans Tongine 
nne esp^ce de dignity religiense. ‘Laissons t4moigner l&-dessas un 
parasite de la com4die atb4nieane,*doqnant I’histoire et la th^rie de 
son mdtier : « Je veux von$ montfer clairement qae c’est 1^^ nne' 
grande institution, une invention des dieax, oni des dieax,'tandis 
qae tons les autres arts sont nes de I’indastric hamaine. L’inveqtenr 
de notre mdtier, c’est Jupiter Philius (dieu de I’amitid), le plus 
grand de tons les dieax , chacan le sait. G’est lui qui entre dans les 
maisons, pauvres on riches, pea Ini importe, et partoat ob il voit 
-an lit bien convert et , devant, one table bien pourvae, se coucbe 
proprement avec les convives, prend sa part du diner, boit et Qiange, 
et s’en retourne chez lai sans rien payer. G’est la pr4cis^ment ce qne 
je fais. Quand je vois les lits converts , la table' servie et la porte ou- 
verte, j’entre en silence, je me fais petit, pour ne pas g6ner mon, 
voisin, et quand j’ai pris ma part de tout le service, quand j’ai,bien 
bn , je me retire chez moi a la fagon de Jupiter Philius. y ent-on 
une preuve plus claire encore que ce metier futde taut temps glo- 
rieux et estim^? Notre ville, honorant Hercule par de brillants sacri- 
fices dans tons les bourgs , n’a jamais exclu de ces sacrifices les para- 
sites du dieu , et pour ces , fonctions elle ne prend' m6me pas les 
premiers venus; elle choisitavec soin douze citoyens de haute nais- 
sance , ayant biens-fonds et bonne renommde., Depuis , k I’exemple 
d’Hercule, de riches citoyens ont invite a leur table des parasites 
choisis, non parmi les plus beaux, mais parmi les plus hablles k 
flatter, 4 loner toujours , etc. (2) » Tout n’est pas plaisanterie dans 
cette page plaisante; plusieurs textes de lois rdunis par Alb^nde et 

(1) Bralos , c. 13. 

(%) Diodoriu . dans an fragment de sa comddie intilolde EpMerut. - 



^lbmon. - 

dMt foelqnes-nns sontdos an recneil'de Pol4ai(m, jH^iivent^’ea 
eff^ les parasite d’Hercole et d’AipoHon remplisiaient, dans,l^i®{^ 
c4l4br^ ep rhottueiir de 'ces dieux., f^trangt fonctioa de^Kein Mre 
et de bien manger." Une loi de Solon , cH^ pdr Plutarqne , leur infli-- 
geait m&me one anient, s’lls ne.faisaient bonnear k ce'deroir.' Ll^ . 
parasites avaient k AtfaSnes nn Heu ofEksiel de reunion , ils ^ient , 
r^uli^ment inscrits comme les plus hon(»r4s d’entire les jp^gfstrats, 
snr les r^stres publics , ils signaient ce litre arec leur nom sun les 
offrandes qu’ils ftiisaient anx dieux. De tout temps , a ee ^’il semble , 
OB a fait de bons.rapas dads les temples. A kome certains rbinistres 
dn cnite s’appelaient epnlones, comme qni dirait mimstres des repas. 
La cuisine des pr6tres saliens 4tait pr-overbiale. En France, nous 
avons en les ordres mendiants et les chanoines faineants qni ont aussi 
laissd dans la langne dn peuple un proverbe inefiaoable. Mais cfe qui 
ne s’est pas vn ailleurs qne chez les Athdniens, c’est la hombcmee 
4rigde en acte, de ddvotion, , c’est Tobligation de se rdgaler sonsqieine 
d^amende. 11 se , cache sans donte derri^re ce bizarre usage quelqne 
ancien myst^re ^ superstition., je.voudrais pohvoir dire de chkrit4. 

. Les mscriptions qni rdv^lent taut da traits des moetirs gr^ques ac 
sont pas sans fruit non plus ^ur fhistqire des lettres; orPolemon 
aimail aussi les recherches littirai'res; nous lui devons a peu ptfe 
(ont ce qn’on sait anjonrd’bnisur la parodie dramatiqae en Grece. .A . 
Gorinthe , je Tois.qii’il ayait' recneilli un chant religieux et populaire'; 
en D^ie I'dpitaphe d’un chanteur, nomm6 Cleon, avec une petite 
l^nde qui s’y rapportait ; a Sicyone , ii remarquait I’offrande faite 
par une fqmme poete dbtironnee aax.jeux isthibiquesr 

Nous ponrridnssaller,p]ns loin qne lui snr les m^mes traces, et) 
par exeiUple , relever u/i peu la B^otie de I’injuste renommee qui p^se 
snr elle, comme si son peuple eut ^ td sans godt et sans Vacation pour 
lesjails (1). La tradition .qui' place dans ce pays le sejour des Muses 
pas^ra facilement pour une fabte ; Pindare et Corinne avec £pami- 
nondas pour de brillantes exceptions.. Mais quand pn suit sur les 
monuments, depuis I'dpoqUe de Poldmon jusqu’& celle de Plutarqne, 
la celebration des jeux de Thebes, d’Orcbomehe, de Thespies, oii 
figurentles exercices les plus varies de pdesie et de musiqHe,.et ou 
les iVainquenfs sont’sourent'natifs deBeotie, on ii’besite pas a rendre 
anx Beotiens une place ’.honorable dans la grande famille helie- 

(D.K-Thebiscrassuin'cfleluiD , i(aque pingues TbebaJii et valeotes. > Cirdron, de 
/'Vi(o,c. A, I’influence fatale ties ciimaU prdoccnpait, db I’aDliquitd, les phile- 
iopbes observatduri. 

ni. 33 
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oiqtK)(l). Caox qoi coaronoaient aoauetlemeBt d(^ pbetM ^iqaea «l 
iyriqoes, des rhapsodes, des shtenrs de satirea (oa.teii^ 
riques), de tragedies, de commies, des actoorset ^ ttosUMBS da 
toot gebre, et qui oovrqient des coAcoors anx taints do toos 1 m 
pays grecs, ndtaientcertaineffientpasinsensiUM aQinoUasplaisira 
de rimagination. Ceax qni conservaieAt comme une reliqoe pir^ieiue 
les vefs d’Hdsiode grav^ sar des plaqoes de plomb, et dans l^M Edi- 
fices poUios, gardaient encore, lorsqae les visits Paosaoias, tant d’ex- 
quises prodactipns de i’art, mEritaieiit sans doate ana oaeotka 
d’honneor dans Je rdcit de Dotre archEologue. 

Le style senl des inscriptions bdotiennM offrait aPolEpon bd blen 
earienx phEnomEne. Elies Etaient la. ^lupart Ecrites en dialecte'do 
pays, c’est-d-dire en an patois^de famille Eolienne, et fortEloignE de; 
la belle langnede Pindare le ThEbain; d’antre part, cettelangoemEme 
ne diflEre pas moins dadorien de.la Pbocide on de Lac^Emone ; com- 
prise k ThEbes comme a Delphes on E Sparte , parce qn* el|e se com-* 
pose, outre le fond comman..a tonte la GrEce, de forinesemprnntEes 
anx idiomes de ces diverSes'localilEs, c’est ava^t tout la lungne 
d’un poete; HEirodote, natif dr’nne ville dorienne, n’Ecrit pas non pnsL. 
en dialecte dorien ; c’est I’ioniqne qn’il a choisi comme pins conve- 
nable E la-prose, maisnon pas I’ioniqoe de telle ville de I’A^ie. Mi- 
neuie oii il signalait Ini-mEme dans des limites assex Etroites qnatre 
variEtEs de ce dialecte. Comme celle de Pindare, IE langne d’l^ro.- 
dote s’est faite d’ElEments pris anx dialectes de plasieurs petits peo- 
ples pour Etre ensoite fondus avec an art h la fois savant et popu-. 
laire qui est le secret da gEnie. A Lesbos , Sapho n’Ecrit pas le pur 
dialecte de sa pairie , elle a pris ses licences pour I’embelliri Ainsi le 
patois grossier qu’on dEchiffre sur les marbres de' ThEbes et dTlr- 
cbomEne dans des qontrats de vente on des comptes de finances; 
I’idiome roide et grave ou les ampbictyons rEdigeaient leurs dEcretS; 
les formes archaiques et sEvEres du lesbien ; les formes tratnantes et 
molles qui allongent le style des lonieus asiatiqueS , tout cela consti- 
tuait en quelquesorte le foods nourricier du beaulan^ge qu’immor- 
talisent les chants de Pindare , d’Eschyle et de $apho , la prose d’HE- 
rodote et de Platon. Ainsi chacon de ces dialectes UuA'qires dont 

^l) Cf. sar les files bCotiennes, Piatarqoe, de eera.JN’wniniii f^indiAa, p. 55, 

M. de 'Wyttenbach. I<e seosaalieme blotiea se diplbie ivfee complaisance tens nn 
dleret de la ellle d’Scnepbic en rbonnenr d’nn de 8«* cttW®®**. OOniind EteBi- 
oondas , qni avail ddpensd iMaaeoap d’argent en fM<is et en fesUns pablict. BeeelA, 
n* 1625- 



POLEB^ON. ' ^ 

BOBS admirons dans i^nrs oeoTres rMatante varidtd, avaitscsraiidnes 
ao sain da people, et c’est par la merreille d’uDe cohare indaStrlen^ 
qa’il venait s’6panoair alix. plus haotes r^ons de.l’art .et de la jwn- 
sde. Veil^ee gu’on soap^sonnait & peine avant les ddcooTert^ H- 
cente^et les travanx qui bnt Jetd tant de janr snr I'^tude des^alecj^ 
grees ; voila ce qui noas apparatt anjonrd’hai avec toibte I’^vidence 
d’nn fait ddmontrd. 

On ose maintenant aller plus loin, jnsqa’a comparer la creation dea 
qnatre langnes littdraires de la Grice avec les procidis qui, en Italic 
an XIII’ siicle, ont fait naitre de plasienrs idiomes vulgaires Yelogmo 
inaslrede la Divine Corned^ (1). Maisponrquoi sarriter i'cette com' 
pwaison, et ne" voir pas li qaelqne chose de pins encore, one viri- 
table loi du diveloppement des langnes hnmaines? Le people prepare 
sa langue, elle s’achive par les icrivains crdatenrs, qai seals lareiiT 
dent capable de vivre jiisqa’^la posteritdr Chez le people, elle a tons 
les charmes de I’invention naive,mais aussi tontes' les infiirmitds da 
disordre et da moreellement. La littiratnre ,. qui e§t nne expression 
ploSginiralede la vie intellectuelLe^ a besoin dun instrument plus 
r^lier,'plas dtenda que ne sont tons ies petits idiomes de villages; 
aussi qaand one littirature commence, et qu’avec elle parait nne 
langue propremept dite , c’est qa’otne grande nationality se forme , 
c’est que du sein des jJrow’ncM,' il est sorli des homines supirienrs 
qui en ont rdsumdles caractires'communs 'en leur laissant d chacune 
ce quelleS ont ditroit et de mesquin, qui ont su ressembler un 
peu k tout le monde sans calquer les traits de personne. Ce travail 
est plus oh moms long , et- I’fflovfe qu’il prodoit plus ou mojns^bril- 
lante, selonles facultds qu’un peuple a revues de la nature. Tantd^ 
c’est (comme en Gri^, Ilomere, ou comme en Italic', Dante) un 
Seal homme qui fonde I'uaitd du langage en produisant un roo- 
dile sublime ; tant6t ce sont des dcoles'entiires qui travaillent, len- 
tement, comme dans la France du moyen ^ige, a rapprocher et 
fondre les yi6ments ipars dont se doit former un jour' la langue natio» 
nale; d’abordily a vingt idiomes voisins et ^resque dtrangers I’un k 
I’antre ; puis ces vingt idiomes se raminent d deux variyids princi- 

f iales, celle du nord et celle du midi,, dont chacune pent avoir une 
ittyrature ; mais c’est seulement quand les troubadours et les trou- 
vires ne feront plus qo’une sente dcole, qu’il y aTura vraiment une 

(I) Voy. ua trfe-lagdmeux m6moire de M. A. Peyroa , d*os le recueil de I’ Acadi- 
mie da TigrlB, rtrle ii‘, vol. 1 ; Origine iei |r« illiittrf diakUi greci parangonata 
etm MV eloguio lUuitre italiano. 
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langue et une litt^rature fraagaisos ; c’est aossi le nunne^ oa se «oii' 
stitue ia monarchje, splendide et vivonfe image, soas Loais XIV, de 
I’uait4 du grand pei^ple. En Gr^ce, cette nnit^ ne . pot devenir par- 
faite eomme nous vondrions I’entendre; il n’y eut jamais de capitale, 
jamais de monarchiehelt^niqoe; partout de petite £tate sooYent^en 
guerre, Ath^nes et Sparte tour a tour pr^dominantes ; inais dans ces 
discordes passionn4es on vif sentiment de la famille coramnne, one 
vive opposition anx iddes, aus iangages des barbares;>des rendez-vons 
ou se rencontrent sans se meconnaitre, malgre bien des dissonances, 
les divers dialectes du monde grec , on toutes les sympathies se res- 
serrent et se raniment. Olympic, Delphes, Ndnaee , c’^taient eomme 
les mobiles capitales de la Gr^ ; aux jonrs de f(6tes elles avaient cent 
mille habitants , et le lendemain elles restaient presqne vides avec 
leurs magnifiqoes monuments , avec lenrs registres de victoires on 
des rois etaient venus conqnerir one place. Qnant&la villed’Ath^nes, 
e’etait , disent les historiens et les rhdtenrs, un thd^tre perpdtnelle- 
ment ouyert aux ffetes de la civilisation (1)-, son dialecte servait et a 
la politique et anx relations commerciales. Aussi qnand s’aBaiblirent 
pour s’6teindre pen k pen sons le gouvernement romain les diffd- 
rentfes nationalitos dont la lutte anime sj vivement I’ancienne his- 
toire grecqne , c’est du dialecte attique corrompn qne sortit la langue 
commune, parlde en Gr^ce depuis les C4sars jusque sous la domi- 
nation ottomane; long et paciBqoe triomphe d’Athfenes ,et de son 
genie. 

Soit qne ]e ram^ne Polemon'dans sa patrie par la Macedoine et la 
Thrace , soit que je traverse avec lui pour la seconde fois rArchipcl 
ou nous avons fait a sa suite one rapide excursion , les monuments 
vont encore se presser sur notre passage. En Macedoine, ce sont les 
antiquites de cette nation devenue en on demi-si^le maitresse de ja 
Grfefe ; en Thrace, ce sont les colonies d’Atb^nes, les petiies royautfe 

(t) Madame de StaSI, de la Litterature'; « Toutes les institutions d’Athtoes etci- 
taienV Vimnlation. Les Athdniens n’ont lias toujours tt6 libres , mais Vesprit d’en- 
conragementn’a Jantais cessd d'exercercbez eux la plus grande foKe. Aueune nation 
ne s’est jamais mon trie plus. sensible a tons les talents distingnis. Le penchant i 
I’admiration criait les cbefs-d’ceurre qui la miritent. Grece, et dans la Grece 
KAttique , itait un petit pays civilisi au milieii du monde encore barbare. Les Grecs 
itaient pen nombreui , mais TunWers les regardait. Ils rinnisaaient le double avan- 
tagedes peUts Etats et des grands thidtres ; i’emnlation qui natt Se la certitude de 
se faire connaltre etcelle que doit prodnire la possibiliti d’nne gloire sans bqrnes. 
Ce qu’ils disaient entre eux relentissait dans le monde. » C’est la pensie qni respire 
dans le Panegyrique d’Isoerate et dans I’oraison fdnibre qne Thuer^ide fgit 
prononcer a Piriclis an II* liyre de son HUtoire de la gaerre du Piloptmleee. 
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demi-barbares qiii brigaaientl’honneorde son amiti4, eDlili'assarant 
I’avantage de certaines importations dont i’Altiqne avait grand be- 
soin. A Samothrace, ce sont ces mjstwes les plus anciens pfentAtre 
da monde grec, laisses IS, comme en passant, par qadqaes-nnes 
des premieres peoplades qai ^migraientde TAsiS vers r0^ident, et 
conservSeS presque dans lenr rudesse originelIe\ an milien des pro- 
grSs de la religion et da symbolisme pa'iens. Mais il faut roister S 
la tentation de toot observer avec notre voyageur ; il avait rempli 
de ses notes «t de ses rScits qaarante ‘volumes on pins, et nous ne 
pouvons ici Stendre davantage un cadre on la multiplicity des siijets 
fatigaeraitM’atlention. - - < 


E. EisesR. 


LETTRE A M. A. 9E LQMPEBIER. 


Mon CHER MoNSlEtR , 



rail lui offrir en 4ehaoge un.objet plus propre h figurer dans 1 m 
leries min^ralogiques du Musdum ; mais jpsqu’ici Je n ai, P®A trourd 
I’occasion de proposer one opdratipn avantageose pour les deox dta*- 
bli^semenCs. . 

^ C’est un jaspe rouge, tr^s-beau et tiAs-por, de forme ovale'(hant. 
mH. 0^049, larg. 0,035), au revers duquel on voit gravfe err 
creuxla ftrjplc Bkate; coiffde du modins, et tenant dans ses maiiM 
les attributs or- 
dinairesdecette 
divinil4,leflam- 
beau , le glaive 
et le fouet. Au- 
dessus de cette 
flgure on lit : 
lAQ), au-des- 
sousendeux li- 
gnesABPACAZ 
(iic). Le droit 
est plus *ca- 
rienx : il reprd- 
sente Hercule 

m et debont, ^toaffant le Uor de ^dmie; a la gauche du dieu est 
sa massue : I’exergueest ddcord de trois K, dont les extremitds se 
terminent en boncle (sic K), et une dtoile h huit rayons qui prd- 
sente la nt^me particularitd : une Idgende circulaire se ddveloppe 
au-dessus du groupe d’Hercule et du lion. Le travail de cette pferte 
est miserable et ne rdpond nullement a la beautd deja mati^re. ^ 
Get Abraxas se trouve expliqud par, une recetle qua conservde 
Alexandre de Tralles (Jlfcd. lib. X-, sub finein)< ElU MtjSixov 

fXui|(ov 'HpaxXea, 3p0!)v miyomt X&vra, xal iyviXzitsix^'tii; SoxTuXtSiov j^puOTuv, 
Si'8ou (popeTv Grwez sur une pierre m4diqae (l), Herqule dloaffant le 

Nous ne saurions dire pricis^ment ce qne f’itait que la pierre mediqwi ’• 
mats le jaspe de toute couleur 6laU considir£ comme la niatiere la plus propre i 
taire des amnleltes : Dioseor. de Mat. med. V, 159 ■. Si ninsc 

fMMxr^picf Ttsp((xnrst, 
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tion ^ Si dresse, et aprh' avoir fait enehdsser eette fAerre Apu or 
anneaa dor, ^nfusz-la a porter. La recette qae noas veQ<His de trao- 
scrire est rang^e par Alexandre panni les rem4de^propres a gadrir. 
la colique : c’est eft qui a fait penSer a Macake, chanoine d’Aire{l), 
qoe 1^ K qai accompagneht la figure d’Herculej ^tooffanf le Uou 
sur nu autre AbraxaR qtt‘il a publf^ (n“ 89 et 90) avaient pour but 
d’indiquer I’afiectiou dent on cherchait ainsi le remMe. ' . 

L’kiscription de la pierredii Mus4um est aibsi ceneue : 

ANAXWPIKOAeTOOlONCeAlOKei 

crois qu’il feat la lire aibsi en la corrigeant : 
itXirt <n fittaxn : Aedre-toi, 6 Me : la divimU te pomseit. Le 
grec que je citais tout a I’heure vient encore ici a notre sacottti 
cette autre receU*, . transcrite quelques lignes'plua bas qui ta-pid^ 
dente: AaSiv SoottuXtoy siSripouv, icoirisov to xpt«XXtov etvrpu &nti- 

Y<i>vov xat oSto); iidyfcttfs ei? <ro^oxTdY<i>vov (2)’ tpeuY®* 

xopuSaXop l^i^TEi (1. xopuSixXd? St ^niteT) : Prenez nn anneau de fer, faites- 
en tailler le duUon djuiit pans, et insetivez ees mots sar Toetogone : 
fids, fids, 6 bile ; Taloaette (aliment recommandd pour la cure de la 
colique ; ibid. r-KopuSaAo? is^t6\uwi autb itoieT xaXSf) te eherehe. 
Alexandre ajoike : Jnserwez en tSte de cette pierre le earaelire sai- 
vant SI (4). Tbv Sb y^apptxtiipot -riv Omixtlp^yov YP«?® Ele'Tjjv xefaXjjv tou 
S oKTuXIou S. Mais notre monument nous permet encore de cor- 
riger le texte grec : dvidemment c’est le IS initial du mot xuXtM^, 
qui devait se trouver dans'^le manoscrit d’Alexandre de Tralles. 
^Alexandre de Tralles dtait frdre de I’arcbitecte Autbemius qui le- 
bfttit pour Justinien la basilique deSainte-Sophie entre les-ann^ 532 
et 537. Ainsi tandis qoe I’empereur proscrivait les derniem philoso- 
phes platoniciens, le premier mddecin de I’epoqu&employait encore 
les rq>r^seniadons mythologiqaes au traitement des maladies. Le style 
de botre pierre parait comcidef RVec I'dpoqne mdoie florissait ce 
md^in, c’est-&-dire la premidre moitid du VI* sidde de netre dre. 

Agrdex,etc. Ch. LsROioiaHT. 

' ( 1 ) bang gon corieux ouTrate inCtnli : Abreutat teu ApUtopUUu ( AnTcra , 
nanUn, iteT, in-!*). 

(a) VHoile i halt rayong qai. gar notra plerra , cat plScSe en bu da rcxtriBa , 
a le mime geng<lae le ehaton octogoiie. 

(3) C’eal Dten cbtntne cela qti’U fant lira : la bile (ywli>!} italt iB effet iofigidtfie 
comme one deg priocipales eansea de la coliqae : Alex. Trail. \,li Kal yip Sd 

'1n>Xf^ t6 toiouto* ylnzai nxSof. 

(4) L’imprimi reprodqit ici exactement la figure qai ae traaTe iia mime place 
ding tong les manoscrits d’ Alexandre de Trallea qae posaide U Bibtiomiiiae foyile. 



EPITAPHE LATINE 

Dm PEINTRE GBEC ETABU DAMS LA GABLE. 

. --'-v 

Cette inscription in^te est grav^ sor one pierre. tumalaire 
servant de dalle dans iechoenr de Sa\nt-Nazaire, a Boiul>on-Laaq^.. 
J en dois la communication a M. Compin , maire de cette petite viUe, 
qui m’a envpyd en m6me temps le fac simile d’one antre inscription, 
qae Millin a d^ja pnblide dans ses monuments inddit^ (1). 



Ge qui fait I’int^r^t de celle dont je donne ici la copie exacte , 
c’est le nom et la profession du personnage : Diis Mambns uoftsia 
ALPiRo FiCTOBi. Le d^faut de place a emp^ch6 de 6nir le deoxi^e 
nom ; ce qui le rend incertain. Je pense toutefois que c’est un sur- 
nom romain & la suite du nom grec (comme en Dio Casms, Aristides 
Qaintjliana^ , Achilles Talius, etc.), indiquant Grec afElid h une 
famille romaine ; alp me paratt ne pouvoir fetre que ALPim> * nom 
que portait un poete tragique ampoule, dont se moque Horace (2)j 


(t) T. I, p, 146 elsuiv. 
(2) iVaJlr.l, 10, 36. 
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Jurgidas Afyinus jugvdat dam Mmnom ; ^ Upave ai^ ■ 
dans one inscriptieir de Salzbonrg , an Mns^ de Vienne (3). 

( . ■ Al^WVS ^ ■ 

• - ‘ ; 'sttVAin. ,F.- 

OBliT. . ' 

- . vra. ' . ■ , 

« Alpinnsilfiis de Silvanus , est mort a bait ans. »'Si Ton s’4tait 
pntent^ d’A:rire les trois lettres alp, la place manqoant poor en 
mettre davantage, ces lettres anraient pa appartenir k on ati^ n<^ 
qu'Alpinus, jpar eiempleA C’est poiirqaoi Ton a mis I’ldans 

I'interligne ; -ce qui,. ne ponvant convenir qa’4 AUpmas , levait tonte 
Equivoque. J’ai d^ja remarqud qa’en pamil cas, on ne (ai^it nnlle 
difficaltd de tronquer les noms ; ainsi AM4K). ,et AYMA , qtii ne^n- 
viennent d ancun antre nom qa’4 AM^Orsp^ et ATMAxoc pour AW- 

Dans le mot pietor, on remarqaera la forme dn c, dont la partie 
infdrienre est, recourbde, emnme on le yoit ordinairement an g; ce 
qni expliqne trds-bien la confnsion perpetuelle dds^enx lettres c et g 
que j’ai ddja remarqade (5). Pietor, n’dtant pas snivi d'un qnsdifi- 
catif,^l que scenarios ( peintre de ddeors) , gaadrigularm (peintre 
de yoitures( 6 ), etc., doit. ddsigner ici un v^rittMe artiste , non un 
barbouilleur. 

Voild done un pdaire grec, qui s'dtait dtabli dans la Qaule, et y 
avait fini ses jours. La' fohne des lettres est d’un trds-bon temps, 
qui doit appartenir au 1" sidcle de Tempire. Ce devait ^ nn 
cbntemporain du sculpteur et ciseleur grec 'Z(inodore\ qui, a 
I’dpoque 'de Ndron, vint exercer ses talents dans la Gaule, od il 
exdcuta, pour les Arremes, une statqe colossale de Mercure; et, 
dans le mdme tdmps, cisela deux coupes, d’apfds deux ouvrages 
de Cakam, qd’il sat imiter si bien, qu’on ne pouvait distinguer 
I’original de la copie (7). ' 

On voit, par cet example, que ce n’dtaient pas senlement des 

S' ■ ' 

(3) J. Arneth , Beschreibtmg der K. k. m&ns^und-mtiken Kabinette , p. 9 , 

n” 20 . . ‘ , 

(4) Mem. sur'les nom* propre* greet, d«D« 1 m JYouvtUes AnnaUsdeVln- 
sMtuf arcAeoIo 0 tQue« . t. XVIi , p. 260. 

(5) Plus lunt, p. 346. 

( 6 ) Plus bant, p. 391. 

(7) Plln. XXXIV, 7, 18. 
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artistes gm» da dernier nrdm <{iti le ra^ient idflirs j4liM b 
Gaule. Il n’y a doacunlln diiBcnlt^ A eroire ({an let viies d*trgeBt 
tronv^s pr^ de' Bemay ( qui sbpt de plasiears mains et de plnsiears 
temps) aient 4td exdcat^s, mAme les pins beaux, par des artistes ^ 
grecs, .plas oa moins habites, ^tablii a direrses dpoqaes dans la 
Gaale, depuis le temps de Pline, josqa’an ID* siAcle;-car rexdcntion 
de qaelqaes-ans de ces vases peat descendre |as({Qe-U, sinon plus 
bas encore, 

n me perait impossible de ne pas troaver une sorte de ressem- 
blance entre le travail des vases de Bernay qui ofiient des st^ts 
homdriques , avec celui da grand pieu d’argqnt didposd aa Gabintt des 
Antiques (8) , ptncbc ou lanaoi, appeld valgairement le 
Se^ptoq, qaoiqu’il reprdsente Aeh^ H BmAt, comma on le ^eCon^ 
nait depuis Winckelmann ; leS %nres y out moins de relief qoe 
sur le vase ; mais le style da desiin est analogue dans tout les deU; 
et la pose de Phesnix sur Tun,- celle d’Ulysse sur Vaotre) soot 
presque Semblable#. Ceplat, do genre de ceua qui oimaient let bulfets 
des riches, a probablement dtd exdcutd en Gaule^ par pa de cei 
artistes grecs qui, comme Zdnodore et Diogit^ dtaient venus 

y etercer on art dont nos ancAtres let Ganlois paraissent avoir aimd 
et recherchd les produits. 

'' Ceci m’a para donner de TintdrAt 4' cette petite iuscriptioD qai t 
sans le nom dupetntra grec, serait fort. insignifiante. 


. Lcntoimt. 


(8) Pablit pintienn fob, (t en dmtier lieu par Millin , Mon. tniiitit't. I, 


DISSERTATION SUR L'ARME 

* - . ■ / ■ 

QUl 8E VOIT DANS UNE PEINTURE VAS1| 

, CONBBRTBB AH MC^ I»t NAPl.n. 



Les arcli4oIogaes ne r^Qssissent pas tonjoars k expli(jaer d'otfe 
mani^fe complete les ceavres de Tart antique; et cependant plul 
rimportance d’un ' monupient est grande, plus le ddsir de le voir 
iQustr^ dans tons ses details devlent impdrienx. Les difficolt^s aiguit- 
lonnent rintelligence suivant cette disposition de I’esprit quj nous 
porte 5 d4sifer avec plus d*4neigie ce qni nous est refusd. D’ailleurs 
il j a toujours une grande utilitd 4 tenter Vinterpr^tation des parties 
inexpliqndes d’un monument, parce qne si les rdsultats de cette nott-, 
Telle recherche concordent avec I’interpr^tatioo des autres parties de 
ce mhme monument , c*est la preuve la plus certaine de la justessd dtt 
appreciations des precedents commentateurs. Ce que je viens d’indi- 
quer est precisement arrive pour Tadmirable tase de Viteniio (1) , 


(1) Ce cSlibre monament, qni reprSsente le hc de trOtO , c«t, per ioa grind 
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d^coavert ii y a nn demi-sikslc; et poblid infid^Iement for plusieurs 
archdologues. Queiques ddtajds de la sc^ne qoil retrace n’ont pas 
did interprdtds comme its anraient dtl V^tre; ua entre autres est 
restd une dnigme. Me rdservant de ddcrirq compldtement ce. vase 
dans un aubre mdmoire, je me berne aetad^nent d. discnto la 
nature de I’anne tant de fois dtndide qoe tient one femme .iroyedne; 
et a I’aide de taqitelle, elle ra acbever an gnerrier grec qoi est 
devant elle tombd sur le geoon et qoi chercbe a se ^dfendre, se coo- 
vrant de son booclier, qo’il sootient dune main, tandis qoe de I’adtre 
il manie son dpde. 

L’arme en question ressembte' a une espdce de ma^ne, mais 
elle a, au milieu , one entailla qui permet de la saisir, et Ton remar- 
quera do reste qoe le personnage fdminin qoi tient cette arme» la 
tient par le boot le pins mince ^n de la soulever et I’abaisser avec 
facilitd et de pouvoir assdner. un coup avec plus de force. ■ 

Yivenzio, possesseur du vase, voyait dans cette figure une 
lance (1) ; Millin a cru qoe c’dtait on jong (2) ; Scborn ddsapprouve 
cette opinion sans en foumir une notivelle (3); Boettiger de son c6td 
avait trouvd a cet objet de la resemblance avec unjoug (4); M. Pa- 
nofka y vqit un instrument formd de deux hampes de lance , placdes 
Tone contre I’antre. En^ M. Raoul Rochette dit que c’est on objet 
tr^s-difficile a determiner (5). Cette diversltd dans les opinions, de 
savants si babiles m’a engage a etudier spdcialement- an point dont 
rdclaircissement devenait necessaire 4 1’intelligence parfaite de fun 
de vases les plus classiques du mnsde Bourbon. 

Que I’anne discntee n’est pas on joug, cela ressort non-senlement 
de sa dissemblance ave6 tons les autres joogs qoe representent les 
peintures et les bas-reliefs antiques, mais encore de cette simple ob- 
servation que I’une des extrdmitds est plus mince que Taotre , par- 
ticularite qoi ne se rencontre dans aucun jong. 

Quant a I’opinion de M. Panof ka , je n'e puis que rdpdter une 
observation fort judicieuse deM. Raoul Rochette, c’estqu’il esttrfes- 

stjle, sa conleur, la finesse da dessin, sa remarquable conservation, rua' des plus 
pricienx morceanx de ce mns^e de Naples, si riche en raretdsde toute espiee. II 
n’esl pas un voyageur, quelqne peu versd dans I’dtudede la cdramograpUe qu’on le 
suppose, qni nesoit an^ti par I'adqtiration , en prince du vese des Troyennes. 

(1) Catal., etc., p. 71. 

(2) ^ases peints , I , xxTi , S4. ' 

(3) Corner naeh Antika , Heft IX, v, vi. 53, S4. > 

[V) Arek.de MaMerei,f.3ii. 

(5) Mon. ined., AcMIleid., p. 80 . 
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difficile de comprendre ce qoe pourraif 6 tre an instrumrat rdsultant 
de la jaxta-position deax bois de iaDce> et j’ajoate qn’eB ^et 
lautedr Ini-m^me ne sexpliqlie pas snr I’usage d’on semblable^objet. 

Pour mpi je crois qtte c est un pihn, et j espere donner one com^ 
plete d4moD^ration de Ce qne jiavance. On ne pent nier qne lft.&iiae 
de cet objet est celle qni con?ient a nn pilon^ car il a extrd- 
mites d’in4gales grossenrs , propres a broyer des corps pins da moins 
dors et .r^sistants, et one' etitaille an miliea, au moyen de laqnelle 
on peut le. saisir et I’agiter. Les Grecs.nommaient-cet nstensile^ 
6icepo;, oXtTpi&xvov et SoiSu^; les Latins, pikuii. Il servait 4 moodre 
divers grains; consoltoos Popma. (De ihstr. fandi in Scr^dor. rei 
rusacw , t. ly.) ' 

<i Yillatici opifices et ministri sant naolitores , pi^ores , coqui 

« )9oram instrumenta quom sint malta et di versa pro ratione artis et 
« operae recensentur inter caetera a sCriptoribus rei rnstics, maxime 
« a Gatone pila farraria ad far pinsendnm, pila fabaria ad fabam fre- 
« sam , pila seminaria ad terendos seminam uncleos. » 

Pline (XYIII,' 16) , dit aussi : «c Pilam fabarium, faitearioiB, 
«- seminariom qao.faba , far et'semina in pilo ^ive mortorio feriantor 
a e^ tunddntor. » 

On m’objectera sans doote; avec beaocoup d’apparence dc raison 
qn’un pUon n’a pa avoir ces dimensions , mais je tdpondiai que c’est 
ce m^me pilon dont 90 fait usage aajoard’bui ep Asie , comme 
serve M. d’Olenine ( Lettres (f an MeUtmte a m AiUiqaaire , p. 35) , 
renseignement preciem^ qui m’a dtd communiqud par mon savant 
ami et confrere M, Letronne an moment ou il jettait les yeax snr 
one epreave tmprimde de ma dissertation. D’aitlears Hdsiode nous 
apprend que les ancienS'en fabriquaient , non-seulement de lataille 
de celui ,qae nous montre le vase de Vivenzio, mais m^me de trois 
couddes. - . 

Hftos Sri 'i.irfti (xivo 5 o^eo? 

, xocujxaTo; , piETOirupivov , ‘ 

Zrirbi ipiaQvtioq, ptcTK Sk rpinzTtxi Ppozeog XP^ 

%oyibv BXaypoTspoj" SJi fip tots Xupto; avrbp 
wtp xefoXii; xnpiTpcfSuv octSpiitTrav 
spXZzai ripi'tioi, TrXetov Si zs wxTOS sjraupEi’ > 

. ’ zripoq aSrinzozizri TreXeTai TftijSetcra oiSripiii 

-jX» , yOX).a S’ ipaX,z , irzopBoib zz Xriysf' ^ 

zripoi ap' vXoTojiSiv pepvnpivo; Sipia. ipyx, 

OXpiov pEv zpntoSri-/ zAp-niv, wepov Sk Tptjriipjuv, x. r. X. 

{Opera et Diet, v. 412-421.) 



MS ASCBBOMS^IQBB. 

« Lorsqae la forca d'an ardeat roieil , decline avee Tdid a<^'. 

« blant, quand le grand Jopiter enyoie ib ploie d‘aid(>BiDe»'leooro> 

« humain inllaeacd par ce chabge^nt devient ploa a|^ ; d^ 

« letoile de Sirius vient pendant le jour presque sor la tdtedasnaor- 
« tels et fait plus encore pendant la nnit. Alors la fortt jaiuie 
« abattue par le fer, les feuilles coovrent la tme et noot pin de 
« seve ; alors souviens-toi que c’est la saison de equper le bois« taUle 
« an mortier d trois pieds et on pilon de trois coud^. » 

Maiotebant que poorra-t-on dire en tronvant que lanneqoi 00Q> 
occupe a environ trois coud^ de hantcnr, et le passage d’Hdsiipde 
ne semblera-t-il pas dcrit par qoelqn’nn qui I’aorait ea soiii les 
yens? Cette preuve ne vient-elle pas appnyer celle qui est fonroie 
par la forme, et ne se rdunissent'elles pas dtroitement toates -denx^ 
pour confirmer ce que j’ai avanc^f 

Si I’on me demandait encore quel rapport pent avoir <exi^,en^ 
an pilon et la nuit supreme de Troie , et jMurquoi je le consid^ 
comme une ariM? a la derniere de ces questions ^ rbpoodrai qo’au 
dire de Yarron, on nomme <ajne toute chose avec laquelle qn re- 
ponsse I’ennemi « Arma ab arcendo, quod his arcerans hostem. ». 
(IV de ling. lat. ). Cestpourquoi Cains le juriseonsnUe assuraitqoe 
les pierres et les b&tons doivent 6 tre considdr^ comme onnealors- 
quils servent contre I’ennemi ; ainsi Je mot orme est convenable^. 
ment appliqud a on objet quelconque que Ton emploie h attaquer 
00 d se ddfendre. 

Les paroles si connoes de Virgile : « Furor arma ministrat , a 
satisfbnt a la seconde question. ^ ' 

Le triumvir M. Antoine, fuyant de Mediae, donna des ldorees 
d'arbre a ses soldats en place de boucliers. Dans la troisi^me gnerra 
pnnique, comme les Carthaginois manqnaient de cordes, les femmes 
leur livrerentleurs tresses pour garnir les arcs. Les femmesd’Aqdilde 
assidgde par I’empereur Maximin firent la m^e chose ainsi que les 
Marseillais attaqods par Cdsar et 1 ^ Romains resserrds dans le Ga- 
pitole.par le sidge des Oaulois; o’est pour cela que lesRmn'ains dd- 
di^rent une statue k Ydnos Cfaauve. II n’est done pas dtonnant 
qu’uiie femme troyenne qui n aura pu se procurer one veritable 
massue poor se d^fendre contre le glaive do soldat grec; d'aiileum 
euflammde d’uue ardeur virile, se soit emparde d’on pilon et que le 
ddsespoir ait changd cet ustensile en arme de guerre. G’est ce que 
j’affirme avec d’aVtant plus de confiance que dans^ce grand ddsastre 
les Xrojens oherchdrent k eaterminer les Grecs k I’aide de tout ce qui 
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leur tombait sons la main ^ ^’ils lanc^^t ^tare ana des 
des tabl&, ,1|| ^bs afdMa db ki pw t teit a««^ ^ 

brocbes ^ns lesqaelles dtaient enCtees les pibc^ de ?iand&r6tte : ' 

Oy^e [liv Apytiotnv movTceroi wilt Svfiis # , ^ ‘ 

■■ a)^’ oi [tsv Ssirisarn rtfvyi/iiwt I ^ fi ffi<tre^iS t " 

01 J" eri xaiofitvoi int’ iaj(^api&ai TuirivTes 
Saiois, nS’ oSAotort irsirap^voc', ixjtveUtrxov, 

Ots STi Kov xal any.ar^'/ya. (Wimv mpi BippA XsltHrro 
ByatOTOu m^t^eiovTOi auTfi^ ( 1 ). 

«c Le combat que les Grecs avaient a soatenir ne laissait pas 
« d’lfetre meartrier^ On lan^ait anx ans des vases et des tames; les 
« aotres perdaient l|i vie, atteints t^ntbt pw des tisons qui flambaient 
« encore sat le foyer, on bien travers^ de part cn part par des 
« tnroehes aaxqaellesles entrailles brblantes des percs se troayaient 
« encore attaehdes , et dont s’dchappait one vap'eut epaisse. .» 

G’est ainsi qn'e s’exprime Qaintos Calaber, et c’est par gesversqpe 
jo termine, me flattant d’avoir enBn troavd I’esplicatioo d‘an objet 
qbi dtait one dnigme pour les plus savants archdologues. 

Bbbnabdo Qdababta. 

ProTefKnr «t So |i tt^tore arc«<pio k I’noini^ M , 

ComapandiBt rinsliun de Fronee. 

(>} BoHifiii. , lib. Btll, 14S, rso. ^ 
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Chaqoe lieu ou I’homme vit en soci^te r^nme , dans ^ propor* 
tions pins ea moins restreintes., I’^terQelle loi de la mutability des 
choses terrestres ; mais Paris, cette reine des eib^dD la Franpc , est 
assnryment le point de d^part^it’an philosophe chrdtien pent choisir 
aujonrd’hui pour rendre cette vyrili pins sensible , puisqne tontes 
les seconsses y naissent on vont y aboutir, que tons J'es progrys mo- 
raux, intellectuels et indnstriels en proviennent ou s’y perfection- 
nent. Le vienx Paris ne vit plus que dans l^s onvrages de ses apna- 
listes et dans lenrs topographies a figures. Disons ndenx : quico'nqne 
n’a pas visits depuis trente ans cette vaste capitale.'anrait.qiielqne 
peine a s’y Yeconnattre, et trouverait dans ses rues nouvelles et spa- 
cienses, dans ses quais agryablement ombragys cTarbres,, dans ses 
nouveaux 4di6ces , et en6n jnsque dans la disparition d’une fonle 
de monuments historiques, des signes materials de la ryvointion que 
les ann^es , que les si^cles apportent dans les choses de la soctete. 

Les voies publiques se sont formyes an hasard, par suite de I’ac- 
croissement des populations et les necessites survennes dans rinteryt 
gyn4ral de la surete et de la salnbrite. Les courbes ddcrites par iu>s 
rues doivent particuliyrement leur originc a ce que la plnpart fnrmit 
d'anciens chemins qui Se sont snccessivement hordes de maisons , 
sans qu’on ait pens^ a en redresser les sinuosites. Cbez nos aieux, 
les rues principales avaient seize pieds environ de largeur ; les anfres, 
de six k dix pieds. Ce qui r^te du vieux Paris pent nous donper une 
id^e de ce qn’il fut au moyen Age. ^ 

A la fin du XYP si^cle, lorsqne I’usage des carrosses fut substitiid 
aux palefrois des grandes dames , et aux mules que montaient les 
raagistrats et les personnages yminents , les viUes du moyen ftge 
commencyrent k changer de physionomie par . la nycessite qui se 
fit sentir d’yiargir les rues, et de faire plus spacienses celles que 
Ton crea. 

L’assainissement de pliisieurs quartiers' de Paris , 1 elargissemeht 
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de ses vieilies niBS , le ^rcement ^ ooavetfes Toies'poar %icint^ 1^ 
grandes comouinications entre les poidts ks plus.dloignds, % sob- 
structiops pour r^polement des eaax, dtaient on d^a bp^ps les 
pins impdrieux de la population. De grands et utiles trayapx d’asslli- 
nissement furent entrepris -sous la Restadiution ; c’est adssi one des . 
ameliorations physiques dont le pouvoir s'ocenpe anjourd’hui ^ 
one louable per^verance : et ces immenses travanx assurent i ceioc 
quf les dirigent. la reconnaissance des generations, en perpetuant 
pannt^-^ks, le souvenir de leur edilite. ' ; 

Ail XVll'’ siede, nous voyons des ordonnances royalespreso^le 
redressement des ruesi En 1765, et'it des epoqnes plus rapprochees, 
des plans d^afignemept ont dte traces en vertn d’ddits royaux , afin 
d’ameiiorer les rues existantes et d’organiser S I’avenir les construc- 
tions futures. l>’apres ces plans et d’antreis plus rCcents, depo^ 
dans chaque mairie^ on recule on on avance les . constructions irid-r 
gulieres. Soixante-douze communications nouvclles furent onvert^ 
Cn moins de quinze anpees, sousie r^gne de trop courte dur^e dn 
bon et infortune Louis XVI. Quand le regne de la terrenr se fot 
etabli eii France : le 'vandalisme s’attaquant aux pierres vint, par la 
destruction d’un grand nombre d’edifices. civils et religienx , apporter 
de notables cbangements P I’aspect general dp Palis. Les monuments 
des siCcles passes , ces derniere temoins qui disent ce (||j|fqrent nos 
pCres, s’ecroniereht et diSparurent sous une double cau^ de ruineS : 
la fiCvre de I’anarchie et la specafation' egpiste. Pent'etre meme 
Favidite sorpide de ces acquereurs de biens nationaux, reudis en 
' societes, mercantiles, qd’on a stigmatizes do flom de bandies’ npim'^ 
6t-elle plus de mal encore que reflervescence revolutionnaire. 

Apres le Consulat, I’Empire nous arriva avec toutes ses gloires et 
ses misCres. Le sabre regnait de par la force; cependant Fembellisse- 
ment de Paris preoccupait NapolCon. En mCme temps que nos armCes 
vietprieuses portpient leurs aigles de capitate en capitale , il faisait 
percer des rues, cdnstrulre des Fontaines et restaurer le Louvre. 
Alors le dCmon des alignements s’empara de I’administration : une 
eglise, un cloitre, tine maison historique, s’ils se trouvaient, iini&me- 
dans la partie la plus accessoire d’un projet, ne pouvaient tronver 
gr&cedevant les ingCnieurs.; car, dans, leur pensCe, cesjalonsde notre 
bistoire nationale ne valaient pas la peine qu’on fit faire la plus im- 
perceptible deviation a une rue. Le niveau, le cordeau etJa chaine 
de I’arpenteur devaient passer sans rencontrer le moindre ob'^cle, 
parce que tout devait reculer devant Finflexible ligne droite. Puis 
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Bofio, de h 9 Dt«ii$es spdcaiatiQns , n^orapcB et 1% |«rbKri9 ^ fVtr 
ticujiers vint pn aide d I’entrathenient ofBciel. 

^QS la Restaaration Vaatorit^ manicipale e«t bien aoni 4 9 e 
reprocher la destruction de divers, monQmentabistQriqpei, ^trQt- 
tion qai tourna soavent, ibest vrai, aa prqBt deia toie publiqae pa 
de la salubritd, mais qui aurait pu Otrq evitee qnelqaefois, avee 
moins d'irisouciance ou de- preventions de la part de certains agent|. 
Nous viyons aujoard’hqi sous un pouvoir vdrilaHenaeBt restauratepr 
et conservatfeup de nos tichesses monumentoles et hilitqi^^oes : 
cependant I’oeuvre de destruction coromencde eq 1792, se IbntiDae 
dans Toccasion avec un calcul d&espdrant , pour, tods Jes aniis des 
arts , de la religion et du pays. Enire des exeroples que nous poor- 
rions multiplier, choisissons.le plus recent. Au mois de fdyrier 18*6, 
et h la face du comitd des arts et mormmenis , M. le ministre de la 
guerre , ou ses reprdseptants , viennent de faire abattre sans' regret 
comme sans urgente necessity , dans I’enclos de I’Bicole pojjtecboiqoe, 
la vaste et vdndrable chapelle de Navarre toute parfumde encOre des 
souvenirs de Nicola^ Omme , precepteur de. Charles V, des cardi- 
naux d’Ailly et DesCamps , de Jean Gcrson , Vanleur prdsumd de 
YIttdtaMon de Je'svs- Christ , de Rollin , de Bossuet, et dune foule 
d’autres savants hommes, la gloire de la France (l). 

Mieux i|ispirde que les destructeurs' de la chapelle de Navarre, 
I’autoritd qui vient de diriger en 1845 , I’dlargissement de la rue de 
Vaugirard, en vertu d’uhe loi du 2 juillet 4844, a, au (^ntraire, 
apportd tons ses soins pour conserver une autre 'chapelle, monmuent 
de la ^pidtd de Marie de Medicis , heaucoup moins intdressante -au 
point de vue de I’art et de I’antiquitd que la chapelle de I’aneien cqp 
Idge de Navarre ; et cependant le portail de l’6difice de la rue de Vau- 
girard avangait de trois metres sur le nouv4 alignement. Ce serait 
sans doute ne pas trop prosumer que d’attrihuer a la haute influence 
de M. le chancelier de France, ou a celle de M. le grand rdfdrendaire 
de la Chambre dCs Pairs, la precaution aveg laquelie on a demontd et 
nnmdrotd pierre d pierre ce portail ; apr^s quoi on Ta rd^difl^ au 
niveau du nouveau tracd de la rue , d’une mani^re si parfaite, quit 
fautsavoir en le voyantqu’il a 4ldd6plac6. Cette restauratiou a dt^ 
faite par M. de Gisors. • 

Cette chapelle coiistruite il y a deux cent vingt et unans. au temps 
oh I’architecture encore distingude expirait en France, pour laiss^r 

(1) Nottg .aroni public en i844 , one Notice biftoriqUe e| AMeriptire Ae Ip t^apelic 
,Ae Namte , Revw Armolotiqut , 1. 1, p. |9? pt hjW. 
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Ifl styte |?n§ CQulear et sap$ richefse qui 
^ itopis^lll, ^ajt I'eglis^ des r^iigieuses oEsgi^vantines dg la pii? 
qjitive r^le de SRint-Benoit, cpnn^es i^us le nom de 
^Qlt^e-Dame dumont, Calvairif fondle eu 1620, par Marie tie Sl^- 
dicjs , epoiisetle Henri J V, « V^glise et Ife couVe^f de^es rdigieases, 
dit Germain.BriGe , n’ont tien que de Irisle etdefortmauvaisgelt; 
I’espace qu'elies bccupent est'si serre qu'eiies oo], bien de^a peine 4 j 
treiwef les coinqiodites qui leur ^out nece^saires. » HI, p; 1Q4.) 
O*", I’qn ssit que Brice etait aussi igooraqt. archiolpgee que pqavt^' 

bisferieB. 

• l-ie pbre Josepb; He Clerc du Tremblay,^ capuciu, confesseq^ 9t 
agen( du cardinal 4fl Richelieu , est regafde comme le premier insU- 
tqteur de cet ordre : spit qu’il eq ait con^u I’idde, sort qu’il en ait 
Seukraeot reclifie le plan, il est certain que cette insGlutipn prit 
naissance a Poitiers, en 161 7, par les sqins'd’Aqtoiqelte d’Orldons 
Longueville , apre§ la inort de Charles de Gondi , marquis de Beller 
fclfij qqi la ki^sa veirve a yingtrdeijx aos , elle sCv retira 'dap§ le 
monaskre dgs Feoillantines de Toqlpuse, dont elle prit I’habit bH 
15§9, elk passa ensqite a Fontevrahlt , ^nt elk embrassa Iq r4gk> 
et fut nqmmee cpadjutrice de 'cette abbaye. Ge kit vraiseipblable- 
roentalprs qqe, de cqncert aveclp p4re Joseph » elk dtablit dans po 
monaskre de son ordre , a Poitiers , k ddvptipn a la ^Sinte-Vierde 
spcaWde de doukur sqr k Gakaire et qu’elk ep lit une-toi particu- 
i^pnpePani Y, par spq href dn 25 pqtpbre 1617, lui permit 
dp aortir de 1 ordre de Fontevrault , de prehdje a Poitiers I’habk 
partkdikr qn’elle avait chpisj pour 1^ Bonveljes Teligieuse$, d'y 
mener tel noinbre de hlles qu’elle jugerait a propps , et d’dtablir des 
mpnaSteres de cetle npuvetle congregation, sou* k litre de Ndtre-r 
J)Qme 4n CaU>aire. Sq mort, qui arriva k 35 avril 1618, n’arreta pqj 
les pregres de cet ordre naissant. He perp Joseph en dtablit un con- 
vent a Angers, dont la leiue M^ip de Medipis ge deplara )a foqda- 
trice ; elle tit plus, car elle voului dtablir cps rpligiensps a Parja ^ 
I’encpintp mdme du pakj* du Huxembourg , qu’elk avait fait hltir 
en 1615, sur le ntodele du palqis Pitti , a Florence, et sqr le$, 

»ns de Jacques de Brpsses, Le pare Je^epb, qui avait inspird cp pjenx 
dessein a la reinp, ayajt pris de son cltd des mesBtes djgnesda sa 
prudeqce. II avait menage aux bdoediclines k protection d§ madame 
de Hauzon , venve d’un conseiller au pairlement, qui avait promk 
douse cents Uvres da rente , et dix-buit milk livres pn argent pony 
cel dtablissement. En consequence la rdvdrende mdre Gufarieile de 
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Saint-Benoit, dite de I’Esproniisre, et'cinq autres religieoses de 
Notre-Dame da Calvaire , sous la cooduite de ia baronne de Ch^- 
meraa, amverent i Paris le 22 octobre 1620. On les logea pro- 
visoirement dans une maison qoe maddme de Lauzon leur avail fait 
preparer, rue des Francs-Bourgeois , pr6s de la porteSaint-Michel, 
ou, par acte da jn6me jour, le cardinal Henri de Gondi, £v&|ae de 
Paris , lear permit d’avoir uiie chapelle. 

Leur ordre fut approuv4 sous le litre de Notre-Dame da Ccdvaire, 
et sons la r^gle de Saint-Benoit , par one bnlle de Gr4goire XY, da 
22 mars .1621. Marie de M4dicis passa en m6me temps lin contrat 
de fondation avec ces religieuses, par lequel elle leur donna cinq 
arpents de terre , joignant son palais , et mille livres de rente a 
prendre sur son domaine du comtd de Dourdan , a charge > dit cet 
acte du 16 juin 1621, de c414brer a perp6tuit6 son ahniver^ire 
apres son ddces , de faire dire tons les ans une messe pour le roi , son 
fils , et apres sa mort, un anniversaire anssi a perp^tuild. 

L’auguste fondatrice voulant planter de ses royales mains la croix 
du Saaveur sur le terrain qu elle venait de coricdder aux bdnediclines 
du Calvaire, elles firent coramencer aussitOtles constructions , mais 
les architectes de Sa Majesty s’y oppos^rent , lui reprdsentant que les 
b&liments du monast^re intercepteraient les viies de son palais. Les 
religieuses, obligees de chercher un autre emplacement dans le voisr- 
nage, achet^rent, le 19 mars 1622, une grande maison et ses d6- 
peqdances , nomm^e Hd(el da Mont-Herba, situde rue de Vaugfrard, 
et deux autres propri^t^s contigues , appel^es dans les litres Hotels 
des Trois Rois et de Saint- Nicolas , elles y firent construire quelques 
cellules et une petite chapelle , et en payerent le prix avec les dix- 
huit mille livres de madame de Lauzon, leur bienfaitrice. Files 
prirent possession de leur nouveau monastere le 28 juillet 1622, 
et y furent introduites par mademoiselle de Longueviile, si cdifebre 
sous la Fronde, et par madame de Lauzon, qui les meubla de tout 
ce qui leur 4tait n^cessaire. 

Environ trois ans apr6s , Marie de M^dicis &t b&tir la chapelle 
que nous voyons aujourd’h'ui sur I’emplacement dun corps de logis , 
qu’elle donna a cet effet , joignant le Petit-Luxembourg. La premiere 
pierre en fut pos6e en son nom an mois de mai 1 625 , par Marie de 
Braguelogne, femme de Claude de Bouthilliers , son chancelier, en 
presence de la mfere Gabrielle de Saint-Benoit , sup^rieure du mona- 
st^re. On encastra dans cette pierre line mddaille d’argent portant 
cette inscription ; « A la gloire de Dieu et de la trh-Sainte- Vierge 
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sa mire ; Marie de MMicis a posi la prendere pierre .de cette igUse e 
monmtere, afin (pie, comme elle reconiudl tetle mere da Roi des RoU 
pour la consejvalrice da Royaume et de sa Royale lignie, etpour le 
modele et exemplaire de sa vie et de son mm, aassi eUe la puisse avoir 
dans le del pour mMiatrke de son salat dernel. Tan de riotre redemp- 
tion 1625. » La chapeHg ful benite par Ren4 de Rieux, SvSqae de 
Saint- Pol de L^on , qui y cdldbra la messe le jeudi-saint 1631 , etle 
m^iiie jour les religieuses commedc^rent a y e^l^brer I’ofBce dim, 
raais elle ne fat dediee qa’en i650, par Ren4 da Louest, ev^que de 
Qoimper, soas I’invQcation de saint Jean-Baptiste. La clocbe avail 
aassi 4t4 benite le 13 avril 1631 , elle fut nominee Marie, nomde 
la reine fondatrice qui I’avait donn4e. Cette prineesse mettant le 
comble a taqt de lib^ralit^s, donna k ce'monastere , par brevet, dat4 
de Lyon le 3 juillet 1630, un demi-pouce d’eau des fontaines de son 
palais ; puis elle Gt construire le choeur des religieuses , le cloitreLrqui 
subsiste encore ; le logement du pr^dicateur et une cbapelle dans 
riht4rieur, appelee Chapelle de la reine, parce qa’elle venait y en- 
tendre la messe. Une bulle du pape Urbaiti VIII conGrmee par lettres 
patentes de Louis XIII du mois de juin 1621 , avail bien permis aux 
b4nedictines du Calvaire de.s’dtablir a Paris, mais il leur fallut en- 
core Tagr^ment de Henri de Bburbon , due de Verneuil , bv^que de 
Metz et abbb de Saint-Germain des Prbs , qui leur permit, comme 
seigneur foncier, de s’itablir et de b&tir, me de Vaugirard ; suivant 
acte du 27 juillet 1621 , Marie de Mbdicis Gt approuver le tout par 
autres lettres patentes de Louis XIII, du mois de juillet 1 634, enre- 
gisfrdes le 22 aoAt suivant. - - , 

Le but special de I’institut des bbnbdictines de Notre-Dcune du 
Calvaire , btait d’honorer et d’imiter le mystbre de la compassion de 
la Sainte-Vierge aux douleurs de Jesus-Ghrist , son 61s, et a cet 
effet , il y avail continuellement dans cette chapelle , employee au- 
jourd'hui a des usages si divers -et si profanes, des religieuses pro- 
sternbes incessamment au pied de la croix, tant lejour que la nuit. 
Et pour indiquer ostensiblement cette dbvote pratique, on avail ornb 
le portail d’une statue de Notre-Dame de Pibtb, tenant son GIs mort 
sur ses genoux , image qui etait tres- ertimbe comme oeuvre dart. La 
generale de I’ordre faisait sa residence au couvent'du Calvaire du 
Marais, qui btait situb.entre les>.rues Neuve-de-Bretagne etNeuve- 
de-Mbnilmontant, lequel avail 4tb b5ti en 1637 par les soins du pbre 
Joseph. 

Le palais du Luxembourg', apres avoir ete successivement palais 
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d’Orl^ans, prison pendant ta tefrenr, palais dn t)irectoif€, dll C6A- 
sulat et du S4nat conservateur, est aujonrd’hni le si^ge de ItiChattbtA 
des Pairs, I’un des trois pouvoirs de notre £tat constitutionnel : pOA-^ 
voir k qui est d^volne la mission de poursuivre les critfteS . difit&t. 
L’humble monast^re du Petit Cahaire a parlag^ les vicissitudes dft 
palais de sa royale fondalrice dans le pourpris duquel il esl; enclavd. 
Supprime par la loi de 1790 et devenu propriete natlohale, il ful 
vendu en deux portions, les 2 d4cembre 1790 et 2§ juillet liTOl. 
Les.bAtiments ont et6-longtenaps aHectes a une caserne d’abotd pont 
les gendarmes des chasses ^ ensuitc pour les veterans faisant Ife ser^ 
vice du Luxembourg. 

Depuis 1834 ils sont devenus la ge61e criminelle' de .cette cout 
supreme de justice , attribuee a la pairie. Quel sujet de graves td- 
flexions et d’etonnants rapprochements! Ce vieil et saint asile , oil 
pendant cent soixante-dix ans , vecurent des anges de paix , modfelfet! 
de toutes les vertus , fut habite dfes lots par des meurtriers fanatique^. 
Une hideuse succession defurieux, en qui toute pensie dn ciel s’est 
dvanouie, et qui, repouSsant l’id4e de la majeste, se sontliyr^s snr 
le chef de rttat au d^lire d’une aveugle vengeance, ont attendu dafis 
cette mine chrdtienne I’arrfet vengeur de leur crime , que la tnRin de 
Dieu a toujours empecb^. Lecomte , Tassassin de Fontainebleau , y 
occupait naguete leur place , qu’un autre miserable , do'seph Hebiy, 
est venu rempllr a son toiir. C’est dans une salle basse de ce mona- 
st^re, qu a sa voute ett plein cintre et ses colonnes monocylindri)|ueS, 
on pourrait prendre pour I’anclen chapitre des religieuses, aujott^- 
d’hui travestie en ateliers de moulage et de menuiserie; cest^ disOB§‘ 
nous, dans cette* salle , que furent fails sur Fieschi et ses deiiX coha- 
plices, Morey et Pdpin, les tristes apprfets du supplice. Ainsi dfi^ 
ruines d’un monument jadis consacr^ h honorer le nayst^re de la 
redemption .des hommes, sort aujoutd’hui la preuve matericlle dfe 
cette grande verity , que la ou Ton a 6te le respect de la secondte 
majestd et de I’inviolabilit^ des rois; les faits de la politiqile, de- 
viennent seuls la regie, naturelle du commandement et de I’obdiS- 
sance. , 

L’^glise et le cloitre existent encore , raais bien mutil^s. L’iglise, 
qui servit d’^curie a Paul Barras, Tun des cinq directeurs de la r^pu^ 
blique,, est un petit edifice rectangle, voute a plein cintre, dont la 
, voute de platre est orn^e de lourds cartouches , profiles en relief et 
de rinceaux de fleurs , de graibes et de fruits. Les parois latlrblea 
oifrentune ddcoration en relief figurant ^uatretravdes , debt Its atcs 



ANGIBN MONAStMe BBs VltLtS JW CALVAIRE. 

r 6 t 6 ipfib 0 &t sor des pilastres avec one frise regnant au pdtuttodf. tJt 
AdT^st £clair4e,pdr de petites ferr^tres ciqtrdes , percd^s irr^aU&K- 
tftent, at dont denx sont g^tuin^S; Plusieut’S niches spnt '^PS^^ 
dans lesmurs. La cid'coration d colonnes, ou retahle de Fanteli d'aStdt 
b6n style , Sd^re encore cette nef de ce qui Yormait ah ehevet. td 
cheeat des dames. La grande fen^tre en plein eintre , rdgnant Ati- 
dessus de la porte.iestornde sir sa face intdrieure d’an frontdn etr- 
calaire surbaisse, reposant sor des pilastres portds par des d6f^-- 
flgtires de femme ou cariatides k gatnes. ' , 

L.ext4rieur pr^sente une remaquable correlation d’OrddnhAhdb 
avec Taspect pesant de I’intdrieur. Les murs sont soutCnns par des 
COntre-forts, entre lesfenbtres sarmontdgs d arcs-bontants en coosdei, 

' . _ • - ‘ i 



tear soutenir la vohte. Leportafl; d'une ordonnance simple et loordej 
ticiih qn’otfrant assei de symdtrie dans reasemble, est^ ddcord de pi- 
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lastres divis^s eu trois ordres. Le gable ou pignen pe^d de deax 
ocalds dans son tympan , avec cbaperons k meuliures snip les ra'mpants 
est accompagnd de deux vases clos a sa naissan^, i’acrotdre formant 
la pointe de ce pignon supporte le symbolecbrdtien dn pdlican $e 
per^ant avec son bee poor nonrrir 'ses petits^tonchante alldgorie, 
esprinjant le ddvpuenient da Fils de Diea poor la erdatare, et parfai^ 
temeni; choisie pour caraetdriser one dglise destinde spdcialement aa 
calte de la croix. Ce portail § etd soumis a an retranchement, qai , 
en raison de sa disposition dbliqae la faitrentrer de cin^aante cen- 
timdtres a trois mdtres d’un angle a I’aatre. 1 

L’intdriear de la cbapelle est. divisd par nn planeher horizontal ; k 
I’etage saperienr est le magasin des ddeors da thddtre de I’OddoE , le 
bas sert de biicher et de remise; la cbapelle de la reine est changde 
en caisines a I’asage de M. legrand-chancelier. Telld est aajoard’hai 
la condition de cette royale fondation ou (fhambles religieoses nnis^ . 
saient dans la mdditation et la.pridre, le mystdre doalonreox de la 
ddcbdance de Thomme , aa glorieax mystdre de sa rdparation. , - ^ ; 

Le cloitre, qai a seryi de passage public pendant qaelqaes mois en 



1836 , est un petit ddifice qaadrilatdre , dont les travdes cintrdes en 
anse de panier ont poor clef des tdtes de chdrabins sous des consoles 
dcrasdes. Un mdridien porte la dale de 1698. Les mars de fond dtaient 
coaverts d’ornementsd’architecttire, peints.d la fresque , anjoard’hai 
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prekpie effaces. Nous y avons remarque des niches iu'ROtfSMire 
est en coquille, k dechiflire ces deux sentences : « Je vo^senvm ifien, 
qnge qm pr^arera ma voyf devant voas. — Djeu a common^ a 
anges de vqas garder dans toixUs VOS voies. V (Vs. 90). , , . , 

Ainsi en ni^nie temps quela-rnede Vangirard, d’^boiteet fitn-. 
geose qu’elle !etait , dans la partie Idngeant le- palais de la CfaiaBi]lEB 
des Pair^ et I’hdtel de la pr^idence , se tran^ontiait en one laige - 
vote orn^e d’une belle grille, qui , des maisons riveraines laisse planer - 
< sur le jardin da Luxembourg, I’un des plus beaux de I’Europe : te por- 
tail de I’ancienne chapelle du Petit Cakaire, conserve a I’arcbeolc^ie, 
^tait rec|Dl4 et re4difi6, sans lui rayir le cachet architectural du temps 
ou la reine Marie de M4dicis le fit consbuire. Au point de vue de 
I’art, cette restauration est bonne a constater; mais nous avons be^ 
soin-de dire aussi que pour la rendre plus utile on plus rationnelle 
il edt ^t6 convenable de faire cesser une profanation permanente, qui^ ' 
alQige les coears catholiques , en faisant de cet Edifice la chapelle d^ 
la Chainbre des Pairs. Ses proportions assez yastes' et son aspect ser^re 
pourraient assortment inspirer plus de recueillement que la cl»pell&- 
salop ou la noble Chambrc fait ctltbrer le service divin. . - 


Teochb , , 

Antear ifutie JfonojjfrapAie ta4dit&de L*£gti&e Sainv-CenoaSn I’Anxerlrois. 

- - 




DfeCOtVERTES ET NOEVELLES! 


— On s’occope tr^s-activenoent de ddblayer fes trOis dtl 
Louvre qui doivent contenir les sculptures d^couvfrtes k Nintve..CeS 
salles , situ4es au rez-de-chauss4e de la partie rtOtd ' dn Palais , 
dtaient ocQupees par les bureaux de I’arcbitecte du roi , le bgeftieol 
de M. I’adjudant commandant , remplacant le gouvemeur , ct,-Eofiflr, 
I’atelier de moulage , qui retonrne a Ebbtel d’Angiviller. On igltotfe 
encore quels sont les moyens qu’on pourra prendre pour iot^oi^ui^fe 
en ce lieu les colosscs qui font partie du mfeme envoi. On doit s’oc- 
cuper d’autant plus decette difficult^, que les monuments en quM- 
tion sont formds d'une pierre pen dure par elle-m6me , et dontJSi 
decomposition serait tTfes-japide si elle dtait exposde a I’aic variable 
de" notre climat. . ' . 

— M. le docteur Lepsins vient d^Etre noramd k la chaire d’afCbdo- 
logie egyptienne ct4ee r4cemnientpar S. M. le roi de Prusse, k Funi- 
versite ^ Berlin. 

— Un antiquaire d’une petite ville du departement de Loire-et- 
Cher", nous communique la note suivante : Nous avons dtd , par 
suite de Finondation, sans comqiunication avec Blois , sans lettres et 
sans nouvelles pendant quatre jours; quelques personnes senlement 
se hasardaient dans les deux derniers jours a passer en nacelle. La 
route etauLentierement d^truite, Ifes communications ne seraient pas 
encore retablies, et je ne sais quand elles pourraient FElre, ri , par- 
bonheur, it n’existait pas, ail milieu de la valJ6e, une vieille chaussde 
romaine qu’on nomine les Ponts-Chartrains ; cette voie antique, au- 
dessus de laquelle I’eau passait ^ la hauteur de neuf metres , a resists 
a tout; elle s’est retrouvee parfaitement intacte, a I’exception d’une 
petite portion que nos ingenieurs avaifent cm devoir refaire , et qui a 
4t6 emport^e. La chauss^e romaine est aujonrd’hui le seul moyen de 
communication qui reste entre les deux yives de la Loire, entre la 
Sologne et la Beauce. 

' — L’^lise de Vaugirard, Fane des plus qnciennes des environs de 
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Psrii , va to d^todlia. Ctft Edifice msdeslfe, Sjo&s le vaeiMe dlL saint 
Latet^rt , jMartyr fit • Sv^tie de WTaestMchl , ■ tt'itait dafis I’origiMi 
qu’linfe (;ha|)eUe ddpandailt de la paroiSsa d’lssjf. Elle fdl 4fig§6 
ciife en iS46. Simon de Bucy, ptemief pirdsident dn parlemdfilfc 
Paris a cette dpftqne, fit agrandir la chapelle d ddttt reprtsea 
rentes; d’est ce qui expliqiip riit^ularitd de sa cottsttnetion, Otti M 
dttreste sans atjicun mefite d’atchitectttre.. Son dtat de tiwste et Sfr 
position A I’tine des eltrdmitds de la eowniune , stir la prihCipale 
vole pnblique qu’elle obstrde , Sant- les motifs font -prOtidfO la 
ddtermioatloh de la ddfnolir fet d’efigef tine nottVeHe paroisse plbs AU 
eentre des habitations de Ce village, I’ttn deS plus cObsiddrabjes dfe 
la banlieile de Paris , et d’anO diiueb^on plus en rappOft aVfec SO 
nombreuse population , evaluee d’aprdS le dernier fefcensemeflt A dit 
flSille habitants. ■' 

‘ I 

— L’dglise de Belleville vient d’fetre classde au npinbre deS IfiOfln- 
ments historiques , M. le ministre de I’interieur a ptomis d’allouer 
des fonds pour la faire convenablement restaurer^ , . 

— Les peintures da porche de I’dgiise Saint-Germain I’Anxer- 

rois de Paris, exdcutdca par M. Mottez , viennent d’Atre livrdes aux 
regards da public. M. Trocbe, rhistorien de ce rcroarquable monu- 
ment et I’un de nos collaborateors , nous promet> pour le'procbain 
numdro, un memoire historiqae et critiqne snr cette portion de 
Tdglise. " . 

— M. Jean Theys, dldve arebiviste^ A I’bdtel do Ville de Louvain , 
vieat de ddcouvrir le nom de I’arcbitecte qtil a Construit fce bel 
ddifice, et qui dtait demcurd ignord jusqu’A ce jour.M. Jean Theys 
a acquit la preuve incontestable que le constructeur de ThOtel de 
viile s’appelait Matheeus de Layens. Ce mattre m&^on'de la Ville et 
banlieue avait, pendant prds de trUnte ans, manid, pour le COmpte 
du magistral, la truelle et la piocbe, au prix de quatre sols par 
jour en dtd, et un peu moins de Irois solsen hiver. II a recu, comme 
gratificotion, cinq fioWnsou cinq pdtersdit sols, pout la confection 
de feet immoftel ddifiee. Ce prix, bien quo supdrtear A celui qu’il 
aunonce de prime abord , A raison de la valeur du spa A cette 4^- 
que, est cependant encore bien fAible, quand ou peuse au travail, 
au talent rndme qu’il dtait destinfi I rl^hubr. 
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~ On a fait dernierement, a Bonen une d^couverte namisma- 
tique tout a fait int^ressante. Dans les travaox de percenient qui 
s'ex&utaient a travers la rue du Loup pour letablissement de la rue 
Royale, on eut d d^truire uu ancien mur d’enceinte, 4pais de plus 
d’un metre, et Ton decouvrit, A environ trois metres de profondeAr, 
un vase de terre noire grossiAre , qui contenait environ quatre cents 
monnaies romaines de petit bronze ; trois pieces d'argent seulement 
y Ataient mAIAes. Gomme ces mAdailles Ataient fort oxidAes , il fallut ' 
les neltoyer, et dans cette operation, il y en eut environ qua^e- 
vingts de dAtruites. Un pen plus de deux cents pieces furent portAes 
a M. Deville, le savant directeur du Musee, qui reconnut que, sauf 
une douzaine de petits bronzes , a I’efGgie de Gallien , Postume , 
Victorin , Tetricus , ce dApdt tout entier appartenait a I’empereur 
anglais Garausius. Voici un apcr^u des diOArents revere que signale 


M. Deville : 

Bbonze. — Ecmtas mandi. . . -5 pieces. 

Fortuna red. ' 14 

Romce cetemcB. ^ i 

Concord nulit. . . 1 

Virtus mg 10 

Securitas per. . 20 

Salas aag 29 

Temporum fe. . * 19 

■LceliUa. " . . i 6 

Providentia aug et prvideMia aag. . . 30 

Tutela aag. . . . 72 

Argent. — Uberita aag. Femme qui trait Une vache. 2 
Uberilas aug. L’empereur et une femme 
debout. ......... -1 


Total.. . .210 

On pourrait supposer quece dAp6tdatede I’Apoquede Garausius, 
si un petit bronze de Constantimpdis qui s’est rencontrA Au milieu 
des mAdailles de ce tyran, ne le reportait A Gonstantin Iq Grand, 
c’est-A-dire , A une quarautaine d’annAes plus prAs de nous. 

— L’antique et belle abbayq de Dissentis, au canton des Grisons, 
fondAe au VII* siAcle , par Sigebert, bAnAdictin Acossais, vient d'Atre 
entiArement dAtruite par un incendie. Sa magniBque Aglise , son 
trAsor , sa riche et prAcieose bibliothAque', tout est dAtruit. Gette 
abbaye avail dAjA AtA incendiAe en 1799. 
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Anmles de VInstitat de Corrqio^tdance Arehdologiqae, tome Xyi et 
XVII. Paris, Benjamin DoPBAt.. 

Un de nos collaborateurs a d4ja rendu compte, dans Ta Reme Ar- 
chiologique, du tome XV* des Annales de I’Inslitat de Rome. Anjdur- 
d’hui nous aliens essayer de faire connaitre h nos lectenrs les 
tomes XVI* et XVII® de cette inldressante colleation. 

On salt que ia savante association dont se compose I’lnstitut Ar- 
efa^oiogique se divise en deux sections: Tune, qui compte'danawn 
sein les ^rudits allemands et italiens , porte le nom de section ita- 
lienne ; I’autre , comme son nom I’indique , doit sa formation aux 
4rudits frangais. 

C’est anx membres de la section italicnne que nous devons le 
tome XVI® 60s Anmles. Ce volume contient plusieurs mdmoires 
concernant divers monuments de sculpture, des peintures , des vases, 
des mddailles, des jnscriptions, etquelqnes articles de -critique. Nous 
commencerons par nous occuper des travaux relatifs& la sculpture. 

line tete de Minerve, un bas-relief de la tilla Albani, et une coupe 
de verre antique du musee de l!IIodene> out ete Tobjet des recEerches 
de deux savants allemands etd’un ceiebre.antiquaire italien. Dans’ la 
tete de Minerve, M. Hermann Hettner reconnait Pallas Tritogenia; 
sur le bas-relief de la Cel^bre villa ^n cardinal Albani , M. <1., Bles- 
sig voit la representation d’une de ces distributions faites par les . 
empereurs au people, et nommees commundment congiaria.; enfin, la 
coupe de yerre du musee de Mod^ne fouruit d I’abbe Cavedoni foc- 
casion d'ajouter un nom nouveau ao'catalogue des aociens artistes ; 
celui d’Ennion, lequel Ennion recommande son oeuvre aux ache- 
teurs^par une petite legende gravee au haut du vase. 

.M. Bmile Braun, secretaire de I’lnstitut. Arcbeolt^ique, a donnd . 
une explication des bas-reliefs, qui ornent le fameux sepulcre de la 
ville de Xanth'us en Lycie ; I’interpretation de [’habile archeoldgqe 
differe de celle de M. Panofka, auquel on doit un memoire tr^s-cu- 
_ rieux sur lejnSme monument ; elle s’eioigne du naturalisme mytho-- 
logique de I’antiquairc de Berlin, else rapproche du symbolisme mo- 
ral de I’ancienne erudition franoaise. Ainsi, par exemple, les harpies 
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figur4es sur ce s^polcre expriment, s^oa M. Bi:^uo, cette pens4e, 
que I bomme soit la Item (ie cotnbi4 de dons de 

la fortune , ne peut 4chapper k la mort. , ^ 

Inrestigateur iufatigable, M. Welcker saisit toutes le& occasions 
de jeter da jour sur uu point d’antiquit^; n’importe lequei. Aujour- 

d’bai it e$pliqaa un bas-raUelda ia vdlo d’Orppn*; U y mt 
Ampbiaraus et son bd^la aurige Batob ap maptcet on la terre s’en- 
tr’ouvre pour les engloutir. Nous n’avons nulle besoin de dire que 
cette dissertation (^rta toua tes caraet^rqs d’pof) vieiUa exp^rifoce 
dans le ctiamp de I’anliquite. 

M. H. Keil a essaya d'expliquer deux groopes, I’ur tooqaa «t 
I’autre de mart)ro , repr^sentant liercuie et lad>icbfL do Diane^ jLjiti' 
tour abordaotk question mytMogique. a eotnbaUu les explications 
astronowiques de M- Qerhard, et vu dans eetberenle dootVarcb^n- 
logue de Berlin fait un dieu sokire , une divinitd de- la coarse ft ^ 
la lutle. 

On doit savoir gr4 k M. H. Brunn d’avoir songd a il|astrfr If bfpn 
sarcopbage decofvert assex recemment p^r les ^'usde M. Cawpana 
dans les environs de Tivfb, Ce nonunafut. quo nous avcAs fo ocfff 
sian d’admirer a Borne, roprodnit* ce qni*n’est pas tr^cofonMjn 
parad cfux de ce genre, un acte de la, vie rdelle, une sc^ne de w*- 
riage. Mais cette representation prond ieijn caractdre tout pn^iqff, 
pariaitement en rapport aveo les dpitbalanifs df Uaudien ft dfs dch- 
vains de odiaie sortes c’est cf que Brunn naet trfs-bien fo iu- 
tokre. 

Les dtudes c^ramographiques sont reprdsentdes dans ce veluflae 
avec un certain dclat: nous indiquerous nn mdoioirede H. fmile 
Braun sur un vase du rouseedc Balerme, ou I’on voit bilfne et M u f^f . 
M. J. Louis Ussiiig s’est charge d intorproier ks peintures qui ddco- 
rent un vase de l Etrurif , dans tequelles il reconbaUda tiiomphe 
<rHercale et diolaiis. Unvaspdu musbe do Berlm reproduit, selem 
M. Panofka, le combat de Dioffi^de emre leg Mmapiem. Le mdme 
savant trouve les images de la Persuasion ft de la Grice, PdAo et 
Charis, sur nne hydrie de Nnk. Bnbo , nous devods signaler une 
longue dissertation de M. Ludolfo Stepbani , coneernant un vase de 
Lentini. Le savant archeologoe voit ici un sfjet asset rare, une 
seine empruntle a quelque com^die antique , dont Hercule et Aug^ 
auraient et6 les priucipaux personnages. 

La nunrisiaatique n’oecupe , dans le XVI’ volume des Annedet , 
qu’une place trls-restreinte. Nous ne ponvons eiter qa'une notice de 



U. Fris^laf i)^r, ^oac^rnant use noi^Ile m^npai^ mtooes^i^ 'A 
»’agit4’«na n)4daille trpgv^e dans laBQssielQ4n4(0Aatp;l;pttl|^ri- 
hpp;^ Ip ville de Cprciup, daps la ChersVp^ tgpriqQgt • ' : 

.;TJops arrivoDS-a I’^pigraphie; dem; qaepioires, l^pp d^M. H§p|fm 
I’aptrfe dft professeur M^tranga, eh font les foais. life travail 
M. Henzen intitule de Tabula aUmefdaria Boebimonm eat tr^ 
important et tres-parjeux. II s ’agissait d’internr^ter ppp Jnspr||^on , 
spr one table de bronze tropr^e ii y a qoelqnesUnnees a Campoiati 
pr^s de B^nevent, Cette inscription, relative a Tone dps liberaUtdS jfc- 
Trajan en favenr des Liguriens rednits a rindigenCe, ,e^t expliqu^ft 
compfotee par I'aotenr de manihre a Ini mdriter les suHrages de tQQS 
les 4rudits ; nous croypns aussi qu’il a qoelque droit anx ^ioges de cpQx 
qui 4tudient t’histoire de la charite publiqpe cbez les Romaios, Ifi 
mdmoire de M. le professeiir JVIalranga est d’nn infor&t meins gdn^- 
ral, mais plus Iitti6raire. L’auteur a relrouv^, sor une tnilp «QOserv^ 
dans le naus^e de Syracuse, I’antistrephe de la yi“ olympique ije 
Pindare. C’est une petite ddcouverte , mais -qui n’en doit pas meips 
piquer ,la curiositd des philologues, pnisque I’inscriptioh ofTre nae 
variante que n’indiquent point les roanuscrits. 

II nous reste a dire un mot au sujet des observatipns de M. P(. 
Brunn sur le dernier ouvrage-dun cdihbre anti/juaire fran^ais , inti- 
tuld : Letlres a U. Schorn , SappUmeH aa Catalo^^ des 4rUsl9s de 
I’aiuiqm^ grecqm et romam, par M. Raoul Rochetfov II y a des Ij- 
yres malbeureux , .et,celui que nous citops est du hombre. lyes' letj- 
teurs de la Revue connaisseot les critiques dont les LeWres d M- 
out etd Tobjetde- la part d’un pbiiologue dmiuent; et voilaq'ue dn 
fond de I’Allemaghe ou de ITlalie un autre erudit adresse a IVt, Raovl 
Rochettd des reproches non moins yifsh prppos de quelques errpurs 
fort peu pardonoables, On a beau se souvenir de Ip prodigieuse acti- , 
vild de M. Raoul. Rochette, des services incontestables rendus par lui 
d larchdologie , oh ne.peut mdconnaitro la justesse des remarques de 
I’antiquaire aliemand. La franchise de'M. H. Brunn est empreinte de 
rudesse germaniqqe; mais la vdrite nous contraint d’avouer qu’il ept 
difficile de conhaitre mieux que lui Thistoire des artistes apciens , et ^ 
toutes les questions qui peuvent s’y rattacher* 

Deux morceaux fort repiarquables terminent ce XVl® volume. 
Nous devons le premier d la. plume deM. Th. Mommsen. L’autenr 
traite ici sous forme d’observetions une de cps questions de topogra- 
phic, sujet dternel de controverse entre les antiquaires. II recherche 
quel dfoit dans le forum I’emplacement. des cqmices ; il vent retrou- 
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Ter les vestiges da temple de Jatius. Noos devons le dirOf I’aoteor 
apporte un soin minatieax k dd^ttie ces divers points ; et comme il 
d^ploie beaacoup de science, nons serions tente-de lai donner raison, 
s’il n’^tait pas temdrairo de rien affirnier en pairml cas; car pn sait 
que les monaments da foram romain, comme ceax qai lenvironnPnt, 
changent de nom et de destination.toos les dix ans. 

Une lettre do comte Boi^hesi an doctear Henzen forme Je second 
artide. II s’agissait de restituer le nom d’an personnage diesignd 
sealement dans le chapitre 116 de YHistoire de 'VeHeias Patercnlas, 
par an titre honoriBqae. M. le comte Borghesi suppose qae (%t inr- 
conna doit £tre uu certain ^liiis Lamia qa’Horace ddpeint dans one 
de ses odes comme an amides muses. Le nom de M. ^rghesi nous 
donne toute confiance dans cette resurrection .historiqae. 

Le XVIP volume des .innales , publidpar la. section iranpaise, 
n’offre pas moins d’attrait a la curiosity qae celai dont nous vengns 
de rendre compte. Si nous saivons I’ordre adopts dans notre prdc^- 
dente analyse, nous devons signaler d^s I'abord quelqnes observations 
fort curieoses et fort bien pr^sent^es par M. Le Bas. An snjet de 
deax bas-reliefs votifs de Gortyne et d’Athenes. Nous citerons en- 
saite an mdmoire de M. l^oormant sur une statuette de bronze 
que cet antiqaaice consid^re comme le g4nie de la trag4die en ap- 
puyant cette opinion , a d^faat de textes , sar la comparaison ing4- 
niPuse de divers monuments figur^. Pour ne rien omettre d’impor- 
tant nous indiquerons one note de M. le due de Luynes sar an 
Jsronze reprPsentant un n^e. Ce monament , publie par Caylus , 
mais dime mani^re inexacte , a 6t4 trouve k Cb5ions-sur-Sa&ne vers 
la fin du siecle dernier. ’ 

Dans ce Volume comme dans le precedent , les vases peints ont 
fourni ample mati^re aax rechercbes des savants r^dactears des An- 
mle$. Noas troavons dPs les premieres pages les concldsions dun 
mdmoire de M. le due de- Luynes concernant les Harpies. La vae 
d'an vase athenien lepr^entaut ces monstres emplamds.expiilsds da 
palais de PhinPe a sugg^re'ce travail a fhabile antiquaire. Lgs opi- 
nions de M. le due de Luynes sur la mythologie peuvent £tre disen- 
tPes ; mais ce qu’on ne peat lui refuser, e’est la connaissance appro- 
foiidie des monuments figures. Un vase de la Lacanie a donnd 
occasion a iin savant napolitain, M,. Gargallo, de disserter siir le 
mythe d’Amymone et de Neptune ; et plusieurs autres vases oht 
fourni h M. Panofka le sujet de trois opuscules i intituldes : Diony^ 
sas et les Cabires, Marsyas et Olympus , et , enfin , AtMn4 Meimon. 



. <BlBU{>GKi^raiB. ’ ' 

Dmib ce dernier c4tetee arcb^t^oe ^ Berliii ^aet.v^,. 

rip ini nn difficile a justifier r fl croit pouvoir, retroarer-sar deiiX'^toeB# 

I’an de Nolaetl’autredeVdci. I’iniage ou ^ntdt le tjpegrc^il 

cette Mmerm, meam-, qai-n’est connae.qne f»r ^a^eors 
tions latines. M. Rpnlez est un antiqoaire laborieax auqiid -ott 
doit UDCiti^bonne dissertatioa -SBr'ane peintnre refa^seotant ,1^ 
forears de Lyeargue. Qaant dAi.de iiongp^ier, il s est fort falra 
acquittd d’line tdche difficile, celle d’expliqner un vase du nios^ 
de Naples rep1r&entantBendrophoti;,car la.scdne est disposdede 
iBanidre qa’on ne salt si le h4ros recoit de Preelus 1^ tablettes qni- 
doivent lui dtre si fatales , oo. bienr si c’est d lobates qu il 1 m remet. 
Nous retrouvons dans ce volume' un mdmoire de AI. Weldier, fait 
avec cette conscience allemande qui recueilletout'et^eclairedes lii^i||, 
midiM de la pins yaste Erudition. A loccasion d’nn vase de,PisHB|f|^ 
dans laf Basilicate , sur leqnel on voit d’nn c6td le Jagenjcnt de 
et de I’autre Ulysse ^qaaat Tounbre de Jir^siae, ce savant ^sseen 
revue tous les jugements de Pdris eonnus jusqu’d ce jour, Dans cet 
examen , il donue une nonvelle prenve de. son babiletd a tirer part| 
de la comparison des textes aux monuments. ; ^ 

Les limitesi de cetfe analyse sont’ bien dtroites ; aussi avons-nons ' 
le regret de ne pouvoir. iudiquer quen passant une nouvelle explica- 
tion d’un des pluslieaux et des plus carieux miroirs dtrusques du inii- 
sde grdgorien. C*tte explication , qui esf la troisieme,. si.je nerme 
trQmpe,d laqoelle ce monument a donnA naissance, apparUebt.d 
Al.,Panoika. L’ingdnieux arcbdologue leconnait sur ce miroir ^poUm 
faitaittt a Nq^buu cession . de ftte,de Cakuaie. Nous avons encore d 
signaler les recherches de M. de La Saussaye,concernant des monnaies 
gauloises , celles des Ddnens , et un excellent mdmoire de M. Le-_ ^ 
tronne , ■ intituld ; Observations philologiqaes et arch6)logiqaes sSnr 
VMdejies nonts pr(y>res,grecs , saivies de V examen parUcutier fane 
^ faimlle decesnomsi Le Havant acaddmicien s’est proposd, dans cq 
mdmpire, de prouver que I’dtude des noms propres grecs pouyait 
rendre de grands services non point seulement a 1 histoire et d la 
gdograpbie, mais a I’archdologie , en servant a rectifier les l^endM 
(tes mddailles , et d mieux lire les inscriptions. AI..Letronne possdde^ 
an mdrite rare , c’est-d’avoir introduit dans I’drudition, d une dpoqae 
ou les theories les plus hasarddes menacent I’dtude de lantiquUd, 
cette prdeision rigoureuse, cette logique sdvdre qui paraissaient q ap- 
partenir jipqu’ici qu’aox sciences natarelles. C’est un de ces es- 
prits pour Ksquels la vdritd est o® besoin, que les paradoxes irritent, • 
in. 35 
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el lli (^i^t het tefiB wm ^ tib ttltbfr4e l^Hr 1^ 
dhil tes iSirddiM. ^ ^ , ; ; 

Bd termittant, tiddii eignateroM aff fij4nMife f ^ t(|:le . 

dgrificoU^n de td crtiit dni^e , par M. l^jaYd, «t 4t 

M. de SMcy anr les inidriplidtti volives, pM/diiUdiei tt pMitfAes/viaB 
ttdvail ^ M. Lajard eat eri qtielqde Mftd le'eottjj^linainl ii 
cdsaiod surrende entr@ M. Raoul Rochettu Ut Mi iJHItMMii ou Mjal 
de oe sytubole. M. Letifunne considi^re ia cituk ^dU(N$e t^llAae 
culit^fd k r£gypte. M. Lajafd , aiosi qo’on poavdit i’f tueiidm> li 
fait vauif de I’Asie c eat, dit-il, to reproduction at UnSiitt dk 
la tHaie diiHne. Yoild une ddcouverte doot ooua filiditerOna ie MiNIBt 
auteur fi jaiuaia eite parrieut A'etre suflSsauiiaeAl Le 

AUire de M. de Saulcy redfettue de ptdcieui docunventa.- OU 
qUAUd eu ft>!t M.^de Sadicy, dont on codUatt I’eaiNtit si yif , t’Aitt'- 
reuae et aoUple iotelligeute, trailer avec taut de patieuee et de 
pule dea sujeta dune uridite ddsoiante. G’eat uu y^ritabtu aeruidi 
rendu a la science , et dont lea amis de fdpigrapbie pfadtikie^ M 
punique doiveut lui aayuir Un grd inBnii . j . 

La partie critique du XVll* volttarc dea Annalaa oe cocnpoau dfufte 
tettre de M. Otto Jahn A M. de Witte, de la rdpouae de M, de Witte, 
et d'ttue lettre adreasde d ee dernier per M, Lenorttianti Le itt|ftlii 
d’Adonia f^it le fond de cette discussion'. Llrabile antiquaire al’* 
letnand repToche k M. de Witte de voir, imp gendralefflent daua Ita ' 
peintures de raaea et dans d’autres naonuments qut reptdsenteut vaa 
eoupte afooureui , I’uuion de Venos et de aon aoanti M> de 
ae difond, et, pour mieuk eombattre, il appdie A anu ietamn 
qfill notfiine raupb^ntamc gtvc. 11 entehd par Id cea alluaibns dtHkMei 
. aUi idAes de tnort que la fable d’Adoois, k la fois drotiqtte et 
etpritttait tfune naniefe si heureuse. 

liana la lettre qu’il adrease k M. de Witte, Hi LmriiMnt knit 
une nouvelle explication des peintures eaamiftdea par c*t aMiqrrtt&t 
et par M. Jahn. II ddfend riuterpretatiou qu’il a viOhe^ d’ttn MW 
de la collection tlurand snr lequel il reconnait : BaetMit OrpMrU 
Pmij^nu* tiiiprke dt Fifnns « ef Adonis. Si ks iddea qtf il teiet pwn^ 
.vent parattre hasankes, void du moins comuieut il 8e ^atifie '. u Ifc 
tte serai conprotbis peut-fttre, dit-il , mais j’aurui eicild A la re* 
cherche et A la discussion ; et je ne crois pas qu il eu aoit de snAtte 
des saVants qui, plus prudeuts que ojoi, aioent naieffi water ittide# 
de la vArite que d’aller au ddA. » 

H Y a di^AlWdeua voluiftes que ocwu) anuoufona faeaucoup d’lru* 
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ditiQD« qiielqQea id4«s aouvelies et d^moaiuBent* ia4£ts ; «a0 la^ 
:^Qt ce firot pour coatrihacr «u proertb des toaiies at mm 
4tad«5 ari^logigaes. Nous n’avoas pas Ww d’aii dine dnriEdliigllp 
pour iaspirer aux iecteurs de la Raw ddsir de-les Ure. ’ ./ ' 

O. , 

r " ' ' V ■ ' ' , 

ViRGiucs NACTiccs, exaiuen des passages de Y£)i4de^i ont trait. 
^ la iqariDe, parM. Jal, faiistoriograplie de la marine, auteur de 
YArcMologie mvale. Vans, 18^3, m~8. ‘ 

* * • ' 

Le tibre latin de cet opuscule pourrait prdvenir dd&ToiaUenteat 
le lectenr sur les connaissanceS de M. Jal en^it de latinitd dasaipta, 
mais ape tdie prevention serait Injuste. A, lire fouvrage w sap^ 
(oit bien qne Vauteur connait h merveiHe la langue de Virg^Xt 
qu’il I’a seul^ent oublide uu instant par amour de la brifeTdi. 
L’objet qu’il se propose cat aMez piqeaHt «tanee neuf. Viigile dtait 
tin pemtie de la nature, aes traduaeuraaontordinaueineiit desderi' 
veins de cabinet. Ce que VirgUe a vu , ses traducteuts ae le conwa- 
sent que par oai dire ; de la vient qne aouveat ils compieonent ml 
dans poete certains details tecbniques et raDoplacent par des sjaao* 
nymes inexacts , par des periphrases plus no moins mensongem h 
mot propre dont il s’dtait servi. Cela est-surtmit -sensible^ en ce qui 
touche a la .liiarine. Virgde, seSon son vienx biogmpiie,. est restd 
scptans a Naples, dcrivant les £^oi^Sfue«, puis onae aus en Sidia, 
dans la Cat^fwpie, .ceanposairt sent' ombm 

pe n ^ud kesqudies il na cessdde vow de« vaisseaux., desmtuHeuxias 
de mer, et sans doute, avaot de senibarqaer e« Gfiet, il avaitflw 
d’une fois. cddd d la tentatiou de visiter dans tout leiurddtail qpetfuiia. 
uns de ces oavires dt^guits et agiles on i’art hwaia dgaht^; 
smpassait pas cehii des firecs et des ^rtbagianis. jEnhn le yopi^ 
da poete Chient, voyage prddsdment ealn^is powr aehi^ 
Y£n4def dutpaiectienaer sea| ddneation naatiqac; d’<^ d fimt tim~ 
dare, selon M. dal, que Virgile na pa parier ldgtonieatda.chan* 
savait si fai^,et que thins toates ksdescriptioBsqu’ila&deidu 
oavire et de ses maamavres, dans toates s» aDuswns aax inirsm 
4e la nssrine, on doit traaver, uudgrd les exig^ces de^la ikme 
pof^jque, one rigouneuse exactitude. Chea Ini pifpu doittoi^^ 
rignit^ la poupe, c’est-h-dire rarrideda vdsseaaypiwa, fiipraae, 
e’est-d-tbrel’avamt ; earma, ce ^'(m appelie pr^prement la andw, de. 

Or ee^ ptdtmoD aavaite ^ardt preside d<as les pam. 
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phrases, conune ceile dh p^re La Kne, dans ies tradactions ea vers, 
en quelqiie langne qa’eiles soient Writes. A cet^ardM. Jal o’^pai^e 
pas m^e la merveillease traduction alleniande (fe Voss. La plopart 
de ses Critiques sont aussi justesqn’ing^nieoses.'Qoand Vii^ilo d^t, 
par exemple : ' ' 

Obvertant peUgo proror ct liUm eanra 

Prstexont puppet , . 

quand il nous peint Hector : 

panaom Phrygios jaeoUtiu puppt'btu ignes , 

il est Evident qne remplacer daqs ces passages piqipu por mvis, le tra- 
ddire vaguemeut par txusseaax, c‘est en alt^rer on mfime d4trnite le 
sens de roriginal. Mais dans cet autre vers d’un discours de Junon 
[inside, I, 73 ) : 

locate Tim mentis (ObmenaMiae obrae pvtppe$, 

pent-on dire que rmes serait mal employ^ ^ la place ^ptq^es? 
« lunon voulant que l^s poupes renversdes soient submei^^ , ab!- 
m4es , brisdes , et ne puissent revenir & la snr&ce des ondes , parce^ 
que c’est a I’arri^re des navires qne sont Ies Penates (f) et I^che& 
des Troyens , c’est-i-dire tout llion qu’£n4e porte en Italie : 

lliam in lUUam portnns victosqae Penates. (P. 23. ) » 

Si f dans le second livre, Ancbise, ‘apres rembarqnemeht de tous les 
siens , se tient debont celsa in puppy, pour oflrir aux dienx des pridres 
etdes libations, est-ce paree que a la poupe ast la place d’bonnenr, 
celle qu’il doitoocuper, et en ce moment plus qne jamais, puisqde, 
s'il fait' an sacribce aux dieax de la mer et des temp6tes , il eii fait en 
in£me temps an aux divinit4s de la terre, etqu’il faut (?) qu’en tom- 
bant de la coape des libations le vin touphe a la fois le rivage et 
I'onde qui le baigne? » (P. 30 .) Xaccorde qae Yirgile aime en g^n^ral 
peiodre fid^ement les objets ; mais enfin c’est uu poete , et je ne puis 
me cosigner a Ini attribuer en toute occasion ces. subtiles recberches 
d’exactitade;je venx bienquon I’appelle un poete exact, mais non pas 
nn homme spieiaL Qa’on y prenne garde d’ailleurs, quelquefois ces 
calculs dont on Ini fait honneur, pourraient bien tonroer aussi a s{i 
confusion. « Beroe, dit, k la p. 32 , M. Jal , conseilie aOx Troyennes 
d’iiicendier les. navires de leurs dpoux ( 1. V, v. 635 ); et ce sont les 
infmsias puppes qu’elle les engaged bruler d’abord,tant,parce que les 
poupes sont approchdes du rivage , que parce qu elles recdlent des 
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dieox qui les pnt troinp^s, 4^ diepx fonestes (n^inistos). Siais 
Jupiter sauve les poupes a deini-brA14es en {es indndant d'Q^ pIqie 
aboodante, in^lentarqae super puppes. — Vdnns , priant itef^une 
d’dtre.favorable a ^ fils, entre aati^(iraaotds^Jaiion;,,lai 
les poupes bruises par les femmes troyennes'; aes^poupes ou latent 
ses images avec celles des dieux de Troie (?), etanxqnelles Iriss’est 
aeham^ peut-6tre pour cette senie raison. » Mais qqe veulent doaic 
les Troyennes? rester en Sicile et mettre fin .J tant de pdrilieux 
voyages. Pour cela il fant brdler les vaisseaax, non pas settlement 
la poupe on la prone des vaisseaux, ce qui serait un jeu-pudi^ ; 
aussi est-ce bien les vaisseaux tout entiers que d^signeie poete, dans 
4a suite dam^me r^it, par ces variantes,et ces periphrases ,: 

At naires, primo ancipites ^ oeulisqne malignis 
Ambigua speetare rates , misecpai inter affiorem t ' 

Prasentis terra fatisque vocaotia regaa. 

. . . Farit immissis Talcanas babenis ' ’ ^ 

Transtra per et remos et pictas abiete puppet. 

• -lacensas perfert -naves Eomeloa.... 

. . . lido sob roborevivHs - 

Stoppa . Tomens tardam fumum . lentasqne earinne ' 

Est vapot- et.tuto desceodit eorpore pestis. 

Et J’hdmisticbe implentarqae super puppes estsnivi de ces mots ugni'- 
ficatifs : ' . ^ » 

. . : Semiasta madeseont 

Robora,res(inclqs donee vapor .omnis,etomnef, ' 

^atuor amtsn'Sy servalaa-peste carewp. ' > , . - 

On ponrrait relever dans le Vir^vus 'maliais pinsienrs traits do 
m6me genre. M. Jal est avanttout nn tr^s- habile arch^olt^ne; et 
bien qu’il se montre animd d* un vif sentiment des beauts po4liq^es de 
Xtln&de, e’est surtout an .point de yue'de I’arch^ologie qu'il a dtu^d 
ce poeme. D^s tors il est difficile qull n ait pas qoelquefois prttd d 
Yirgile des intentions qui lui sont plos bu moihs dtrangeres. Mais cet 
inconvdnient n’6te rien an mdrite solide de ses recberches, qui reste- 
ront comme un fort bon chapitre d archdologie navale. NOus retain- 
manderpns surtout au lecteur les demieres pages et les notea, pleines 
de discussions et de rapprochements curieux. En gdndral , de telles 
monographies sont utiles au'progrds de la science; biles ddairent 
la critique des traducteurs et des interprbtes ; elles prdparent les 
materiaux k ceux qui veulent rbdiger avec $uite lliistoire des arts 
dans I’antiquitb. ' E'. 
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Dm Boom tan fessS, erne nwmseMUkrij m( dt XV team oi 4* 
Baarkerk te Utrecht , heaekreom m (^Aetderd, door L. F. Iah*- 
sBrr. Utrecht, 1846. 

VArbre de Jessi, pdntare miirak da X1^ dicU do t^ise dko 
Baarkerk, A Utreehf , dSerite par L’. F. Jabsser. , 

Jje sarant coosenratenr da Masde des Antiqnit^ de LejAe • 

M. Janssen, vient de pnblier cette brochure qne nons jttgeons ntile 
d'annoncer anx lectears de la Reme, attend(r.qa'elle se rapporte A 
nh snjet qae nons avons traitd dans nn des hnmdros de I’annde 
1844. Gomme cette dissertation est dcrite en bollandais', langne qli'i 
n’est pas famiii^re A la majeure partie de& arehdolc^es fran^ais , 
nons pensons lenr rendre service, en mettant sons les yen* I’analyse 
des faits qni y sont consignds. 

L’^glise d’Utrecht, appel^e Baarkerk , est d4dide k la Viet^e, et 
porteie nom de Sainte-Marie-Minenre, J7. Meaia de Uindere, mais 
on Ini a impost volgairement le sobriqtet de Bnurkerk (Ecdetm 
avQU on popalaris ) , parce qu’elle fnt longtemps le lien de r4nnion 
do^conseil de,la ville qni y rendait ses ordonnances on pldbiscites 
{Baarsprakm.) 

Snr la mnraille m^ridionale de cette ^lise , se tronvent les restes 
d'nne peintnre a fresqae, forl.cnrieuse , reprdsentant le snjet cdlAbre 
de I’arbre de Jess4 oa de la gdndalogie de la Vierge. Les ^mensibns 
do tableau sont de 5®',0T de baatenr , et de 4r>,52 de largenr. 
Les figures sont un pen plus grandes que nature, proportion ndces- 
saire poor qae les personnages parassentde taille natnrelle, le tableau 
4tant41eT6 de 3®',4S aa-dessus du sol. 

Betroav4e par hasard, en 1840, cette peintare a 4t4 restaurde par 
lesfioins de I’ancien bourguemestre, feu Van Asch van Wijck, at, 
depais,8oigaeusemeat 'conserv4e. Elleest actnelleroent prdservde par 
an rideaa qni ne se tire qae poor les dtrangers. MalbenrenseiDeBt , 
le temps avait ddji, tors de la ddcouverte, fortement endommagd 
diverses parties. 

Voici la description qu'en donne M. Janssen . > 

Jessd repose sar an lit de coalear jaane, dans nne salle tendae en 
bleu, perc^ de fendtres A plein cintre, et carrelde de-carreaax vert- , 
clair on sombre. Sa tdte est coiffde d’nne toqne rondo , de couloar 
ronge, comme sa tnniqae de dessoas. Son mantean et tes confer- 
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hues da tit soot bknKebtr Sfflnrf de laebM ImAes. Im i^. ds 
qbi se tit sn^dwmi de la ^h» de ee personeii^ «Bdetql/«e ' 
laisse aoeon donte snr'smi ideiitjtd ayeo le p^re ^ Devi^ iia 
sommetdel'aiiue sort ^ sm oMd droit,' est'ia Yiei^ddbihtt, 
pertant I’Enfant J^as. Sa t^te est ceiote d’ane oouronne fernade de 
trdfles on delis d’or, et sanoiODtde d’gne anrdole de la radiiie eMl^r 
La taniqae qVelle portd est blen de eiel, et son maotean de ^ ndoie 
ananee qae celai ^ Jes^. Le petit Jdsos est revdta de la pqdr^re 
royale, et ce riche vdtement laisse apereeroir dessoos anetoniqM' 
▼erte- La tdte da Diea-Bnfant est ceiate de rayoas lamiaeax. iM' 
figures des rois, ancdtres de Marie , seat diaposdes symdtriqaemeat 
sortes deax raaieaax de I’arbre.qai se bifarqaent eox^i^oies, 
ebacan, aa sortir du trone doat ils s’dcfaappent. L‘artiste a’a reprd^ 
seatd que les bastes de ees personnages c|b!it aptacds dai» des espdees 
de fendtres oa.de niches. Ghaoan deux porte la ceqronne. et le 
speptre. embldine de la royaptd. David sent n'a point dtd pi^ imr 
la tige gdndalogique , et il est peint assis- et jouantde la hacpe aa 
ehevet de Jessd. Une portion de sa figure est eOacde. II en est de 
mdaie des figures de Salomon, de Roboam etde Joram. Le vdtement 
varie de conlear poor chacun d’enx ^ tnais dans la distribntioa qo'il 
a'adoptde,le peintre paralt n'avoir consnltd qne son goiit oason 
caprice, et nnlleraent les rdgles da symbolisme icdnologiqae.' 

' Tout cela est peint, non pas k I’haile, naaisen ddtrempe. M. Janssen 
soapfonne que Von a pu ^employer anssi poor la preparation des 
coalears^ la gomme, le nuei, le jaane'd’oiaf, peaUhtre mhme le 
vin. Le vernis qui recoavrait I’aire.da tableau, a disparo, par Tefiet 
da grattage da mar. > , ' 

II eiit dtd d soahaiter qae la planche jointe &la dissertation , ne 
Qoasoirtt pas qa’an trait fort imparfait, et qa*elle eiit reprodait 
leacoulears qai contribuent puissanament 4 1’intdrjlt do- cetto freiMiQe. 

Le nom des.rois figurds dtaut inscirits prds d’eux sor des phylac^ 
tdres oa banderolles , cette circohstance fait disparaUre la diffigoltd 
d’identifier chacun d’eax4 Tan des ancdtresde la Vierge, difficultd 
qui noas arait embarrassd dans la notice que nous nvons^ rap- 
pelde plus haut. Noas retroavons parmi ces noms celai de Salomon, 
quo nous avions supposd , avec raison , devoir dtre an nombre des 
aieax qne Fartisteavait reprdsentds. Mais celai de Sadoc n'y paralt pas , 
ce qai rend probable Fabsence de ce docteor loot soit pee bdrdt^ne 
snr latMiseriade M. Gallois. La place toate partiottlilre qd’oQBQpe 
le rm David, assis et jouant de la harpe, an ohavet da lit da Jaasd, 
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donne a penser qae, sar cetteJbMserie,49 mpnarque devait occaper 
une place analogue., et que Je dd&ut d’espace a emp&did ww'fois 
le reste da sujet 34j4 ex^eotd, de rintroduire sdr le preioier ^aoi 
Cette supposition expliqnerait son absence surl’arbre symboliquede 
Bl. Galiois. Gar, conune le roi-proph^te >ne parait jamais sans sa 
harpe caractdristique, on a lieu de penser qd’il n’est pas compris 
panni les rois repr^sent^s. ■ - ' 

Les noms font aussi voir que, dans I’impossibilitS o^ le dd&ut 
d’espace suffisant le mettait de figurer vingt-huit od dmix 
foisquatorze generations, I’artiste n’a peint que la premiere moitie, 
celle qui va Jusqu a I’epoque de la captivite a Babylone. 

La maniere.dont la tige sort de la r^ion snbthoraciqne du corps 
de Jesse ^est tout a fait conforme a la prescription que donne Denys , 
moine de Fourna d’Agrapha, dans son Gimfe deld Peinlure, qui a 
ete traduit par le docteur Paul Durand, confbrmiie que Ton ne 
remarque pas partout, ainsi que I’a fait remarquer M. Didron , dans 
ses notes sur cet ouvrage (l). , , 

Dan's la fresque de Buurkerk , anx pieds de Jesse , sont deux per- 
sonnages a genoux , ayant pres d’edx I’ecusson blasonne a leurs ar- 
moiries. Tout le nfionde reconnaitra en eux, ayec M. Janssen, le 
couple qui fait homroage de cette peinture a la Yierge. C’cst an 
hoibme et une femme. Le premier a la tete nue ; il porte un man- 
teau noir, et une epee courte engainee d’or est sus|)endue a sa cein- 
ture ; la seconde a le chef reconvert d’un capnchon. Ces deux, figures 
sont plus petites que les autres; Au-dessous, on lit: . - 

' IN ’t jaer ons here hcccc en l... sinte hatheusdach' 

STERF GHERTR0T. FLORES. OTTE... WTF. BIT TOR DE SIl^. 

C’est-a-dire : En Van de Notre-Seignear ucccc. l.., le jmr de 
saint Matthiea, mourat Gertrude Flores, femme de OOmn.' Priez 
poor son dme. 

Cette inscription fait supposer qu’Othon avait perdu GertrudeWs- 
qu’il fit faire cette peinture .on Thonneur de Marie et pour , le salut 
de I’kme de sa compagne. Mais il a voulu placer 4 ses c6tes celle 
anx prieres celestes de laquelle il se joignait sur la terre. 

M. Janssen a vainement parcouru tout I’armorial des Pays-Bas , 

(1) H. Didron cite feoUmment ane bible historiale qui est A la bibliotheque pu- 
blique de Reims od I’arbre sort de la bonehe da patrtaiche , one bible iatine , dans 
iaqnelle le tronc sort dn crSne. Toy., Onv. cst.> p. 154. 



il n’a pu y d^coavrir it qai appaitonai'^ fes araaoirira 
chaig^ le^ &BSSWB. II croit recoDHaltre sor celui 
taaternes. Le champ de l'4ca de la femaw est de 
rdnts/ il est 'parti, it '^oriie aa rafiaSe-qw sob 
tierc6'de faces d’orot d’sffgont. 

" ta date 4tant en partie effacee , le savant arch4ol(^e hoUao^^ 4 
d4 rechercher celle qui avdt 4t4 ori^nairement iascnte,.et qai di^e 
parcoDs^ueat I’^poque de rexiculidn de cette peintnre.'En coasi- 
d^rant I’espace vide qui suit le'chifeire romain l , et en.t^nt 
de I’dpoqae de la constraction de la partie de I’^ise attenante 4 crttB 
muraille, il est coudnit k adopter la date mcccclxxx (1480). Cest 
, en effet dans la seconde moiti^ da XV* si^le et aii coBunencena®Bt 
da XVP, qne les peintnres a fresqne , Jasqu’alors si rares dans les 
, egl!ses des contras ^ptentrioaales, sont deveaues plus communes. 

.Wusieurs des horns inscrits sur les phylacleres oat 6t6 efiacfe. «i 
partie. M. Jaassen les a facUement restita4s. Deux des.noins ^rits 
ne semblent pas s’accorder avec dfeUx qoi sont consigafe dans la 
g^n^atogie de saint Matthieo; Mais cela nest que le r&oltat' d’uM 
erreur.- Void en effet l-ordre-de la prraaatere t^racaieeade doanie 
. par r^vangdisto : - /' • 


David. 

Salomon. 

Roboam. 


Abias. 

Asd. 

Jqsaphat. 

Joram. 


Ozias. 
JoeUhan. . 
Achaz. 
£s4chias. 


MaiiOJisis. 
Jmon. ■ 


La peinture pr^sente aa contraire la llgn^erdivine dd la ttmiftte 
saivante : 


Jesss^.'^ Abias. Anas.^ Mamtssis. > 

David. Asa. Joaihan. Amon. ■ 

Salomon. Josaphat. Achar. • ■ 

Roboam'. . .m. (Jotam). . . (dims. . 

Or, 4videmnient, c’est par erreorque le nom deilcfcor a 4td inscnt 
pour celui de AcJu^; il y Ih one substitution de lettres facile k 
pi*e’ndre (2). Quant aachangementdu nom de Ozias en celui d’.ihas, 
M. Jaassen lexplique en admettant qu’on a &rit par erreur Anas 
pour Ahas, et qu’.4Aos est une forme alt^rfie d’Ozias, en li4brea 

■ * 

(2) H. Janssen a retronvi ce mSme nom , mis en place dans 

uue Tulgate de la Bibliotbique rootle de l<a Hitye. 
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Atibatii , tradoit tn gree pv Ob Mit- fanytogK d* IV ^ 
dt To liMigi flnti(^ qoi t’offiBiiiveoglligdiis h pnMaeitftedM 
naoti aU, w/iet flatres, et qbi ^ il&iio<itl4e«& Wfaita dim l'tai|idi 
des points-roydles, par do k«Mls atda ltMBetk4alepli> Le . 

savant n^eriandais', fait de plus obsenargoe, daoR la Cwbtt dhumr 
drimt, 6(i troove dcrit par fetioe ^i-nnd 

tameot ie Bom hSirra, etsert de passi^ d oeUt ^ AfaM;4pi pan^ 
avoir 4td ici adoptee. Qoant d la S 3 fllid)e fiMie cAtat> ^ ^kbmm 
sans aocnn doate Ie nom d’&ddiias. 

.Ainsi^taMie, (%tte gtedalogte confirtae ee ipie oow avontft 
dans ii61re ootice, qtieia lista donnde parsaint Mrtthiea dtait adeptdr 
de prdfdrence d celie de saint Le£% NVte a’afOae dB nioiiisjaBkM m. 
ce1le*ei dans ies mannscrits offrant la raioiatiiie de Tarbre de lettd 
qne noos avnns eu occasion de feailietw. 

M.lanssai asignald, danssa dissertation, ditcnesaBbes, yeprd'- 
sentatioes de I’arfaie de Jessd tpii se tronvent dans la NIerlania i 
1* one pmntore don manracrit de ht 'volgate do XIV* ndcla, 
appartmnt d la KUtotfalqne de {’AcatKnns de Lefde; t* anw 
nsMode saa- tm manoei^ d’nae autre rtil^de apparteaaiit i in 
Biblioth^e rpyale de la Haye , peintnre placte conuae diiiii h ptd» 
cadent, ea tdte de I’Evangile selon saint Matthien; 3° nne trdisidme 
occupant la tndme place dans on second maooscnt de la volgate de 
la m^nie Biblioth^qne; 4* One (Jnatridme, snrtine tradoction fia- 
mande naanuscrite de la Bible, du XV' sifecle, appartenaot at^A 
la Biblioth^ue de la Haye^ On ii’a repr^sent^ i^lemerit qoe la pte- 
miAre tetrac<e(M(ede, et Jes paroles d’lsaie : Egredietar.i^a dera-^ 
dike Jesse, etc., expliquentle snjet; 5' nne cinqui^me dans on lim 
de pri^res , mannscrit db XV' siec|e, appartenant a M. Schiid^, 
de la Haye. Dans cette derni^, qui est d’ane fert belle ex^atiM, 
et offre decotieax details, hi V^ge n’est pins Mole an somOWitde 
la tige symboliqoe, tenant efrtte ses 'mains SM divin En&nt; efie 
est agenonill4e entre les trojs persotmes de hi Trinity. 

M. Janssen a cite , d’apr^s notre article , les representations de 
I’arbre de Jess^ qne nous avws rappeiSes. Noos devons dire que 
nous n’avons pas eu I'intention de donner dece snjet si sonvent rApStA, 
une iconographie complete. Si le savant NAerlandtois eAt consubA 
\'ai^e Du^onnmeiconographique des Mommaas de 1$. Crnenebaolt 
A I’article Hge de Jessd. it y eAt trouvA un Catalogue bien .ploa 
completqne cehii qn’il a bka voalnextraire de nos citations, ea hoo^ 
faisant rhonneur de prAvenir le piiMie spa’AnoM <n Atah redefaMe. 



TdMelbii , la \iM doable , dipttii f.ifia^tei»tea di tto^ aM^» 
paV tf . Oaenebaalt est eaeore tie iaire edtm^^ toiMl In 
n^ptlseitatbbs ^ne fart dud^lbb^meprodttia^j: et booi 
^’ea pabUant^aa SBppl^nt A' sea oattege, en 
bliograpbe enrichira cet article, ainsi i^e biea faotteS) 'na^ 
T^les ladicatioag. Nous reavmoas done M. Jaossi^ «i 
rmte komgtt^Uiqae . au aa^rite duquol nous readons tiaa jas^ 
d'aatant plus d&iotiressle , qae rauteur s’y est pemte^ en , 
citant piusiears fbis, des rMexioas qui 'ae seaibieut galie d.l«» 
jpiace dans an oavrage i(pii n’a ancaa caractlrO pdlmiqaek'lihii 
il n’ea feqt sans doute a^aser que i’exols d’orUrotfoxie de l!auteu{ 
il .lai Odt Itl plus simple de matqnet ^Un ast^isqae ki 
Uoias de ceox contte les Icr its desqnels il pi^anis^it sm 
N ous n’eussions pas alors 4tl les seuls ainsiTmsd riadex de M. Gwi- 
nekialt, etplas d’un.antiqaaire «dt partial avec nous les r^roelm 
catbdtques '^nt n<» travaux soot I’oh^. Da rests, ^’importe 
M. Goeaeb^ult apptouve ou won mfee iB<Mie de cnUqtveisoa Jin* 
est atile , yoila le principal, toat^ les pet^anes qui s’occupwt 
darchldogie chrltienne , y pais^nt de pricieax renseigameitts. 

Nous, ne finirons pas I’analyse do travail de M, JaasseU, atti 
signaler ipomme une des plus belles trepidsentations ds l arbre 4t 
quo nous tonuaissions , cede qui est scalptde sur le ratable da 
grapd butel de la ehapelle du due d’Abrantls, daps la db 

C’est.tto excdlent*moit)eaa dd d an artiste du'XVi® aide, , -■ 
Rodtigo del Haya, et i^i jnsqu’d pt^rt mAt debappd 4 fetteBliieii 
de presqae lOus les aatiquaires. Une autre Ve]MrlseBtidH)& <^bmeit 
curiense do nolme sujet se voit sur ies stalles da ebeeur de 1» cekke 
abbaye de Solesmes. La disposition en est toute particulilre, ofaeqita 
Stalle est orwle de deux rangs de bastes , en relief, lepidse^ant in 
andtres de Jfeos-Ghrist. Le rameau ginlaiogiqoe se contiaae eoui 
chacqn d«i personnages et aboutit 4 la statue de Marie. U soait a 
disirer qu’on publilt one bonne pianebe de ces stalles sii^bblt^ 

Alfobd Maubt. ^ 

• f . u 

Statistique monamentale de la Chared, pubtile par littaiitaa^ta-^^ 
par M. iabbl Michon, correspondent du ComitI des Arts et 
Monuments. Angoullme, 1844 a 1846; et Paris, Debachs, 
Bobani, dipositaires. . * 

L’ltude des monuments n intiresse plus seulement aujourd’hal les 
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4raditsde professioD, les eccldsustiqoes, sansabandonneir.leDredtades 
spdciales etl’^ercice de lenrs graves fobctions, sont aiissi descendos 
dans la mine li^onde de rarch^ologie, et ^osieors. ae, sont 
montrds mattres dans on genre d’dtnde semblait ne devoir tes in*, 

tdresser qne fort mddioerement.. . ' 

L’onyrage qne nons signalons anjonrd'bni en est nim.prepve/ ie 
savant abbd, I’an des plus iaborienx correspondants da comitd des 
arts et monuments, n’a pas fait son ouvrage en copiant ce que d’au-' 
tres ont pu dire d^d sur ,ta province dont il donne ia sUttistiquel On 
reconnait de suite qu’ii a voulu voir par lui-mdme, qu’il ne s’est pas 
contentd de copier des descriptions toutes feites et qu’il a fouilld adx 
sources; anssi il reldve bien des inexactitudes, rdtablitla vdritd sur 
plusieurs points, jette ia ciartd sur des textes^estes obscurs, et rend 
aux faits vraiment bistoriques tonte la lumiere d^nt ils avaient 4td 
bien souvent privds. C’est un vdritabie service, c’est un beau monu- 
ment 41ev4 a ia fois a la science et a ia religion que ctlte Suitislique 
monanientale de la Charente; dejd vingt livraisons sur trente sont 
pubiides , et tout to qui est livrd aux souscripteurs peut donner Tas- . 
surance que ce qui reste a faire sera traitd avec le mdme soin et le 
m£me talent. Au mdrite du texte cette publication rdnnit la bonne 
execution des. planches, ce qui n’existe pas toujours, surtout dans 
les ouvrages faits a longs intervales. Nous citerons ia Vue gdndrale 
d’Angouldme, le Chateau de ia Rochefoucault , les Ruines de I’ab- 
baye de ia Couronne, I’Abbaye de Chartres, la Cathddrale d’Angou- 
Idme et plusieurs planches deddtails; le Bfttiment du trdsor de t’ab- 
baye de Nanteuil, monument cur ieux du XI” au X1E‘ sidcle, et dopt 
on trbuve peu d'exemples en France et 'ailleurs; led)eaa Chateau de 
Boutteville , construction railitaire du XVP si4$;le ; one cfosse du 
X1I‘ sidcle ; des sceaux et des mopnaies de diverses dpoques dont le.^ 
texte donne les origines bistoriques et monumentales , appuyds dp 
preuves authentiques. On y trouve diverses inscriptions et d’autres 
ddtails qu’il serait trop long d’dnumdrer ici. Ce que nous disons pent 
suffire d nos lecteurs pour leur donner une idde exacte du travail 
consciencieux de I’auteur et de I’ouvrage que nous indiquons 4 ceux 
qui aiment les antiquitds nationales. 


L. J. G. 



L mSCRlPTION CIIMIFORME DI 



- « The Persian cnneifornwinscription at Behistnn decyphered and translated witlt 
< a menioir on Persian caneiform inscriptions in genenl and on that of 
« histnn in particular, by major H. C. Bavliuson. > ( Journal of the Jloy<U 
Asiatic Society, vol. I, part. I. London , 18.46, in-8.) 

a L’inscription condiforme persane'de BdbistuD, ddchiffrde et tradnite etaccom^ 
a pagnde d’un mdmoire snr les inscriptions persanes cnndKonnes en gdndral 
« et sur celle de Bdhistun en particnlier, par le major H. C.'Bawlinson , an 
« service de la Compagnie des Indes de Bombay, agent poliliqne k Bagdad , 
a correspondant de ITnstitgt de France (Acaddmie des Inscriplionset ^lles- 
«- Lettres.) * 

Nolle inscription netait' venue depnis longtemps jeter snr I’his- 
toire ancienne nne Inniiere plus vive. et plus inattendue que celle 
dont M. le major R'awlinson vient de nous dinner la 'tr^uction. 
ficrite en caract^r^ cun4iformes, et grav^e sur nn rocher k B^his- 
ton , dans le Cnrdistan meridional , cettelnscription entonre un vaste 
bas-relief. En examinant celui-ci , on reconnait un style analogue a 
celuf des sculptures assyriennes. Un roi, dune taille plus eievee que 
celle des autrea personnag;e!S qni composent la sc^ne, feit arbener 
devant lui des prisonniers. Gbacun de cenx-ci ,a les mains li^ ^n 
dos, et une chaine commune les retient par le cou. Le premier de 
la flle est seul, renvers^ A terre, supinatus hum; il 616ve ses mains 
snppliantes vers le monarque, qui, appuyantsur.ini larcquil tient 
a la main, pose le pied sur son ventre. Derriere ce prince sont 
deux' gardes ou Ufficiers ; au-dessus, dans une sorte d’ani^ole, dn 
aperfoit une divinity qui^tend sur le roi ses benedictions, et lui pre- 
sente de la main gauche une couronne,. embieme de son triomphe. 
L’ibscription est done destinee, ^ en juger uniquement par la place, 
qu’elle occupe, a expliquer lesujet de ce curieux bas-telief. M. Raw- 
linson I’a copiee avec un devouement et un courage bien dignes 
d’eiogesv car . Ton sait quels dangers court le voyageur dabs ce 
pays inhospitalier : le massacre rbeent des Nestoriens peut donner 
la mesure des pbrils auxquels s’expose celui qui brave la cruaute et 
le brigandage des Curdes, les prbjugbs superstitieux quils attacbent 
m. 36 





< 
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a ces antiques monuments. Le savant anglais a .recdnnn, dans ce$ 
gigantpsques colonnes d’4eritpfe cnn4iforme, trois ordres de carac- 
-t^res, constitnant cbacuu un alphatet diff4reat> C'est doBC'dnip 
iflscfiptioti tfilidgue, 4crite dans les tfois 4crltafes cun4lfefmes con- 
nues, la babylonienne, la m4diqne et la' persdpolitaine; et natureHe.- 
mentM. Rawlinson s'est attachd k d^chiffrer la derni^re ; car, outre 
qne les parties de I’inscription Rentes avec les deux autres caract^res, 
sont beauconp moms bien consenr^es que ja* partte persdpolitaine, 
I’ignorance ou Ton est encore des langues dans lesqoeties elles soot 
compos^es, s‘est jasqu’4 present opposte a ce qu’on p4t en’ .entre- ' 
preivdre nne version litt4rale : si la pbilologie senle j perd, I’bis- 
toire en elfet n’e&t eu que pen ^ gagner de cette triple traduction , 
puisque les trpis inscriptions ne sont qne la version en trois laDgnes> 
d’un seul et mfiine r^cit. ' - 

La soci^td asiatiqne de Londres vient de pnblier le travail de I’o^ 
rientaliste anglais ; et nous nous batons de dire qu’il a re(;o des 
bommes compdtents un asseqtiment qui fait honneur k la sagacitd et 
au idle de son auteur. Cette compagnie savante a joint an texteet a 
la version de M. Rawlinson, la premidre partie d’un mdmoire com- 
posd par cb dernier snr les inscriptions enndiformes dn gdndral ; et 
elle nous fait espdrei^la proebaine publication de la^spite de cette 
intdressante dissertation. 

Quoiqtt’il eAt sembld plus rdgulicr d'entretenir d’abord le lecteur 
dn contenu de I’inscription de Bdbistnn , nous pensons qn’il est prd- ' 
fdrable d’assigner tout d’abord k son interprdte la part qui lui revient 
dans ^e tndrite du ddchiflrement. L’introductiob dn mdmoire est con- 
saerde k ce que Ton peat appeler iTiistoire de la ddcottverte de Talpha- 
bet persdpolitain : c’est done A cette partie de la publication, que 
nous nous arrdterons prdalablement. , . 

M. Rawlinson paye k ses devanciers, d lllM. CttoteknA, £. Bur- 
nouf et Lassen, le tributd’dloges quMs mdritent 1 il rend justice anx 
efforts quo ces savants ont tentds pour arriver A la ddtermination de . 
ces lettres roystdrieuses \ il montre combien le dernier de ces orien- 
talistes snrtout s’dtait approchd de I’exat^te ddtermin^ion, malgrd 
I’incorrectioO des copies qu’il avail entre leS mains. Toulrfois, en 
rectifiant snr plusienrs points les iddes du savant profesSeur der 
Bonn(i), le philoIOgue anglais prdtend partager avbc lui, avec 

(1) MM. Beet et Jaeqaet ataieiit ditennini dtienn deni nobVeUei IMtrw d# 
I’icrilnre penipoUuine, M. BairliiiioB a.ddtenaind Id le le c*, in taipre* 
prement s , le (r le n’ ct le n. 
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M. E. BamoDf, son 4inule, i’hoDnenr de cette ddoouveite. Loin de 
tont seooars, a Tdbeitin, h Bagdad, en Afghanistan, il n’a po, 
nons dit-iU recevoir qtte bieii longtemps apres lenr publicatiop les 
travanx' de ces'denx maitres; et Ton comprend facilement qn’i! ait 
pu, de son c6te/'6tre ddj4 arriv^ asssi Ipin qn’enx qnand if a mi 
connaissance de leurs decouvertes. M. Bawlinsou afBrm&ce fait, qne 
nous ne pouvons verifier, C’^st ici one question de bonne foi ; et 
nous jugeons trap favorablement M. Rawlinson, par ie devooement 
qu’il a mis a pourspivre son travail.au inilien d^ dangers et des 
obstacles de tonte nature, pour en douter tin instant. Nous conce- 
vons aisdment ^’i^orant la langue allemande, il n’ait pu trouver, 
dans I’excellent memoire de M. Lassen, toutes les lumi^res qu’il j 
cherchait, etqu’un interpr^tegermanique lui ait^ouvent faitdd&at. 
Cependant, comme nous savons aussi a quel point on s’illusiodne 
sur ses prqpres oeuvres, et aye'c quelle facilitd on s’attribue, de fort 
bonne foi dn reste, les iddes qne d’autres vous ont suggdrees,' nons 
dirons que peut-^tre flf. Rawlinson- b a pas fait one appreciation as^ 
sez severe de la part qui revient a MM. Bornouf et lessen, non pas 
sCulement dans la ddcouverte de Talphabet, mais encore dans Ie dd* 
chiffrement de rinscriptfoo de Bdhistun rndme. 

Etd’abordle savant anglais reconnait lai-mdine qae c’est i Tadmi- 
rable comtnentaire de M. Barnonf sur le' Yaqna (nous ne faisons qne 
rOproduire ses expressions), qu il est redevable d’nne connai^nce 
grammalicale et sdriensede la langue zende. Comment alors concevoir 
qii’avant cette dpoqne il ait pu dtre arrivd aussi loin qne I’academi- 
cien frangais dans Ie ddchifirement da persdpolitain t^Qa’i! ait dtd 
pl&sloin que Saint-Martin, cela est probtdile; car cet orientaliste 
n’avait gndre avancd la question ; mais/qu’il ait-devancd les rdsnltats 
consignds dans le mdmoire sur les inscriptions d’Hamadan, yoild ce 
qui nous sedible invraisemblable'; et, sans nier le fait, nons enga- 
geons M. Rawlinson d revoir les notes qu’il dcrivait ea 1836 
el 1837. 

Cette reclamation, faite par nous , akolument dtranger d la con- 
testation deprioriteqoi ponrrait s’dlever, nous est uniquement dictde 
par un sentiment de justice. Elle a dA dtre presentde dds le ddbut 
de ce compte rendu , afin qu’en adnairant la sagacitd et la finesse 
pbilologique qui nous a renda des pages entidres perdues de I’his- 
toire de Perse, le lecleur impartial n’oublie pas que la France et 
I’AIlemagne ont des droits a cette admiration , droits que requite 
ne permet pas qu on aliene. 
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PassoQS mafntenant ^ !’4tade du contena de I’inscriptioD, fella qoe 
M. Rawlinson I’a donn4e, en lappuyant d’excellentes nates granma- 
ticales et dpigraphiques. ' , ' ' 

Nous aliens voir que le roi repr^senfe dans le bas-relief est Da- 
rius, fils d’Hystaspes, et que ce monument date, par consequents de 
la fin du VI' si4cle avant notre ere. 

G’est Darius qui parle lui-m4me ; e’est lui qni nous expose le r4cit 
de ses bants faits, ainsi que I’indique la formule initiate de chaqne 
paragraphe : Le roi Darias dit. II nous apprend d’abord le nom de 
ses anc4tres en remontant jusqu’a Achemenfes , qui formait la fete de 
sa dynastie. Ni les historiens anciens, ni les inscriptions cqn4i- 
formes deja expliqu4es par MM. Lassen et Burnouf, n’pvaient en- 
core fait connaitre cette g4oealogie d’nne mani4re complete. Voici 
les noms que lit M. Rawlinson , en remontant de Darius a Achem4- 
n^s : Hystaspes, Arsamis, Ariyaramnis, Teispes. Nous prevenons, 
en passant, le lecteur, que nous transcrivons ici les formes green* 
latines que te savant englais a donn4es aox noms-persepolitains, pour 
les mettre d’accord avec les noms tels que les Grecs nous' les avaient 
transteis, ettelsqu’ils sont passes dans notre langue.Les noms'sont 
naturellement un peu difiterents dans te texte; mais il est tonjours 
facile de reconnaitre leur identife avec ceux que nous avonS adopt4s. 

Dans les lignes suivantes, Darius nous dit qu’il est devena roi 
par la gr4ce d’Ormuzd qui a soumis k sa puissance te vaste empire 
dont il enumere les ^provinces dans I’ordre suivant : la Perse, la Su- 
siane, la Babylonie, I’Assyrie, I’Arabie, I’Egypte , Sparte et Tlonie, 
provinces maritimes, TArmenie, laCappadoce, la Parthie, la Zaran- 
gie, I’Arie, la Chorasmie, la Bactriane, la Sogdiane, te paysdes 
Saces, celui des Sattagydes, I’Arachosie et te pays des M4ciens; en 
tout vingt contr4es. On est 4tonn4 de rencontrer dans cette Enume- 
ration Sparte qui ne subit jamais, a ce que nous sachions-, le joug 
de la Perse. Sans doute cette ville n’est mentionn4e que pour m4- 
moire et 4 raison des droits que te monarque persan s’attribnait sur 
cette r4publique. S’il en 4tait ainsi nous aurions te nn .exempte fort 
ancien de ces prdtentions bizarres dont les souverains de France et 
d’Angleterre nous donnaient te spectacle ridicule , en s’intitulant, te 
premier, roi de Navarre et le second, roi de France, et qit'aujourd’hui 
encore, continuent les rois de Sardaigne en prenant te titre de rois de 
Jerusalem et de Ghypre. 

Cette dnumdration ne correspond qu’eii partie a celle qu’H4ro<k>te 
nous alaissde des Etats qui composaient I’empire persan. Cette diffd- 
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rence s’expliqne facilement^soit en admettaot qael'iDScriptioD ne fait 
conaaitre qae le nom des pays qui reievaient da grand roi, sans s’at- 
tacher ^ donnerla division par satrapies que Tdcrivain grec nous a 
minntieusement fait connaitre, soitxn supposant qae, 1& monoment 
de B4histan est ant^riear a T^tablissement de cette division admi- 
nistrative. ' 

Darias annonce qo’il protdge dans son royanme, tons les fideles 
adpratdars d’Ormuzd etqu’il en extkpe tons les her4Uqaes. Pom- 
peuse demonstration d’intol^rance ; d’accord, sansdoate, ,avec les 
id^es religieuses de cette ^poque , mais qa’il faut plus rapporter k la 
politique qa a la religion, car sons ce nom d’h^retique la tenear de 
I’inscription noas laisse entrevoir qa’il ne faat guere entendre autre 
chose que les eUnemis de la dynastie. En elTet, pour un monarque 
qui s’intituie roi par la grke d’Ormuzd, de la rebellion est de 
I’heresie. 

Le rdcit historique commence par le meurtre de Smerdis nomme 
Bart’iya dans I’inscription. Ce meurtre est mis sur le compte des 
troubles que ce frere de Cambyse avait suscit4s dans I’fitat. H4ro- 
dote n’assigne jpas pr^cisement les m^mes causes a cet odieux fratri- 
cide. Nous sommes plus port4 a nous ranger de son c6t4, le pensant 
plus en position d’etre impartial et v4ridique, qu’un prince ach4m4- 
nide. Certainement la baine de Cambyse pour son malheureu^ frere a 
eu sa bonne part dans le crime. 11 est au reste ^ noter que le texte, 
admirablemeht d’accord avec rhistorien grec, dit que Bart’iya ^tait 
fir^re de Cambyse de,p6re et de m6re, et par cons^uent dgalement 
fils de Cyrus et de Cassandane, bienqa’ilnesoit rienrapport^ dasonge 
qui, selon I’^crivain d’Eblicarnasse , determine Cambyse ^ faire as- 
sassiner secr^tement an frere qd’ii hai'ssait. " 

‘A la courte mention de ce triste ev4nement , succede la relation 
succincte de I’usurpation du faux Smerdis, appele dans le pers^poli- 
tain Gomates. Nous apprenons par le monument de B4bistan que ce 
mage imposteur ^tait natif de Pissiachada. La Perse, la Medle et les 
provinces de I’empire reconnurent le faux Bart’iya , et Cambyse aban- 
donn4 de ses sujets mourut. 

Darius, continue le texte persi6politain,’devoila la fourbe du mage; 
ils’^cria : N’y aura-t-il personne, soitun Persan, soit un MMc,qaelqae 
membre de ma famille qui d^poss^de du tr6ne ce Gomates? Mais on 
redoutait I’usurpateur, et personne n’osait rdpondre en face k I’affir- 
mation efirontte qa’il faisait sur sou identity avec Smerdis. Alors le 
fils d’Hystaspes implora I’appui d'Ormuzd e^ par le secburs dudieu , 



554 REVUE ARCB£oL061QUE. 

le 10 du mois de Bagayadich, as^istd de ses partisans; il ^ Oomaf^ 
et tons ses adherents , dans le fort de ^ktakhotes, sitod 'an di^riet. 
de Mddie, nomind Nisaea. Ce rdcit ne cbntredit en rien H^rodote^ 
Toutefois il semble, par la relation donnde' par ce dernier, qoe le 
menrtre eat lieu a Persdpolis, on dans la capitaie qu^le qn’eileflkt 
du royaume, car on est loin d’etre assurd que ce fat alorsPOrs^joIis, 
tandis qu’ici il est fait mention d’une simple forteresse, soit qa'41 se 
irouvat la un des cMteaux des rois de Perse, Sbit que GomateS, poor 
sauver sa vie, s’y fdt refugid. 

Darius triomphant rdtablit done la conroiine dans la dynastie des 
Acbdmdnides. il restaura leS anciens rites abolis par le faux 'Bart’iya 
et en rendit la direction a la famille qui eu avait dtdddpossddde (Mr 
cet usurpateur. 

Darius dit ensuite : Yoici ee que je fis, nne fois montd snr le tr6ne : 
Apres le meurtre de Gomates, un certain Atrines‘(l), fils d’Opa- 
darmes, se ddclara roi de Susiane et fit insurger la province ; a Baby- 

lone, un Babylonien noramd Natitabirns, fils d’Aena ; s’empara 

dgalemenit de la couronne, se donnant fanssetnent poor Nab(d(ho- 
drosor fils de Nabonidd. 

Hdrodote ne dit rien de rinsurrection du premier, a moins qoe, 
ce qui est au reste -pdu vraisemblable , on ne vehille, voir dans cet 
Atrines, llntapherne dont il parie, et dont une insnlte faite d Darios 
fat punie de mort. 

L’inscription ajoute que le foi de Perse envoya une armde en Su- 
siane; celle-ci ramena prisonnier Atrines qui fat mis d mort. 

Quant d la rdvolte de la Babylonie on sait qu Hdrodote en a parld 
avec de grands ddtails, et Ton se rappelle le edifebre trait de Zopyre, 
dont il nest ici fait aucune mention ; le nom de ce ddvond servitedr 
n’est pas mdme rapportd. Ne nous dtonnons pas de cette omission , 
toute cette inscription n’est gudre qu’un hymne d la loaOnge du mo- 
narque persan et il n’y a eu de place que pour ce qui le touche per- 
sonnellement. 

On reconnait dans le Nabonide , citd comme pdre de Nabbkho- 
drossor le Labynetes d’Hdrodote, que Bdrose ddsigofe par son vdri- 
table nom de Nabonide; c’dfait le fils de Nitocris que Cyrus, atait 
depossddd de son empire. Le sidge de Babylone ici rapportd est-il 
celui dontil est question dans le prophdte Daniel? Unedifficultd cd* 

(1) Nous pr^venons ici, une foig pour toutes, le lectenr gue* nous adoptons Ja 
transcription latine des noms per^os que M. Bawlinson a snivie dans la veriion 
anglaise qu’il a jointe i la tradnetien latine interlindaire de {’inscription. 
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se rejir^Dte natmeDement k ee propM> Fai^4l'««aie 
Cyras a ei;4 d4sigo^ dans caJivrc de la BiUe sons b ntuai 4^ Damis 
ieil^?Cefait, pIos qQ'unprobable, le deviant d’astairt'ptos^^ie 
iwtre inscription aions' apprend actdeliement qaon red gdav^rnaitlr 
Babylone, lors do si^e de Darias, at ipi’ii [s’appellait ^atitidiirwi. 
Baltb^r serait-il ee dmier personnage , ct rd^^it-il dans k Kw. 
attribdd an propbi^ qaelque confnsion a ce snjet? Noos le poiaopi. 
Darios a ce noas semble, snbatitnd d Cyras; les jdeux sidg^(Hit . 
dtd confondus Tan poor I’aatre, en mdme. temps qne k doaUeson* 
venir de Labynetes et de Natitabiros/ qui se donnait poor son fils» 
s’est rdani dans le personnage de Balthasar. Une confusion de ce 
gepre enldve an livre de Daniel one aathenticitd qae fant d'ex^istes 
(^kbres lai ont contestde. Elle confirme I’opinion plus done foil 
avanede qae cet dcrit chaldden est postdriear a la mort d’Alexandre. 
Le rdcit da partage des Etats da roi'de Maeddoine,- mis sons 
forme de prophdtie , est trop' clair poor qa’on ne reconnaisse pat 
ane main moderne, et dan autre cdte les renseignements bistoriqaes 
incomplets qae possedait rauteur et qne trahit le chiffre inexMst qa’il 
denne du nombfe des sncceskars de Darias, fils "d’Hystaspes, 
expliqaent la confusion' qu’iLa introdaite dans I’bistoire de Babylone. 

Reprenons maintenantl’dtade de notre inscription. Darios enkya 
ane armde contre'le prdtenda Nabokhodrossor, dont les troupes 
dtaient campdes sar les herds da Tigre. Des bateaux annds avaient 
dtd placds ,par les Babyloniens sar Je fleave. Un ddlachement pc^rse 
passa la.rividre sar de^ radeaux et ddfit I’armde de Natitabiras le 
da mois d’Atriyata. ' 

. De la. Darias mardia sar Babylone; iLreneORtra^ds nopvean.let 
insnrgds qoi avaient opdrd lear retraite, d Zazqna, yille sitode k pen 
de distance de la premidre sur les bords de I'Eaphrate. Un noavel 
engagement eat lieu, il se tormina par la ddroute des B^yloniens* 
le second da mois d’Anamarka. Natitabiros barceldde si prds, s’en' 
filit d Babylone, saivi de quelques cavaliers. II s’y fortifia; mais ie 
roi de Perse continuant de marcher a sa poarsaite» alia mettre te 
sidge devant cette capitale, la prit, et le faux Nabokhodrossor paya 
de sa vie cette tentative malheurease dlnddpendance. 

Pendant qae Darius dtait devant Babylone, la Perse, la Sasiane, 
la Mddie, I’Assyrie, I’Armdnie, la Partbie, la Margiane, la Sattagydie, 
et le pays des Saces levdrent I’dlendard de la revolte. Un certain 
Martins, fils de Sisicres, habitant de la viile de Cyganaca, se.^lara 
roi de Sasiane sous ie nom d’Omanes. Darios expddia one aimde 


556 REVUE AKCHEOLOGIQUE. 

pour cette province ; mais l6s habitants, effray^s, firenf tear ^nniis-i 
siou et livrerent Martins, qui fat mis k mort. 

Le M^de Phraortes , nsant d’an stratag^me fort en vogue i ce 
go’il parak a cette epoqoe, se donna pour Xaturites, fils de 
%axares, et s’empara de la couronne de M6die. Sans dodte qae le 
soin pris par les monarqoes persans et m^s de tenirleurs enfants 
enferm^s et comme prisonniers an fond de tears palais, de pear 
qu’iis ne les d^trdnassent, usage" r^panda encore aujoard’hoi en 
Asie, ^tait cause que ces princes 4taient peu connas da peuple, et il 
ktait facile a des imposteurs de se faire passer poor eux- ' 

L’arm4e des Perses et des Medes qui servait sous Darius Ini de- 
meu'ra fiddle. II envoya contre Phraortes Hydames &. la t^te (fan 
corps de troupes. Ge corps atteignit les partisans de ^t usiirpatear 
dans one ville de M^die, dont le nom est effacd dans I’inscription, et 
les battit le 6 du mois d’Anamarka. Pais , d’apr^s I’ordre da ro^ de 
Perse, I’arm^e persane prit ses quartiers a Kapada , ville deM^die, 
attendant, dit le texte, Darias en personne, ou plutbt , ainsi qae la- 
suite nous le fait voir , I'envoi de nonvcaux renforts. Le monarqae 
ordonna & TArm^nien Dadarses , an de ses sojets , de se rendre en 
Arm^nie pour achever la soumission des rebelles. Dadarses alia a la 
rencontre de I’annfe de Phraortes pr^s d’un village d’Arm^uie, dbnt 
le nom est effacd, et griice k I’appni d’Ormuzd, le dieii toujours pro* 
tecteur des Ach4m4nides, il la dblit le 8 du mois de Thurawafaara. 
Cette victoire fut suivie d’une autre que Dadarses remporta le 18 da 
m6me mois a Tigra , en Arm4nie, puis d’une troisi^me gagn^e le 3 
du mois de Thaigarchich. Cependant les rebelles n’4taient point 
encore soumis, ce qui donne d penser que la campagne de Dadarses 
fut moins heureuse que I’inscription ne'semble l’iadiqaer.‘ A Da- 
darses succdda Vomises, qui battit les troupes de Phraortes, une 
preraidre fois dans un district d’Assyrie , dont le nom n’est plus li- 
sible, une seconde dans le district armdnien d'Otiara. Darius fut 
enbu fared d’arriver en personne. 11 rencontra I’armee mdde d 
Gudrusia en Mddie , et y ddfit Phraortes le 26 du noibis d’A^hana. 
Phraortes fut contraint de se rdfhgier a Rhages , avec sa cavalerib. 
Darius envoya a sa poursuiteetlefit prisonnier : on lui coupa le nez et 
les oreilles ; et, amend an monarque persan, ce Mdde futenchalnd d 
la porte de son palais pour se voir bientbt crucifid a Ecbatane; ses par- 
tisans, si Ton pent suivre du moins M. Rawlinson, dans la traduction 
d’nne phrase qui lui laisse encore des dbutes , furent empri?onnds 
dans la citadelle de la ville. 
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• Ce tableau rapide de f expedition des Pmes ^ntie ealt 

plein d’interet. Qaelqnes-anes. des locality ;'do&t I’inscriptioO d(Hi]|« 
les qoms, nons dtaient connnes par les geographies" aneiens, et cette 
circonstance est one preuve oouvellede rexactitode do la l^^e.de 
M. Rawlinson. 'Ti'gra est probablement Tigrana; qnant an distrii^ 
de Rhages, c’est certainement la Rhagiane'. dont la..capitale ^it 
Rhaga, ville qui est meptiomee dans I’expedition d’ Alexandre coidre 
les Parthes. C’est dans cette province deRbagiane qne setrouvait la 
contree appeiee Nisde, neStov (xiya N(aacov, dans laqnelle nons avoiB 
vn plus haut que fut toe Gomates^ on le fanx Smerdis. Cette contree 
mohtagneuse, defendue par les ceiebres portes caspiennes, etait drai- 
nemment propre k perpetuerdes gnerres, et Ton con^oit la longue 
resistance de Phraortes centre la Perse. / 

Cette rdvolte etait d peine apaisee qu’nne nonvelle s’eievdit en 
Sagartie, ou un certain Sitratachmes se declarait roi, se donnant 
pour appartenir a la race de Cyaxares. On voit qne le sentiment na- 
tional etait vivace dans I’ancienne Medie, et que la population n’ac- 
ceptait que forcement la domination persane. Darius enyoya centre 
Sitratachmes une armee de Perses et de Medes, command^ par nn 
Mfede dn nom.de Camaspathes. Le general, toujonrs gr&ce a I’appoi 
d’Ormuzd, I’interventionfayorable de la divinite n’est jamais onldiee, 
vainquit les Sagartiens, et fit prisonnier Sitratachmes.- On ameoa 
Lnsurpateur a Darius qni lui fit endnrer le meme traitepent qu’au 
inalbearenx Phraortes, c’est-a-dire que le roi de Sagartje fut crucifie 
e Arbelles, apres avoir ete expose en^haine a la porte du palais du 
monarque perse, le nez et les oreilles coupes. ■ . 

La suite do r'ecit est ici si effapee que H. Rawlinson a etd oudhen- 
reusement dans I'imp'ossibilite d’en donner Ih traduction ;'cependant 
en interrogeant le texte mede, le savant anglais a pO comprendre que 
la Parthie et I'Hyrcanie se revoUerent pour Phraortes ; Darius envoya 
cohtre ces provinces son pere Hystaspes , qni defit les rebelles a 
Hyspaotoisa, ville de Parthie, le 22 du mois de yiyakhaha. 

Nous voudrions etre'bien assure de I’exactitude de la traduction 
de ce paragraphe. Nous ne comprenons pas bien comPent il est dit 
que la Parthie et I’Hyrcanie se dedarerent pour Phraortes , puisque ' 
celni-ci etait mort, e moins qu’il ue soit question d’un fils de cet 
usurpateur, ou que I’inscription ait voolu exprimer, que les Parthes 
et les Hyrcaniens continuerent I’insdrrection que Phraortes avait 
provoquee. 

Dans la troisieme colonne , M. Rawlinson repreiid le texte pei^- 
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poUtain ; noos y voyons qoe Hystaf p(» fiat tes regies k Pa%ipaQa , 
et soomet la prorince. YieDt le todr de k terre de la Me^^ne; et 
disoos ici qae bteo qa’op ait dtd obiigd dans I’ins^iptira de iscmter ^ 
ces dvenements les nns apr^s les aotres , d^^aot ^ ndao' 

moins k pen pr^ contemporains, poisque I'inscription noos dit pin 
haat qae ces rdvoltes ^clatdrent pendant qoe Danas 4tait derant 
Babylone. Le monarqoe envoya centre les r^roltds Dadar^. alors 
satrape de Bactriane. Cette circonstance sembto dtablir qoe I'insturr 
rection ^lata en Margiane, lors de I’envoi de Yonaises en Anndaie 4 
la place de Dadarses. Gelai-ci battlt les insargds, et rdtablit Tordre 
dans la province. Uo certain Yeisdates, de Tarba en Ferse, da,D8 
le district de Yutiya, essaya a cette ^peqne de recemmepcer 4 son 
profit le mensonge de Gomates ; il se donna poor Barthya oa &ner<*: 
dis, et se d4clara roi de Perse. Darios envoya centre Ini Artabardes, 
tandis qo’il faisait iparcher one autre arm^e perse centre la Mddie. 
Artabardes rencontra les tronpes de Yeisdates a Bacba et 1^ battit. 
Peat-4tre cette ville est elle celle qoe Ptoldm^ n(Mnma Rapsa, 
et qo’il place enMMe. 

Yeisdates s’enifuit ^ Pissiaebada, cette m^me ville qni avait cknind 
le joar 4 Gomates ; mais Artabardes le battit de nouveau dans les 
montagnes de Parga, le fit prisonnier, et I’amena k Darius, qni le fit 
empaler 4 Chadi£e, en Perse, si toutefois M. Ba^vliiison a bien 
compris; car il y a ici quelque doute sur le supplice qni fat inlligd 4 
ce malheureux. < 

£n Aracbosie, Yibanus, qui en dtait satrape, se rdvolta. Darius 
envoya, poor le soumettre, ces in4mes troupes qui avaient triompbd 
de Yeisdates. Yibanus fut bCttu pres de la forteresse de Capiseaiua, 
peat-4tre I’Arachotas de Ptokniee, qui s’qppelait aoparavant Co> 
phen. Les insurg^s livrCreot une seconde bataille aux Perses .dans 
le district de Gadytia, prCs de la forteresse d’Arcbada. £s^l besoin 
de rdpdter que ce fut pour se voir encore vaincus ? L’inscrip^ 
tion ne mentionne, on I’a remarqu^, que les victoires. Yibanus dtant 
iait prisonnier, I’insurrection fiit 4toaff^. , 

Pendant que Darius 4tait en Perse ou en Mddie , k Babylonie 
tentait une nouvelle insurrection. Ua Arm4nien du aom d’Aracas< 
s’y faisait passer pour Nabokhodrossor, fils de Nabouide, dont Nati- 
tabirus avait dCja cherch4 4 jouer le persounage. Le district de Do> 
bana donuait I’exemple de la soumission eu monarque improvisd ^ 
et Babylone le suivait dans sa defection contre Darias. Ce monarque 
exp4dia dans cette province lutapbres : k suite est efijauke; 
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mau qnelqaes mots qo’oo pant lire encore smobittit 
racQS fatia^ et la'Bajtylonie r4daite a fbb^issanire. 

Ia qoatritoe colooDe.qai rCpreod ici'ret teH^a^t alt^4e,%tib 
M. Aawlinsoa n’en garantit pas la tradaction.-'Disons c^ndmat 
qa’il a pa y d^cbiffrer. Darias r^capiti^e les sacc^ qa’il a rwportds 
sor les r^volt4s doot BOOS venons de doaner les omss. 0 r^ar^i 
done, mais pla^.saccinctement, lerdcit preeddent, et comptedix* 
oeuf victoires.. It annonce qae e’est aa diea'Ormdzd, a b.fiddUtd 
qa’il a montrde a son calte, h son zele a combaltre les hdrdtiqoes, d 
son caraetdre de roi Idgitime , qai ne chercbe pas i abuser le people 
par an nom mensonger, qa’il est recfevable de I’hearense issae des 
gaerres qa’il a entreprises. 11 rappelle qae'e’est h cettemdme fiddlitd 
poor le culte d’Ormozd que ses prdddeesseors ont dd leur prospdritd-. 
II promet I'amoar d'Ormnzd a ceax qai pablieront les baats &its 
consignds dans I’inscription; et il menace de I’inimitid da dieui de 
la privation d’bdritiers ceax qai les ddrobeyont d la connaissaoce de 
I’anivers. fl invite'donc cbacan a ne point detraire ce monament de 
sa puissance, etde le conserver a la post&rite, afin de s’attirer les 
^nddiotions d’Ormnzd. v 

Darias fait ensuite connaitre le noni de eeax}qai Tpot aidd a ren« 
verser C^mates. Plusieors de ces noms sont malbenreosement effa- 
ce, M. Ravlinson a ndanmoins pa en ddcbif&er qaelqaes-ans qai 
s’accordent parfaitement avec ceax qae noas a fait connaitre Hdro- 

dote : tels sont ceax d’IntapberneS , fils d’Hys d’Otanes, fils 

de...., persan; de Gobryas, fils de Mardonias; d’Hydarnes, fils 
de persan; de Mdgabyze, fils-de Zopyre; d’Aspatbines, fils' 
de persan. y • 

On ne saoraU trop regretter la disparition de cette partie de l'in->. 
scription. 

iji cinqaidme et dCrnidre colonne ii’est pas d’ane conserVafipn 
meilleare qae la prdeddetite ; elie mentionne deni rdvoltes, rane^n 
Sasiane : le nom de cetai qai en fat le cbef a dispara ; I’aatre dans 
le pays desSaces, soalev^ par Sarok’ba, habitant des bords da 
’figre. Darius envoya^contre ce rebelie Gobryas. 

Cette colonne, plus coarte qae les prdeedentes, parait avoir dtd 
ajontde aprds coap ; elle se termine par des actions de grftces d Or~ 
mazd, et one injonction de conserver ce monament, dans le m6me 
style qae celaide la colonne pr4c4dente. 

Ce sont done ces divers chefs de fdvoltds qai sont repr4seot^ 
dans le bas-rdief comme des captifs amends k Darius. L’image da 
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Sace Sarok’ha a ajoutte plos tard; mais il n’est point Test4 de 
place ponr le provocateur de la derniSrO insnrrectioii deSoMane^ 
dont noas avons ain$i perdu la figure et le uom. Au-dessns de cha-, 
CUD de ces persounages.est inscrit, dans une tablette dcrite seule- 
ment en m^e et en pers4politain,de nom de chacun d’enx. On re- 
trouve done ceux\que nous venons d’duumdrer; ils sont tons qualifies 
d’impostears , a I’exception do dernier, pour lequcl on lit seolement : 
Celai-d est SarvJ^ha teSace, La traduction d'nne seule de ces petites . 
inscriptions donnera one id4e suffisante de la teneur de toutes les 
autres : la premiere porte ; 

«Celui-ci est Gomates le mage ; u’^tait on impostenr ; il ddelarait 
qu’il etait Bart’ya , fils de Cyrus et roi. » 1 

On voit combien le contenu de cette inscription ajoute' aux . faits 
que nous a trausmis H4rodote, pnisque cet ^crivain ne dit rien de" 
toutes ces dernieres insurrections, qui Ini ^taient inconnues , 6u 
dont le recit n’entrait pas dans le cadre qu’il s’diait trac6. Peuf=-6tre 
voudra-t-on voir, dans la caibpagne de.Gobryas centre Saruk’ha, 
le chef des Saces , la c^lebre exp^ltion de Darius contre les Scythes, 
a propos de la^elle le pere de Thistoire nous a donne de si pr^cieux 
details sur les peoples compris sous ce nom. En effet, il nous dit 
aillenrs que les Perses appelaient les Scythes Saces. N^anmoins, la 
mention faite de la revoke de Saruk’ha est trop courte pour 'qu^ 
nous puissions y recopnaitre la c^l^bre expedition dans laquelle Da- 
rius maccha en personae, circonstance qui n’eut pas manque d’etre 
mentionnee ici, en I’honneur de ce grand roi. 

Nous retrouvons , dans quelqnes details du costume attribue dans 
le bas-refief e chacun des personnages, plusieurs particularites 
qu’Herodote a signaiees dans la description qu’il donne do la maniere 
de se vetir et de s’armer desl difierents peoples composant I’armee 
de Xerxes. LeSace Saruk’ha a bien le bonnet pointu propre a cette 
nation, ainsi qn’on le lit aulivre de Polymme; I’officiier perse place 
derriere Darius porte le grand arc et les fieches de canne en usage 
chez les Perses. Sitratachmes a un vetement court : c’est'probable- 
ment la sale de peau de cbevre que les Sagartiens portaient, ainsi 
que les Pactyices ; Atribes est veto de la longue robe qui etait sans 
doute propre aux habitants de la Susiane comme & ceux de la Perse. 

S’il etait permis de tirer quelqnes inductions ethnolr^iques du 
trait si imparfait que M. Rawlinson nous a donne du bas-relief de 
Behistun, nous dirions que la figure du dieu Omiuzd, qui' est placde 
dans le ciel, au-dessns de la scene, nous a rapppld, par son profil. 
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le type persan moderne. Tons les personnages ooi le nez Btjirilin, ^ 
le ^ce ptiis qa’aacno autrq, circoastaace qut tend k confinner 
gine indo-germanique ou japdtiqae des Sc;^hes. 

■ Nous avons 4t4 aussi trSs-frappe de la ressemblance da visage & 
Veisdates avec la 6gnre juive. Si Von^rapprocbait cette circonstooce 
da.nom de Yutija donn^ par I’inscriptioh au district dont it dtait 
originaire, on sera peut-^tre tente .de penser que ce pays avait <§td 
habits par des Hebreux lors de la captivite, et- I’dfait m6aie encore 
a cette 4poque. II est a noter, en efiet, qne c’est pr^is^ment dans 
les livres contemporains dn si^cle de Darius , qa’oa commen^a add^ 
signer les H^brenx sons le nom de Jnifs ; dans le livre ^Eslkef, on 
lit Jehoudi, an pluriel /«Aoa(i»R ; dans Daniel, le mot est dcrit Je- 
houddie. Npus laissons, pa reste, cette conjecture pour cq qu’elte 
m^rite, et nous la livrons a lappr^ciation des savants. ^ 

Nous avons fait coniiaitre I’inscription de B4histun ; il nous reste. 
a parler du m4moire de M. Rawlinson sur les inscriptions cnnei- 
formes ; nous serons plus bref; car ici ce nest plus le temoignage 
forinel de I'antiquit^y ce ne sont plus qne les idees propres a nn 
orientaliste moderne que nous exposons. 

M. Rawlinson , remarquant que le caract^re cun^iforme babylo- 
nien se rencontre sur les briques ddteir^s en Babylonie, en M4so- 
potamie et en Chald^, le regarde comme le plus pncien d^s trois al- 
phabets cuneiformes que nous connaissons. II croit reconnaitre. trois 
vari4t^ de cet alphabet quit nomme babylonienne , assyrieime et 
e72/m«e(ine. Dans la premiere de ces vari^t4s, ralphabet b^ylonien, 
il distingue deux sous-vari4t4s : I’uqe, d sesyeux, la plus ancienne, 
estcelle qn’on voit sur les cylindres babyloniens ; I’autre con^it'ue la 
troisi^me colonue des inscriptions trilingues de la Perse. La sons- 
vaci4t4 observ^e sur les cylindres se voit ^alement pur les briques 
avec lesquelles 4taient construits les 4difices de Schinar, Babylone , 
Erech, Accad, Calneh. On poss^e quelques fragments sur pierre 
d’inscriptions 4crites avec les caract^res qui lui sont propres, lesqu^s 
out dte d^terr^s k Babylone et aCutha. M. Rawlinson pense qne 
I’inscription grav4e sur an rocher a Cheikban, entre les an- 
ciennes villes de Resen et du Galah est le seal monument 4pi- 
grapbiqne de ce genre que Ton possede en vieux babylonien. 
Il va jusqua penser que c’est peut-^tre I’alphabet dont les 
peuples se servaient avant la dispersion. La seconde sous-varietd 
se rencontre dans les inscriptions de Per84polis, de Van , de 
Hamadan , de B4histaa. M. Rawlinson ne dit absolnment rien de 
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precis a son snjet. Ainsi, snr le caMcfi&re babylofiieo ^ ctS: e^entaliste 
ne nous a propose qne des hypoth^^fort arbitraires, et anssi va- 
gues qu’elles sont hasaH^s- Sur les caract^res qu'fl notttoe ds$^^ 
riens, le savant anglais est pins pr^is;'il ne'pense pas qn’on pnisse 
identifier Talpbabet employd dans les inscriptions de fihor^baa (Ni- 
nive), et celui qni figure dans celles de Van ; il rencontre dans les 
unes et les autres des lettres qni ne sont pas communbs. II ddsigne 
done, sous le nom d’alphabet m^do-assyrieh, celni^ni se rencoutre 
sur les iuchers de Van, k Dasch-Tappeh, dans la plaine de Miyandab 
et sur les colonnes de Kel-e-Chin, et reserve; le nom d’assyrien k 
celai des inscriptions de Khorsabad, qu’il pense ^ti^e particnlier li 
rAssyrie(i). L’inscription trouv^e a rembouchure dn Nahr-el-Kalb, 
pr^s de Beirouth, paratt appartenir a cette cat4gorie, bien qne 
quelques groupes rappellent le type adopt6 pans les inscriptions de 
Van. Le caract^re que M» Rawlinson nomine dym^en n'est encore 
connn qne par denx inscriptions ddeonvertes dans le voisinage de 
Mal-Amir, I’anciennecite d!^ Uxii, contr^e qni n’a-^td encore explo- 
re que par denx voyagenrs, le baron de Bode et M. Layard. En 
somme,notre orientaiiste distingue done cinq caract&res assyriens 
diff4rents : I’alpbabet babylonien primitiC; 2“ le babylopien de I’d- 
poqoe des Ach^m^nides ; 3“ le m^o-assyrien I’assyrien t 5' I’d*- 
iym4en. Les recherches ultdrieures ddcideront de la valeur de 
cette classification. Elies nous apprendront si ces variet^s sont 
r^ellement des alphabets dilKrents, r^pondant peut-6trea un sys- 
t^me phon^tique identique, ou si ces differences ne doivent fetre at- 
tributes qu’t la main qui les a gravtes, t la divcrsitt du style,. opi- 
nion vers laquelle parait incliner le ctl^re dtconvren^ des mines tte 
Ninive, M. Botta. , 

AI. Bawlinson a chercht t donner la raison de la grande varittt 
que Ton observe dans la manitre d’tcrire les noms adoptte snr les 
inscriptions assyriennes; il en trouve i’explicatbn dans la supposi- 
tion qu’il, existait deux formes distinctes pour les consonpes, selon 
que celles-ci figurent comme muettes ou comme vocales, en admet- 
tant, en outre, Temploi de consonnes eupboniques ; enfin, en tenant 
compte des erreurs dans lesquelles la complication de Ttcriture a dft 
frtquemment entrainer I’artiste. 

(1) On a trouT^ , fl est vra! , dans les mines de Ninive one inscription dcrite avM 
les earaettres propres ans cjrlindrcs , et qne M. Ravrlinson dMgne par le nom d«k 
babt/Umieh, mais cet orientaiiste soppeae qne Mtte inscription est d’noeprovs- 
nance dtrangtre i la tocalit^. 
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L’ing^&ieux erient^Iiste eoojectaie a?ec beancottp 4e 
blance qa’il defaft exister en Perse et en Assyrie one &ritofe cof* 
sitem^oyde concorremment avec I’dcritnre condifonaie 4 

I’asage dpigraphiqoe ; et cet alphabet pins comihede s^ble m^iiie 
4tre celqi qti’oD retroove sor qaetqoes briqoea. ; - , 

Le mdmoire dont noua analysons la premiere paitie ne foomit qti4 
bien pea de details sor I’^critore cnndifonne qni a dtd.appelde in^- 
( tqtia^M. Bawlioson £ait observer qo’on y a eomptd jusqa’4 present 
( avirori cent lettres, dans.Iesqaelles les voyelles Sont lides aiii; con* ' 
wanes tontes les foi^ qn’elles ne commencent pas les mots ; le sys- 
tdnSe phondtique de cet alphabet semble assez avancd, et rorthographe 

F aratt k notre orientaliste offrir nne grande affinitd avec celle de 
ecritore cnneiforme babylonienne. ' 

LMtode des formes grammaticales des inscriptions mddiqties/an> 
tantqu’on a pn, da reste, en jager, k laide d’un ddchiffrement doa- 
tenx et incomplete cla.sse, aa dire do savant anglais, la place des 
inscriptions mddiqaes patmi les langaes scythiqaes , bien ijae la con- 
stroction se Valtache pjatbt a celle des langaes de sonche arienne. 

La premidre p^ie da mdmoire de M. Ravrlinson se termine par 
one' esquisse .de I’histoire de I’alphabet persdpolitain, telle qu’on 
peat la tracer avec les faibles Kndaments que*rhistoire et rdpigra* 
phie nous foomissent. > - . < 

l£s tdmoignages historiqaes ne noos'permettent gnere de dodter 
qu’il h’ait existd en. Perse , dds I’dpoqae de Cyrus , une, dpriture "cur- 
sive.. Lecaractdre candiforme lapidaire dtait-il employd aussi dcette 
dpoqaeT nous ne pouvons I’assarer;. mais i’inscription da. totnbSean 
de Cyrus k tfaighab, qui ne pent dtre de beanconp supdrienre k la 
mort de ce monarqae, rend ce fait extrdmenient probable. 

L’inscription la plus moderne que nous possedons en caractdres 
persdpolitains, est do rdgne d’ArtaxerXds IIJ, Ochns. 

Nous ne dirons qqe peu de chose des iddes de M. Bawlinsou suf 
Torigine de cet alphabet ; car, dans lab^nce d’dldments snffisants 
pour rdsoudre la question, ce savant n’a pudmettre que quelques 
vagues suppositions. II incline a croire k I’existence de deux antiques 
alphabets. Tun d’origine arienne, I’autre d’origine sdnaitique ; I’on 
dqrit de gauche a droite, I’antre, de droite k gauche. Ges deux al- 
phabets prototypes auraient dtd usitds dans les £tats persons antd* 
rienrement k Cyrus. 

Quel dtait le plus ancien? M. RawUnson o’est pas dioignd M 
donner le droit d’ainesse au premier, Tdcriture cundiforme persdpo- 
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litaioe pr^sentant an syst^me d organisation eiv qaeiqde soirte plas 
primitif. G’est de cet alphabet arien qne d4riveraient caract^res 
p^Hs et ceux avec lesquels faredt Merits ies premiers liyrB^hoaddKi- 
ques. Le cun^iforme l^bylonien, qne M. Rawlinson croit radieale- 
ment distinct dd pers4politain/serait, an contraire, le prototype ^ 
alphabets semitiques. Notre orientaliste rattache votontiers k cette 
seconde source les caracteres employes sur les dariqaes de Cilicie, 
I’alphabet de I’Ariane, dont le pins ancien specimen noas est fonrni 
par I’^dit d’Asoka, et ses derives, qui se voient sur les monnaies 
bactriennes; les caracteres des topes on stupas bouddbiques, le zend, 
les trois vari4tes du parthe, les trois 4critnres pehlries , lapidaire, 
mon4taire et cursive. La direction sinistriligne , ,1a forme des lettres 
accuse, suivantM. Rawlinson, une origine commune , bien que la 
derivation ait pu s’operer chez ebaenn de ces alphabets , indepen- 
damment les uns des autres. 

Pourquoi ne tronvons-nous pas d’inscriptions cundiformes postd- 
rieures A Artaxerxes III ? Sans doute que I’usage de cette dcriture 
s’est perdue lors de la chute des Achemeiiides et de la conqu^te d’A- 
lexandre, Faut-il croire que e’est k cette ^poque de decadence de.la 
puissance persane, que s"est forme le zend danslequel'sdnt ecrits les 
livres du Zend-Avesta ? Les fables et le caractere mythologique qu’on 
remarque dans ceux-ci accusent-ils utie feuvre moderne , la supposi- 
tion de quelque prfitre? e’est ce que sonpeonne M. Rawlinson; et 
ici nous nous inscrivons formellement centre son assertion , fort des 
excellentes raisons qu^nt fait valoir. MM. E. Burnouf et Lassen. 
Quand on compare la langue des descriptions persepolitaines' avec 
celle du Zend-Avesta , on s’apergoit que la premiere est dans la 
m6me relation avec la seconde, que I’italien avec le latin, le grcQ 
moderne avec le grec ancien , e’est-a-dire que le persdpolitain a 
tons les caracteres dune langue ddrivde du zend , et que celle-ci , 
plus vqisine du Sanscrit, porte avec elle la trace de son antiquitd. 

M. Rawlinson n a rien dtabli qui combatte ces beaux rdsultats du 
travail de MM. Burnouf et Lassen; et ii nous permettra ck prdfdrer, 
jusqu’e preuve du contraire, I’opinion des deux illustres philo- 
logues. 

Est-ce k dire pour cela que le Zend-Avesta soit debeaucoup antd-, 
rieuT a Darius? non, sans doute; il peat meme lui fitre contempo- 
rain; car le langage ^crit pouvait s’fetre conserve, au temps de ce 
monarque, pur des alterations que I’nsage fait subir au langage vul- 
gaire , langage dans lequel dlaient prob^lement ecrites les Jnscrip- 
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tions qttc. noos poss^dons. Lalt^ation est seosibladtt ri^je.de,Iki- 
rius li celui d’^axeftra ni,'et la langoe derrinks^ptioo : 

poraine de ce Serniei roi s’^oigne plus du zend qoe eelle de' fiA- 
scription de B^histun. . , # - ' ; 

II est d’ailleqrs d remarquer qa'e le Zend-Avesta ^t nop pas 
Hvre persdpolitain, mais un liv/e BactnOn; que rien n’y aptHM^ 
la moindre cOndaissance de la Perse; quaucune mention^) paf 
exemple, ny est faite de I’Euphrate; Ton oe pent, ^par 
qnent, rien infdrer de la dissemblance .du langage employ 4- done 
part dans une inscription de la Perse, et de I’antre, dans nn ritqdl 
religieux de ■ la Bactriane. Rien no 14gitime non pins Vbypoth^ 
faite par M. Rawlinson., que I’dcriture zendd fnt invented poor la 
transcription des livres sacr4s mazdeens , a une 4poqae oud’on ne sa^ 
vait pins lire la cnndiforme : ce sont Id des suppositions fort gra- 
tuites que Ton est'4tonn4 de rencontrer dans la boucbe dun orienta-'' 
liste qui a dn fatre une 4tude approfondie de la langne zende. 

Le cnlte d’Ormuzd mention q4 dans I’inscription de Bdhistun, et 
plusieurs' autres expliqudes par MM. Burnduf et Lassen , le carac- 
tdre qui est donnd a ce dieu supreme du mazddisme, sodt par&ite-. 
ment ^d’accQi'd avec ce que nous trouvons dans le Vendidad-Sadd. 
L’in^cription de j^bistun. nous ddmontre mdnde que le mazddisme 
dteit l)ien antdrieur au fils d’Hystaspes ; qn’il dtait |a religion de 
toute la race des Acbdmdnides : cette analc^ie.est en fave'ur de I’ai^ 
tiquitd du Zend-Avesta. Quant aux fables qu'on rencontre dans ce 
liyre sacrd, et dontM. Ravlinson accuse les mages d’avoir travesti 
rhistoire , elles se lient dvidemment A des traditions antdbistoriqoes, 
mjthologiques, et ne coptredisaient ^s poor cela I’bistoire plqsmo- 
derne que chacun pouvait lire dans les inscriptions comradmoratives 
des Acbdmdnides, dont nous ddcbilTrons aujourd’hui le contenu. ' 

Nous sommes loin de nier que ce pe soit sous le regne des Sa^sa- 
nideS, restaurateurs du cuite d’Ormuzd, que les livres de Zoroastre 
ont dtd recueiilis. Mats, com'me les monnaies et les inscriptions de 
I’dpoqne de cette dynastie ndus ddmontrent que c'dtait la tangne pebl- 
vie qui dtait alors en usage; wmme la rddaction en pehivi dii liyre 
idcontestablement assez moderne le Bom-Dehesch, nous indique que 
cette langue dtait aussi celledu corps sacerdotal, nous devons croire 
que le' zend et les livres dcrits en cette langue dtaient beaucOnp 
plus anciens ; le peu d’a^tdrations que cet antique idiome a subies 
tdmoignent du soin que la tradition religieuse avait mis a transmettre 
a la mdmoire des Guebres les paroles d’une loi qu’on avait cessd de 
m. 37 
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cottprendre. M. Rawlipsoa est lui-inlnie forcd de recooHaltre I’exi- 
stence de lirres attribads ^ Zordastre prdctsdmeHt k one dpoqoe Ken 
anlerietire aux Sassanides. Ces livres, qitds par Platoh, dtaieot entre 
les mains des disciples de Prodicos dfede V® sidcie avant notre drej 
et iis araient fourni k Osthanes, qui accompagna Xerids dans son 
expedition en Grdce, les matdrianx de son oovrage sor la nagie. 
Qnelie raison s’opp(»e alors' d ce que ces lirr^ ne sdient prdcisdiiient 
ceux qni composent le Zend-Avesta? 

A notre avis, M. Ra^lioson a done iortdefaire descendre d nae 
dpoqoe aussi mdderoe toot le code saerd do maaddisme et la tangoe 
dans laqaelle il est dcrit. Si la religion d’Onnuzd, si celle de Mitbm^ 
qne rappelie I’inscription da rdgne d’A^xerxds^chns, ont pu, se 
conserver apres la conqu^te macAionienne, y a-t-il lien ^ s’etonner 
que I’alphabefe employe dans les irituels de ce culte n’ait pas peri? 
Fant-il lui chercber one origine plus moderne, qnand la l.angue qu’il 
tradnit aox yenx s’annonce, par les formes "grammaticales, comma 
la scenr aita^ do persepolitain? Nons ne le croyons pas. 


Alvbed ,Macst. 
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DUN CABACtEBlilDE L’feCRlTURE PUNIQUE. 


De tonteB les satisfactions q^a’on peot 'se promettre en se livraat k 
I’dtude de la paldographie * il n’eo est pas de plus vraie, 6 nsop setis> 
que celle ijue I’oo eprouve quajid on parrient d reconnaTtre nne 
erreur que J’oii a longtenips adtnise et ddfendne,,et quand surtdnt oii 
sait dire hantetoent et de bon coeur : Je me suis trompd. Tons leS 
esprits honn^tes qui cherchent la ?dlite pour elle-m^nte , et qdi 
savent se garantir des ftcheux conseils de I’amour-propre, cota- 
prendront tpute la sincdritdde la joie atec laqoelle je saisis I’occa- 
sion de revenir sur la rdalitd d’nn fait paleographique admts par 
beaucoup d’antres' avant moi « et que je suis aQjourd’btij^foitd de 
reconnattre errodd. II s’agit de la valenr d’ope Icltre l C’est biea pen 
de chose , sans donte; mais si les cansdqoences d’jine rectiScation de 
ce genre peuventfetrenombreusesetlmportantes* on peosera comiite 
moi i je I’espere, qoe c‘est un devoir de la proposer le plus ptorapte- 
ment possible j et un devoir d’antant plus impdrieux , qndi I'e^rebf 
que I’od A>it combaltrtj on a plus activeuient servi dla prbpager. 
Or, c’est prdcisement le tas dans lequel Je me trpuve. Dans tin 
mdinoire sur les inscriptions votives phdnjcieones et puniques i 
publid cette annde, Je irte suis efforcd de reconslmire I’alphabet de 
I’Ecriture qlie GeseniuS a noromde numidique. Suf la parole de 
Lfhdberg etde Gesenius, J’ai admis que le signe punique, tottt d 
faitsemblable d I’J? latin rdttograde^ dtait ton me*. Aojottfd’hui , jg 
puis ddmontrer que cette analogic de son, basde sur tide siinpip 
analogic de forme , est purement ijiusoire , et que le sigrre en 
question nest autre chose que le hke, doiit je ii'aVais pu trouver 
nulle part I’dquivaleflt ptinique dds bas teiilpSj grdde a la malen- 
contreuse attribution qui me I’avait fait reldguer parmi les dquiva- 

lentsdu resch. j 

Je viens de proraettre de ddmontrer la tdgitimitd de cette reettfi- 
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cation alphaWtique ; c’est ce.qa^ je vais tAcher de faire. Dans 
I’alphabet puniqae primitif, jequel n’est autre chose que I’alphabe^ 
phenicien pur, les deux leltres srvpisines khet et hhe sont reprd- 
sentees par deux signes qui ne difi^rent que par I’addition pour le 
khet, d’un trait parallAIe au corps da hhe, et piacd a gapche de 
celui-ci. Dans i’dcriture punique des has temps le nom divin Baal- 
Khamon nous a fourni le khet ; il se compose d’une sorte de R 
latin retrograde, muni vers la gauche dun petit trait parallAIe an 
trait rectiligne du corps de la lettre. Get alphabet des has temps ' 
etant deriyd de la maniAre la plus palpable de I’alpbabet primitif^ 
il eut dtd a priori assez raisonnable d’imaginer que le mAme signer 
ddbarrassd du petit trait supplementaire de ' gauche ^venait on 
hhe. Cette idee , parce qu elle etait toute simple ’ et tpute natu- 
relle, n’est venue a personne. Le signe en question ressemblait si 
bien a on i{ 4crit de droite a gauche, qo’on s’est dAcidd a en faire nn 
resch. Quelques Idgendes humismatiques se sont tant bien que mal 
accommoddes de cette valeur hjpothdtique, etdeslorson a regardd 
celle-ci comma parfaitement constatde tandis quelle n’dtait qu’on 
heureux hentrovalo, et rien de plus: Ainsi done, si Ton edt bien 
voulo, et moi;tout comma mes devanciers , mettre de c6td cette 
analogie de forme entre un signe punique et un sj^e latin , en 
respectant cette mdme analogie de forme dds qu’elle rattachait entre 
eux deux signes de I’dcriture punique, on eut infailliblement trouvd 
sur-le -champ la vdritable valeuir de cette lettre, et Ton n’eut pas eu 
si longtemps lieu de s’dtonner de I’absence d une hhe dans Falphabet. 
punique des bas temps. 

Voici maintenant ce qui m’a rdvdld la vdritable valenr de ce.carac- 
lere. M. Fulgence Fresnel a eu le bonheur de trouver A Leptis 
Magna deux inscriptions trilingnes, latine-grecque-puniques qui 
viennent d’dtre poblides par Ini dans le Journal Asiatiqae : ce sont 
les dpitaphes fort courtes d’on mddecin et de sa mdre. Les textes 
puniques recueillis ue sont pas trds-corrects ; mais il est henreuse- 
ment facile de les reconstruire dune manidre satisfaisante. Voici ces 
textes prdcieux : 

BOKCAR HECRASI CLODIOS HEDICCS. 

Bbivxap (uxpao'c • KAcdSiof taTpo?. 

N3Ti' ’mSp ivipxsn t r tfk yu 



. w 
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Bbncar^t nn nmn puniqae-conoa d4jd par nae ioscriptida btine 
da mps^de Cdrtone (G^enius, p. 397 ); mais ce nom estalt^d'et 
^ fordoe primitive rnp^pissr . (oddPieZKarf), se trodve' d^ 'mo- 
difidp dans le teste pnniqae de notre dpitaphe /par la sappression de 
Fain initial du mot dbd. Par errenr le mem et h tamid'ont dtd - 
copies comme s’iis ne formaient qo’un sdol signe. Mea-asi ne 
dtre qa’nn etbniqae , Arrant de samom a Boncar, paisqd'il est r^pdtd 
correctement dans les troislextes. Mais dans le teste puniqae il est 
pr4c4d4 da sighe toujoars'pris jasqa’ici pour un rescft, parce qa’il 
ressemble d I’JR latin ; deus lettres scales peavent se troayer' dans 
cette position, ra%>A oa le hhe. Ce ne pent £tre nn edeph , dont 
noos connaissons la forme et qoe uoas allons d’aillears retroaver 
toot a Tbeare dans le mot dm, niire, de la deasidme dpitaphe; il est 
done d4j& probable qne c’est aa Abe. ' 

le gronpe pnniqae qai conespond aa Clodm etau KXuSto; des 
dens testes latin et grec, se lirait ’Msf)p ITlooi, Klogm, s\ la 
copie de M.' Fresnel dfait rigoareusement espete ; mais il sepent 
qa’aa lien d’un ain apr^s le Umed, il y ait vdritablement snr la pierre 
an doletbdont la tdte scale aara 4t6 reeonnue , 'etdds lors Je nom 
se lirait Klodd, on Klodm. 

Reste an dernier gronpe qui doit correspondre ati mediais et an 
taxpo? des deax testes sap4riears; ce gronpe , pr4c4dd dn signe 
pnnique qni fait le sujet de cette note> se lit ioi. Or, en b4brea, 
isn, signifie ni4decin. De If an b il^y a Weni pr^, et la permata- 
tion de ces dens sons coug^n^es j si fr^uente eri copte a pa faire 
dn MSn b^braique, le iO'i pbenicien et pnniqae. 11 est inutile, ]e 
pense, de faire observer ici qae les'Jaifs prononceot le pins soovent 
lenr lettre comme le f de notre alphabet, ce qniach^ve d’dta^ir % 
I’analogie des trois sons p, b, f, et delegitimer la transcription et la 
traduction de ce gronpe. La lettre qni le pr^c^e ne pent;' cette' foia 
encore 6tre qne Tarticle m oa<n> Ce nest pas m, qai se lit netteibent 
A la fin da mot Ini-m^me; e’est done bien n. . ; 

' Void maintenant les testes de la denxi^me inscription : ‘ . 

' - 

BTBTCTH BALSILECBIS F. HATER CLOmi UEDICI. ^ 

Bupoj^O OuYaxTip ' pix|T»)p -KXuSioo laTpou. ‘ , 

, N3-n DM ^D^.in nsia / 
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Les mots Byrycik-heth-Baalfilla:h-m, f>’e9(-a-^ilire a %r|ctU, JHe 
deBaalsillecb, ro^re..,.., p sq lisent sans anoone Ip Ctqis 

reconnaitre u» samech dans |e qnatri^siiia signe du nom ^alsiflecb, 
Quant an co/ final de ce nom, sa transcription n’est pas doptense; 
mais la r^ularit^ voudrait que ‘ce fiut tip hhet, pnisqoe Ip v^ritaWf 
radical, signifiant cpadanara, estr^D. . . j 

Le nompropre du m4decin Clodius, dans la copie do M, Fresppl, 
est ^rit cetta fois avcc deux a’rp eptre lesqoeis serait placli> qp 
aleph.L’a^ de ces deux ain est sureipent »m ipal reconup , et 
je n besite pas^ lire KlQodi, en faisant le daletli n^essaire du secxs^ 
aih de |a copie. - 

Resta encore le gronpe correspondaqt aux gdnitifs .ppdfeii et 
larpou, eest celui que nous avons trouvd dans la premiere dpitipbe, 
c est-a-dire le mot 'Nm , pr4ced6 de I’article n qui se tropye ici par^ 
faitement a sa place. 

On voit que 1 etude da ces deux dpitapbes trilingnes est decisive 

et quelle impose forc^mentau signe )a valeur du hdbraiqpe. 

Voyons maintenant si cette nouvelle valeur peut condqire A 
des sens admissibtea pour les lAgendes qui avaient snggArA I’idAe 
d’en faire un resch. 

Cette valeUr -du resch a 4tA attribute poor la premiAre fois au ca- 
ractAre punique en question par Lindberg. II la dAduisit de Panalyse 
de la lAgende des monnaies bilingues de Juba Quiconque 
sesf occdpA ide la nomismatiqoe punique, sait que cette lAgepde se 
partage en deux lignes superposfes ; 

on bieu ZoJ'O, 



Swinton a lu la premiere ’wp, et y a retrouvd le non royal 
de h lAgende latine bex joba. Cindberg transorit la seeonde ligne 
nsTO w, et la traduit magtmm regmm. Gesenius, adoptant ia lec- 
ture de Lindberg, pour wtte secqnde ligne , la traduit par nft« »edes 
impm'i. Quant A la premjAre, ilrejette la lecture matAnelle de Swin- 
ton, et, faisant du vav un bsods, il obtient 330 , qull fraduit ereoat 
rmnam, d’ou le sens complet, erexU ou qm msiM ruirmt altcB sedis 
intern. Je 1 avoue, ce sens m’a toojours para pen vraisemblable,'prA- 
cisement A cause de ce qu’il prAsentait d’ampoulA. Jaime mieux voir 
simplement dans la lAgende les mots .Jou&ai', Jaba, on 
’yaw, a Jaba, et rofjnan, impermrn, regmm, fhgnitas regia; 


ils ^ «oi|9 ^ MQs avpna ta fly«89 Wi^: 

• A Jobs Ja i^aQt^ en I’oi^iire. »' . V ' 

' Ce qoi donne^beaacpnp de poids k (»tte sappositios rar la ftteor 
da ^igoe dddaite de la I4gande des moonaies ^ Jdba, <fa8t 
stance des monnaies punjqnes de eoivi^ » ailribodes k tort I Jolw fe 
Jepne (Gesep. Tabt 42 , !^xi. Jaba II. Lptt .A, B, Q), (pQp- 
paies. offrept aa mers pn pavalier aa galop, ap-df^ps di^^ 
voil one l^ende form^e npiH^enire'asecaent de tr^petits caiaetl^; 
Mionpet (t. I, p. 273, n*>48,.etph XX, p" 49), mats dopt || 
fip se lit clairpniept nsScpi. Gotte l^nde ^taqt dcnte^ep earaf^t^W 
ppniqne^ pr^j^^ , e’est-sirdire avec les forpies ptidpicpeppes ppffs 
des lettres Vu vt mfm;, il pie parait bors de doate pa que epf in^- 
pai^ sont aotdrienres ^ celles de Jqba , op qa’elles ont dtd ||iap|i^ 
dans one gntre region pips rapprpcbdede Cartage, I^reppps 
tenant anx trois premiers caracl^res de la l^epde. I)s ^ lisgp| f 
comme' Mionnet les a las, pan, bak, bok. Je n’l^ite done pas k 
traduire : « A Bocchns la rojaatd , » et sj ces monnaies dtaient bir 
lingues , elles offricaiept la l^ende bocc&ts nwY- 
Gesenins a era deviser qde la Idgende devait se trsqtcrira Qiip Fa 
rs^b, et se tradaire domas perpe(ua impem, on dmims siu^itosa 
imperum. Ce sens est tou| eassi pea sati^ajsapt que celai des mon- 
naies de Jaba, ' . ' 

Mionnet (t. YI, 592, p” 43) ddcrit ape aatire monnaie pppiqae 
dont Gesenins rapporte la l^gen^e (tab. 43, XXIV, Sabratba.lett.^. 
Cette l^ende certainement alt^r^ , pePt se rdtablir aisdmpt; le 
troisii&me sigae est vrakemblabreraent nn p^, et la 1^;ende k l^aiors 
sans ^ffienW s - , , 

pjrmw T33» Dpun 

La grande tiUe on la mStr(^le , SsArathm. . 

JJm qni pr^^e le met W est spperfla; majsj’qp trppve dims 
toptesles dpigrapbes coneues en dcritore popiqap des b9S teams, 
ppp telle sqraboi^ance de m iptercal^ saps raispp pppamptp d|os 
les textes, qne I’on a v^ritabletnent le droit de ne pas trpp se prd^ 
epper de lepr presence. PeaMtre ici cet m pe jppe-|-il d’as^^ 
rdle qpe eelni d’pne prise de son guttpral inbdrepte ap agik ipitifd 
dp met 133, sous sa forme paniqpe; pept-dtre epcore aJPPS^pops 
rdelleipept i’dquivalentiu spperlatif arabp dakbar, fprmd ^ I’adjectif 
fcfbir. Je pe me permettrai pas de le decider. 
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Quoi qo’il en soit, ies'trois'le^s qae je'viens de proposer -onl 
I’avantage de substituer des i^endes simples et 
phrases entortiiito et iovraisembiabtes ; et je voisJA oo grand motif 
de plus poiir les trauscrire ainsi que je viens de le feire. 


Examlnons maintenant quelqaes insctiptions lapidaires, et c^m- 
men^on^ par la fameuse inscriptio.n bilingue de Tripoli, pnbli^ 
pour la premiere fois par le chevalier Badia (Ali-Bey-el-Abbassi), ^ 
qui, ea 1825, fut transport^e eo Augleterre, ou Gesenius I’a re- 
troav4e servant de base a une statue de Fiore on de Cdr^s, dans le 
jardin dun chUitean royal (Viiginia-Water ), sitnd prfesde Windsor; 
notre lettre s’y retronve , et le nouveau r61e que. je loi assigne n'est 
pas moins satisfaisant. On serappelle (Y. Gesenius, LXIV. Tripo- 
litam prima) que la pierre poiie les denx textes avo. stfe. pour 
Augasto sufetes: Et 

Gesenius , %>ar arriver a sa transcription et "sertont a sa tra- 
duction , 


drs Dp DT nhch nwi 

Donumam intern Romani perstat in fstemam 


a dt4 oblig6 de supposer qu’4 la droite da bloc de pierre il ne man- 
quait qu’une lettre, et rien du tout a la gauche, et que Touvrier 
avait taill6 la pierre des deux c6tfe pour la ramener anx dimensions 
dont il avait besoin. « C^terum ab utraqde ejns parte aliquid deest : 

« non quod fractus sit lapis, sed quia fabri murarii inscriptionem 
« minus curantes, et minore lapide opus habentes partem ejus deci- 
« derunt. Qtiod ab anteriore parte decisum est, perexiguqm et ipsa 
« inscriptio ibi Integra est ; a posteriore tantum deest quantum ad 
« unius litterae spatium requiritur. » Outre que Touvrier mis en 
cause par Gesenius , eAt 4tA un maladroit de tailler sa pierre k droite 
et a gauche, quand il pouvait se contenter d’en entamer un seal 
c6te , il eut 4td plus mal avisA encore de toucher prAcisAment la 
seule pierre oifrant I’iuscription dAdicatoire de Fare de triomphe. 
Enfin , il ne parait pas possible d’admettre que ce^ deux lambeaux 
de texte latin et punique aient jamais pu constituer k enx seals une 
inscription en I’honneur d’un empereur remain , el probablement de 
Septime SAvAre comme I’a pensA Gesenius. Quoi qu’il en soit, je 
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croisqu’il estprudeot'de s'ab^niF.^^toote ^ 

mot de la paitfe puniqae dont noos ne reconnai^ops, avec ne^ld , • 

qoe le n final; Le reste se lit Qouramment r ^ 

dSjt apon ivhnh 

. Remarquons d’aillenrs qne 1% groapes'pnniqnes soot si netteraeot 
^par& les nns d6s autres par les blanoa qoe lo lapknde a laiss4s d 
dessein, qa’il.devient impci^i{>le de ne pas transcrire ee teste ateei 
qne je viens de lefaire. Qoimtao sens ^ trois mots qne je retrwfe, 
il est asses clair ponr n 6ti% pas trop snjet a contestation. Nons arons 
done la fin de phrase: ' • 


4 la muferaine de la daneare etemelle. 

DpD dtant dcrit alrisi ponr crpn, fociM, domid^m, opfidum, rien 
' de ^ns r^gnlier qne laforme Dpini , « la demeure*, le s^jonr. » 

G’est ici le lien de^revenir sur les inscriptions votives qn.e j’ai dd- 
crites dans le m4moire pr^citd , et de les analyser de nonvean eh tons 
les points on le hhe, aqjonird’hui bien reconnn, se tronve remplacd 
par nn resch dans mes pr^c4dentes transcriptions. 

- Parmi ces 4pigraphes pr6cienses, il s’en tronve dens qoi ont 4td 
d^onvertes a Gneima, par MM. Delc^mbe et de Lamare, et danS le 
conteste desqnelles nn «eol passage pr^entait une incertitnde qni 
se dissipe aujonrd’bni, gr4ce a la nonyelle lectnre dn-caractere en 
question. Ce passage se reproduit testneliement dans lone et Tantre 
inscription, et il est pr^c^e de la particule a lorsqne ; d^ qne, 
selon qne, ou parce qne, » qni le s^pare nettement de toot le reste 
do thste. ' :;•_ ‘ 

Dans k. premiere ( <^lle de M. Delcainbe) , je lis anjonrd’hni : 

. — W t wi«n NTWiG 

N^TpriN Jfl3 — ■ 

Dans la denskme ( celle de M. de Lamare) , je lis de m£me‘: 

— n N1WN3 

' n'ripriN Noyw t t7N — , 

On se rappelle que ces inscriptions votives ont etd gravdes en 
actions de graces. , 

La fin de la phrase se traduit nettement : Et qa’U a dsouttl ma 
vmx; font z Et qu’il a exaaeSma priire. ' . 

Restent les mots vm irma, qu’il ne me.parairplus possible de 
lire antrement. En efiet, I’incUnaison de gauche a droite'dn daleih 
da mot des mdmes textes, ddmontre que la troisidme fettre do 


S74 REVOB 

premier aiot un re<e^, qoe n ppsition font ^ 
t^rise snfBseinnient. Nous a?0Qs done bien 

Qaant au mot soivant VKn, i) iworraif y avoir des dwfes pr sn 
transcription, si Ton ne poss^ait qae I’inscription de M. Delcambe. 
Surcelle-Ia, en effet', il sembloque Ion doivelire mn. Mais dans 
celie de M. de Lamare, tonte incertitode de transcription s’dvanooit, 
et ii faut lire vnn. 

Voyons maintenant ce qne signifient ces mots. Je crOis avoir , 
dans le m^oire pr^citd , 4tabii qne Yal^ affixe tenait lien de pror 
nom personnel de la premiere personne , ce qni rend bien compte 
de la formnle ordinaire N3‘n nSp : LorsqvYil a intend ma 
priire, il m’a b4m, S’il en est r^Hemept ainsi nons avons ponr le 
nouveau passage formolaire dopt il s’agit cette fois, WHr? KWtp 
1 061 ou qqia, mwB, me feUcem, mebeatam ^ffecU, 

C’est-a-dire : Paree fie le sacrifice que f(U>^offert m’a dom^ h 
bonhear. Je ne d^velopperai pas ici la convenapce de .cette tradoP^ 
tioq j cela me sembleraif superfln. De.la sorte , le seps des dep* 
inscriptions votives de Guelma dpvienf complef pt simple d4ps tonnes 
ses parties, nonvelle transcription du caract^re, foujours p^is b 
tort pour on resch , malgrd la presence daps les m^mes testes d’nn 
autre rescji bien distinct et bien d^termind , a done encore, cette fois 
le m^rite d’Maircir singolidrement le seal passage pbscof dp ces 
dpiCTaphes, 

11 y a plus encore, cette nouvelle attribution du hhe permet apr 
joqrd’bai de pdndtrer plus avant dans le sens done inscription votive 
pnniqne,-dont je ne connais pas d’antre copie que celie qua pubUde 
Gesenios, et sur le compte de laqpelle je q avals pp emettrq qpq des 
doutes et des hypotheses plus op pioins satisfaisantes. Je veox parler 
de la premiere numidiqne de Gesenius (LVII. Tab. 21)^ En effet, 
elle se traqscrit aujoord’hoi de la maqiere suivante : 

SOW 3D pn fel 
aasram cdtp oSp 

-j ps>VD |a 
jasnytra p irowir 

An sdgneur Badl-Khcmon; dds qa’U a icoat^ lean pri^res, filet a 
h^nis. Ceax qin ont ordonni d^dcrire ces lignes sold qt-.,, 6cq Mesmqn 
et laeUktak ben Mesitemn. 

Ce qui complete le sens de cette inscription , e’est precisdment 
I’en^ble des deux mots oavroon nSm , ont ordennd tons deax ces 
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4eritares. tl me |eii( s'assimil^, an duel aralie ; 

Hrs, signi6e au propre, <fojnaiam5 e«{ & edigBem,. et (» dod da 
preterit signifierait par cons^qaent : Old kms Us^dmio motif a 

pour ont ordomd 'toas dmx. Je ne sais jas(|Q’a qoel point on |d-^ 
mettra Mttp assimilatiw d’ap duel amlje aVefjflh dnei papi^|,|piis 
comme noQs ignorons k pen pr^ complement le mfemismfrgram- 
matical dn dialaete pbdnieien et pnniqne, il pent fort JMmi le faire 
qnece diecte^it, comme I’arahe, conserve I’empioi de ce nombre 
dans la eonjugaison des veibas, D’aiiieniis, de ee qa'nn faiti^’a 
encore e ^econna, il ne s’ensqit pas qn’ii n’a pas existd, et jasqn'd. 
raeiUeare eiplieation, on me p^noettra d’admettre eelle-id. Qoant 
au ploriel Dajnsnn, je me permets aussi d’y voir -un analogue da. 
pluriel arabe les Scrilares, comportant Tarticle punique 

ordinaire n et la finale, b. indice da ploriel. L’ain qni suit le too est 
one le.Hre d’uiie prononciation et d’uO emploi si vagnbs dans les 
textes puniqpes, quo. sa presence ne peuten anenoefaeon emp^her 
que Ton admette la leeon queje propose. 

Dans nn m^moire qui va suivre immddiatement celni-ci , j’exa- 
miherai quelqnes inscriptions funeraires, appaftepant k la classe des 
4pigrapbes qua Gesenius appelait nnmidiqaes> etjespere, tout en 
pnbliant bon nombre de monuments enti^rement miidits, montrer 
qiie le fait que je me sqis efforc4 d’4tablir dans ce premier 
travail , se vdrifie de la mani^re la plus conatante , et mdrite toute 
confiance. 

F. VE SaULCT; 


NOTICE 


sui 

mi STATOTTB ANTIOUB BN BRONZE, ft’l&IS, 

RECEMMBNT DBCO0VEBTE AUX ENVIROKS DB TODLOCSE. 


Dans la statdaire sjmboiiqae et religiense des ^ociens , comme 
dans la sculptare, sur lears mddailies, etc., certains tjp^ convenns., 
et. Ton fonrrait dire, consacr^, se reproduisent assez frdqaetraAent 



d’ane mani^re nniforme. Entre mille exeiaples de cefait que tons les^ 
archdologaes et les observateurs des mqnanaents de I antiq uite 
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fignr^ ont en mainte occ^ioo de remarqacr , nous prodsicpB^ le 
sniyant^ qoi vient encorfe de nons-'^tre offert,'> I’oecasion d’ane 
statuette en bronze (f), d^couverte. tout recemment, en'crensapt 
le lit da cahaMat4ral I la Garonne, entre Dieupentale.et Pomp{- 
gnan', k c6l6 des voies romaines de Ibfoio ( Toulouse 
(Agen) , et a Divom (Cahors) (2) , et de la grande roiite actueUe de 
Toulouse k Bordeaux et& Paris,' mine fdconde en debris antiques de 
tout genre. La figurine dont nous donnons ici la gravure', quQique 
incite, eu rappdle deux antres d4|a connues et de m^me m^taK . 
Tune ayant appartenu* 4 Mi le'niUr^chal : d’Estr^es , et publiee et 
expliqule par Moptfaucon, dans son grand ouvrage 
t. I, p. 220), I’autre provenant du cabinet de M. le doc de 
Sully, grav4e, et I’objet d’une nouvelle explication, dans doni 
Martin, EapUcation de divars manaments ^tgaUers, etc., p. 319 et 
suivantes. , 

L’auteur de I’antiquife expliqu^e sexprime de la 'manifere sni- 
vante au sujet de I’exemplaire de nptre antique ayant appartenu 
a M. dTlstr^s : « Voici une lane repr^nt^o dans tonte sa gran- 
deur (c’est-i-dire les dimensions exactes de la statuette); I’ini^ge 
est fort singulibre, elle a un grand croissant snr-la tbte, les bras, 
les 4panles et la gorge nus. Une large, bande qu’etle porte en 
echarpe, rd^ve, d’un cdt§,. sa tunique : une ceintnre encore, plus 
large retient cette tunique ,. qqi ne commence quau-dessous des 
aisselies. Dans^sa plain droite 4levde , est un vase rond d ou il sort 
quelque chose; qaelques-uns prdendent que c’est une llamme, 
d’autres penseqt que c'est an vase rempli d’une liqueur soporifbre , 
ce qui -couvieudrait fUrt li Diane la lune, ou > la Mil qui est la 
m6me chose. Si ce qu’elle tient a sa main gauche est un. pavot, 
comme je I’avais d’abord era , cela favoriserait cette premiere expli- 
cation; mais ce pourrait bien £tre une partie de sa robe quelle 
relive de ce cbt6-la, comme I’^charpeia relevede I’autre : celan’est 
pas bien clair; il vautmieux demeurer dans ledoute, que de prendre 
parti dans I’incerUtude. 4}aelqu autre monument nous fera peut-bUe 
mieux connaitre celui-ci (3). » ' 

(i) Grandeac'de la grarare. . - 

(3) Ea premiere de ces Voles militaires des RomaiDs, encore conserT^e dans one 
grande partie de son coors, n’a point dtd indiqnde dans I’itindraire d’Antonin ni 
dans la table de Pentinger, et est demeorde ipconnne i Danville, i M. \Va1ckenaer, 
a H. Dnmige , et nous I’avons les premiers reconnne et ddcrite de son point de 
ddparti son point d’arrivde , aprds I’avoir parcoorne en son entier. Laseeond«;de 
ces lignes militaires est marqnde dans la table thdodosieniie. . 

(?) Deux antres, A notre connaissance , ont dtd effectiTement ddeoaVerto depnis. 
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Nous ne donneroos qa’an pr^is on hd rd^iimd dE i’d^iaion 
beaacoap pins dtendae » -dE D. Martib , ^ TexEliipIdilE da Sf. le 
doc de Sully. « La dirinitd qai est icS repi^enfde , d!t ca. savant 
bdnadictin, n’a pour tontdiabit qtfiiiie simple et nnkpie ftiniqiie 
( bien qne Montfancoh ait era voir deni vbtements sapattls et sdpeir^ 
posds), feleyae d’aac6t4 parcette large bande qai ast en dchatpb, 
et de Taatre, par la main gaiiche de la deesse. G'est done, sabs le 
pins Idger fondement, qdon'a sonp^onnd qae cette divibitd tenait 
an pavot on qpelqn’antre chose qne ses habits : il n’en tst pas. 
meme de la main droite; il est constant qq’elle tient, nbn tm vast 
ren^ dune Uqumr soporifire, mais nne mamelle pleibe, qne la 
divinite presse , et d’oA elle exprime et fait sortir le lait qa’elle 
contient : et e’est ce qai decide de la nature et da nom de la diesse 
qai tient cette mamelle i car, il h’y a qu7swdans les myst^resde 
laqaelle figure la mamelle, et k qai les anciens avaient dohndeet 
organe comme symbole. Aossj, Apbl4e observe-t^'il , qbe danS la 
pompe magntfiqae, institute en I bonnenr de cette diyinitd, ou il 
fdt r4tabli dans son premier 4tat-(d’hpmme), il y avail an prfttre 
qai tetaait eb fair an Vase i’or, fait eh forme de mamelle; d*oh 
il faisait sortir do lait qa’il rdpandait dans le chemin ob devait passer 
la d^se , etc. , etc. (4). » 

D. Martin, aatear parb>is tr^s>syst^aiatiqae, a bien vn ce petit 
monament, et la description qu'il a donn^ de notre idole d’Isis est 
assez exacte. Mais noas pensOns qu’il en a fort embelii la represen- 
tation dans la gravure qai accompagne sa dissertation, si nbas eh 
jhgeons da moins par la piece de compararison que nous mettons ici , 
avec fideiitd , sons les yeax des lecteurs ; mais k fepoqUe on dcri- 
vaient nos deux doctes bebddictins, fexactitade etait chose incontaae 
ahx dessinateors et adx graveurs d’antiques', figurines, medailles, 
piCrres gravees , etc. , etc. 

Nous pensons, avec D. Martin, qae notre figurine reprdsente 
la reihe et principale divinite del’figyltte, Isis, devenue plus tard, 
eh qaelqUe sorte, cosmopolite, et celle des divibit^s dotit 

le culte et les mystires (avec ceux de Mitbra) , eUfent le plus de 
vogue a Rome et dans nos Gaales, dans les ^rniers tempa de la 
r^pablique et sous les emperears; attribatipn qai, da reste, ne 

(1) 11 ul & remaraoer qne la riatoetta d'Uia de M . le doc de Snllj duili^eoaii 
et dvidie par denriire. Noas aveoi dtadird cdtle ita^ pcrUMlerltd sal on* ngwtne 
an ped de BaeetiBs. , 
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point de cOlte do MooC&nOOtr, pois()a%is 

SOM deni porsonnagos.mythpfogiqaes idOnltqQOs. 

X’ofnoOtent oO-M^ot doQt la tOte de nob^ idole est Stiiiil(HitdO> 
QOos parait tOsSOmbl^ davaptage a'oi comes naissantes tfan jetiOO 
tabreaq dont la d^esse ^gyptienne ^teit qoelqadiofis 
disqae ^ la lone (5). Son vOtOmont, par. sa fonne et son O^QcOifadnt, 
n'OSt rien meins qne celni de la chasCe et myst^riense di^esse de Salt^ 
ml nmid tiimit soidevSle voile. Udis c est ici nP costamo tont 
fOiiHiin, jnsqn’a retdonnandeide la eoiffture, etqui, par consdiJOent, 
n’a nett d’^^eih Notio stataefto date da temps des eittpOrpots^ 
oir, I’l^is do GommOde, d’£lagfabale etdes o^es (6) aaicqaelles ils 
pr^sidaient setts les prdtendns noms dTinitiatiens et do myst^res isfa^ ' 
qttes, n’4tait pins’ cotte ddesso dont le voile dtait impenetrable Ot 
iitamuable; Ot tTaitlents, cette tuniqne sans corsage, retenno att- 
dessons de la gorge ntte, etqtti laissait le baste a deconrert, ConvO- 
nait assez h cette reine (fe la nature, k cotte mere de toutos chosos y 
nommee MaUmuatiSa, ef qni, etttre autres attributions, presidait 
e la recondite et e la re^rodnclion dO tons les etres , .doPt etaient 
I'ettibieBie dans sOs pompOs et ses processions , le phaUas et le 
eteis qae roaferittait la cyste ittystrqae qa’on y portait avec tant de 
solennite...;. . 

Notts remar^etonS eUcOre ici, . dans la disposition de la drapeiiO 
de nOs Isis, tttte diflerettCe sensiUo au prmnier cottp^’oeil, et <ltti 
prottVe ^u’elleS n’ont point ete jetdes an meme'monle, et ^*elles 
ap{»irtienHent sans donte ades oovriers, et nods pourriops mOmO 
ajoqter. avec beancoup de probabilite ; d des temps diBi|reots, da 
lUmns , s’il y a qoOlqtte Vdrite dans les gravares de niM detti erttdijte dO' 
la congregation dO ^iht-Manr : dans mon exemplaire la tum'daO est 
fiide immediaternent sons le sein, dans les dear premiers, ellO I’est 
beaucoup pins bas. Ce vetement y parait oiirert par devant^ et rien 

(5) Si I’on petal ejouier.foli I’exacUtade des grs^ores des denx bSnSdietinS, I’tor- 
nement de tSte oa le disqae oa croissant qai sormonte la Idle de lenls bis rarle 
sensiblement de torme avec celni qai domine le front de la ndire. Sur les premidres 
les denx branches du croissant s’arrohdissent et se rapproehent pariebadt, an ilea 
qa’elies s’dcartent sensiblement , en forme de petites comes , sur noire idole, ee qni 
Indiqucrait plptbl one rxMpoxipas* Cette dilKrence est & signaler. j 

(6) Ces mistdres araient bien ddgdndrd de tear bat primitif qa’exprimaientlettrs 
symboles, lehrs alldgories dont les seals initids araient la clef , a I’dpoqae dont ndos 
parlons. A Rome, les temples d’Isis et ses initiations, derinrent des lieax et des 
<wpa.iinii. de douches, de prostitutiottset descaddale, eeqoi j fitsonvent d^endre 
Son ^te tonjotaTs rdtabli par le ciddit des partisans de ces orgies , en tdle de^iiels, 
an rapport de Utaipride , it fatal placer t'eaipqfeai Oanmode. 
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n’indique qn’il ait .cette fcnpae sar jD(Hr6 monamCTt; on ppocrait 
pjut6t pr^sunier, a Inspect de la par^e qni tombe par detri^re jt^que 
snr les talons de I idoie , qne la tnnique dpit 6tre onverte snr 
les c6tes spt composec de deux pi^es distinctes , selon I’nsage des 
Laced4niowennes. 

^ ceintore est plus large que celles destinees an rn^me oliget , 
qu on remai^ue ordinairemeDt sur Jes statues antiques , et qui pa- 
raissent n avoir qii un simple cordon on ruban. Celle.dont il s’agit 
ici ressemble 4 une sorte de ceste on d'ornement peut-Hfetcp d^tind 
a sOutenir la gorge a la hauteur convenable , comme le font les cor- 
sets danjonrdhui. Dans la gravure public par D.'' Martin, cette 
ceintore offre encore one forme ^fTiSrente de celle qu’op voit ici. 
Elle a la figure dun diad^me, presents dans Vespaee compris entre 
les deux seins, une Eminence qui se termine en pointe, peut^tre. 
destinee k les tenir s4par4s. Le savant Nadal , de I’Acaddmie des 
Inscriptions pense que cette partie de la parore des femmes , sou- 
mise a 1 empire et aux variations de la mode, repot , avec le temps , 
une forme particoliere , et que salargenr fut augment^e, appuyant 
cette conjecture tr^s- probable, de cette exclamation d’one jeune fille 
qui, dans le poete Turpilins, s’^crie; a Ahl malhenrense que je 
suis , j ai pei^o une lettre qui s’est 4chapp^e de mon sein. » Plusienrs 
statues justifient cette assertion du savant Acad4micien. L’^^loi 
de la main gauche de notre figurine nous parait fetre, conome a 
D. Martin , celui de tenir relev^s et comme suspendus a la hauteur 
du genou , les pans ou jets de sa tunique de ce m6me c6t6.‘ II nous 
parait difficile d y voir un attribut quelconque de ja d4esse qui ne pour- 
rait guere Atre que le vase rempli d’eau du Nil qu’elle porte quel- 
quefois dans cette main , mais dans une autre attitude (7). Uoljet 
que nous voyons figurer dans la main droite 41evee de notre Isis, et 
qui dilKre encore sensiblement de forme et d’action de celui qbe la 
stetuette de D. Martin tient dans la m£me main , et qui a la forme 
dune mamelie dont la pression fait jaillir du lait, pent fitre eflfecti- 
vement la representation de cet embieme defini par Macrbbe (8), 


{1) Dang qnelqnes-nnes de sesstatnes oudes bas relieffsou elle est flgnrte. Isi 
-*“* '*“* '• gaucbe ^lendne le long du cor^, nn vase con 

tenant de I eau du flcuTe sacr« , et un sistre , instrument 4e muslqne , qni Ini dtai 
consacri , dans la droite qu’elle kye i la hantenr de sa tile. ' 

talent inili6s aux mjstferes d'liis trai 

mgmes mrsteres ?***'** PaHment sjmbolique do lait employd dans cei 

es mystdres , el renfermd dans cette mamelie, ou plnUit le vase en ayalit U 
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(poiqne |a configiuation n’en spit pas tr^xacte, etd’iMidesm gra' 
cieax, et qd’il ne 3 ’en dpanche pas plus de flamme, '(|De de li^ptide. 
Mais nous y trooverions plat6t ee vase oo rdcipient c^iud k COTteuir 
ta liqueur lactde, sigimiddans les my stores et lessoienuii^'^qo^ 
C’est ave^ cette n^me bonteille , car uotre pr^tenAie mamelle ne 
s’dioigne gn^ede cette forme ( 9 ), que sur an bas-^rel^dfeii iVoiie , 
de Buonar^ti, Isis allaite le bmuf Apis. La d4esse a la t6te coiffte 
de la poul^lb Nnmidie ; elle porte des brasselets an haut des bras , 
anx poignets et aux' chevilles des pieds , comme on le voit sur 
d’autres Bgures 4gyptiennes : elle est plac^ sur nne barque de 
Papyrus , tandis qu’elle vaqne ^ ce soin. (Buonarroti , Ossetv. istor. 
si^ra die. MedagL, etc., et Winkelmann, Hist. de Tart, t. 1, 
pages 562 , 569 et 570 :) 

Winkelmann s’est dvidemment tromp4 en paraissant croire que 
c’est avec son veritable seia, et non ayec cette bonteille. qu’elle 
soutient et 41eve de la main droite*, a la hautear de sa gorge, en- 
ti^rement coaveirte, et pr^que dissimnlde par son vfitement, qu’Isis 
donne a teter a Apis. . . 

Du reste, on doit dire que plusieurs. stotnes', bas-reliefs on fon 
croit voir 6gur4e la grande d4e^ de I’Bgypte, ne repr^sentent que 
ses prfttresses, les initios 4 myst^res; telle est^ entre autres, 
la belle statue de cette divinitd, de lagaierie du Capitole, ofirant la 
tunique 4 longues manches qui .(Ascendent jusqa’aux poignets, 
tandis que les parties inf^rieures du m4me v4tement abritent les 
pieds du marbre et qqe par-dessus se drapent I’habit etle manteau, 
odvrage d’un habile artiste grec fait sur ie costume 4gyptien, mais 
.agenc4avec plus de gr4ces, del4g4ret4 et de sbuplesse. 

Notre idole , d’origine 4gyptienne , mais de style romaiu’OU galh>- 
romain , accuse les bas temps (l o) de I’art ; c’est nne copie, une 
imitation imparfaite d’un bon module (11), qu’on aimerait 4 re-*" 

forme , foisait allusion d la vote laetee otiles Ames deteendaienl et remonlaient. 
Beaneoop.T voyaient sealement un emblime de la ficonditd et de Tabendanee. 

(9) Ce vase ressembje aussi beaucoap an bibeton dont on se aert de nos Jours 
pour rallai^emenl artiSciel des enfants. 

(to) Sans doute , entre la seconde moiti£ dn 11’ slide , et la premiire partie 
du III’. 

(11) Peut-itre one statne dTsis ou d’une de ses pretresses par qnelqne scnlp- 
tenr cilibre de I’antiquiti. C’est ainsi que, dans les fouilles de Saintes, nons 
avons vtt dicouvrir one figurine en marbre, de Diane chasseresse , d’apris la belle 
statue antique , dite de RambouiUet , et qu’on admire anjourd’hoi an 'Mnsie du 
. Louvre ou. elle ocenpe dignement la place qn’avait conquise 4 son frire I’inoon- 
stante victoire. 

III. 
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tfOBfer d^Bstes giBVdt^ poblid^ ^ D. fidiiiard d&^MdiiUkitdDn et- 
D. Martib, et sattdBt wnS t;b11e8 de 16 derfiief bbtiqaaire', si 
qdelque chose de moderne qa’oo y remarqbe d6s ta|)rebii^re Tpe, 
n'attestait le harin d’nn . artiste condplaisant. Ce strait' done encore 
one hidU infidde, cointne les traductions de Perrot d’Ahlancdnrt.' 


Le baron Chaudbuc ra C^uzahnbs, 

. Corrffipondant de I’lnstitut ( Acaddmie royale dee Inscriptions ) , membte , 
titntaird des Comiles tiistoriqttes, Offieier de raitWelsitdi etd. 



LETTSC A I. lETROKNE 

} • , ' , ■ ' 
f . ’ ‘ 

LE NOM ROMAIN BU PEDiTRE GREC DlOCt^. 

~ Chilon-<ef-Sa6de , 29 BdrembH 184R. 

Monsieur, 

Abonn4 4 la Rwue ArcMohgiqm, je re^ois aujoord’bui le bU' 
m6ro da 15 novembrd. Voas y avez inserd nne notice sur une pierre 
tumulaire qai existe dans I’^glise Saint-Nazaire a Bonrbon-Lancy, 

U.H DIOGENI. ALR< PlCtOR. 

Ayant d4coavert cette pierre,' j’ens i’honneur inattendn de vous en 
envoyer, par M., Compin., an fac-smile en m^me temps qu’un 
estampage fait par moi sur I’inscription presque illisible de c. iruvs. 

EPORBDiBiGU qoe depuis qUelquR temps j’^tais ocaap4 i net> 

toyer et k ddbroaiiier. Ce fac-simik avail 4te fait apr^s nfae premiere 
lecture an peu rapide ; aussi, plus tard, en nettoyant et en dtudiant 

attentivement cette 4pitaphe , je reconnus qu’il fallait lire ALB an 
1 

lieu de ALP. . . . En effet, le bord de la pierre dtant D$d, le bas da 
B ^tait ^un peu efface. Son pen d’apparence na’ayait empA:bd de 
le voir. , 

Gest done diogenes albinys (1) pigtob qu’il fact inscrire an 
Catalogue des noms d’artistes anciens. 

Je suis heureux d’avoir pu , pendant moo sdjour k Bourbon- 
Lancy, rendre quelques services a Tarcbeologie , d’une part en dd- 
couvrant cette pierre tumulaire qui, sans moi, serait encore et 
peut-^tre pour toujours ignor^ ou perdue; d’autre part en ddbrouji- 
lant et retablissant la veritable legon de I’inscription saivante,iiial 
dcrite (2) dans Millin : 

Olvuvs’' EPOREDIRIGIS’ F* aiAGNVS^ 

^ PRO • 1 • IVtIO ’ CALENO • FttIO 

BORHONI* ET * PAHONAS 
_ VOT sot 

(i) Oa-Albiniut , nom qui n’est pas moins connu qti’^lMnus. >-'t. 

(2} Elle n’estpas si mat £crite. II o’; a qa’une seole varianle : BORMONIEE 
DAHONAE, an Hett de BORMONI. ET. DAMONAE ; mais Millin avail dAja pro- 
pose la correcUon. Cette lig^re difference ne me paraissait pas assez importante 
pour rendre ndeessaire noe secoode publication. — L. 
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Aussi, Monsieur, viens-je, k cf) sujet, vous r^Iatner ta part qoi 
me revient (3). 'A vous, iOustre arch^ott^e, I’honnenr' 'd’ex^li- 
quer et de commenter ces inscriptions ;' duI mienx que vous He sau^ 
rait le faire ; h moi , modeste antiquaire , ceiui d’avoir d4convert 
Tune et rdtabli I’autre. 

Je suis tr^s-flattd. Monsieur, que cette circonstance m’autorise a 
entrer directement en relation avec vous , et j’ose esperer que vous 
voudrez bien faire insurer ma lettre dans la prochaine livraison de la 
Revue. 

Agrdez , etc. 

J. Chevribr,^ 

Membre de la Soeiitd d’HistoIre et d’Archiolope de Chilon-gnr-Saane. 

(3) J'anrais accordi, de grand coedr, cette part a M. Clievrier, si la lettre de 
H. Cempin edt fait mention de Ini. It est de tonte jjistice qne le z6ie des arch£ob>-. 
goes tefoive de noiis la seule recompense qu’ii soil en notre ppnvoir de lenr don~. 
ner, la mention pobliqne de lenrs d^dTertes et de notre reconnaissance. — L. 


NOTICt: 

SOI - . ' - ' . 

(i imr coin n le hkw de uinfEOEniE. 


Le d^partement de la Haute-Mame est &n des plus richra da 
royaome en antiqait4s romaioes , apparentes oa eofouies ; il les ^ 
doit k I’opulence dont jouissait la c^l^bre citd d'Andematunum, aa- 
jourd’bai Langres (1). 

. Le moDameat dont nous atlons parler, connu dans. le pays sons 
le nom de Haate-Borne, nom qni n’est pas d^pourva de pens , est 
du uombre de ceux qui appartiennent a cette in6taep4riode, qnoique 
qnelques archeologaes aient voola ie classer dans la~ cat^orie de 
cenx appel^s pierres levees, reeonnattre dans sa forme ce que Ton 
appelte on pealvan ou un men-hir, et le faire ainsi remonter josqaa 
r^re celtiqne. Bien qpe sa forme soit a pea pr6s eelle de ces soites 
de monaments, prodaits d’nne civilisation barbaire, dont.ndas avons 
vu un 'grand nombre dans nosanciennes provinces d’Anjou et de 
Bretagne , et que nous reconnaissions que le lieu ou tious le voyons 
ait jadis ^t^ couvert de bois ( c’est au milieu des fordts qu’ils 4taient 
ordiuairement dress^), sous ne pouvons admettre que les Gaulois 
aient donn^ une d^tination a ce pr^tendu fdticbe des Oroides, alors 
qu’il est reconnu qu’aucun d’eux , en France du moins, ne porte 
d’inscription (2); et puis, n’eitt-il pas ^t4 bien extraordinaire que 
cette borne se rencontrAt pr^cis^ment sur les conGns des deux £tats 
quelle allak delimiter? Mais n’anticipons pas. 

Ce monolitbe vdomine. une plaine tr5s-elev4e, assez accident4e, 
au pied de laquelle coule la Marne, a I’aspect du sud-ouest. Le 
point qa’il occupe fait partie du territoire de Fontaines-sur-Mame 

(Ij Ce qui a valu la creation de la Soeiete historique et areheotogique Lan- 
groise, autoris^e pardOcision ministirielle du 17 juillel 1836; et rdUbliuement 
daiu cette ville , d’un Muiee qui est dispose dans la partie absidiale de I’aocienue 
dglise Saint-Didier, partie seuiC'encore debout. 

(3) On ne cite que la pietre-ecrile de Sauiien , dont nn des cdtds prisente des 
figures grossrOrement dessindes , etie peutvan de Tredion , en Basse-Bretagne , qui 
se temaine par nne tOte barbare , a peine dOgrossie. 
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et se trouve a rn^me distance des villes de . Joinville et de Saint- 
Dizier qui sont dgalement arrosdes par ceite mi^. Cette dnojine 



pienre brnte . originairemeut d’one seul^ pi^ce, est de I'espfece dite 
fromentelle. Son grain est presqae anssi fin que celui du marbre. £||g ^ 
est n6anmoins rabotense , charge de sailKes et de fonds sur toutes 
ses faces, et semble avoir plantde dans lendroit oq nous la 
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vojQDil, tellq qq’filie. fat finite de la cani^/ Sa ^tonr ^ 
de 6 tn^tf^ 56 centinijitrea; sa pios grande iaigiBor It ,Ja l««e 
deg metres 24 eentimetres* et see dp^issear mojeone da 45 A 
po centimetres. 

M. Legendre, ingenienr de la g4n4ralite de Cl^mpagim, fitep^rpT 
des foniiles h sa 1)^, en 1751 , dans I’espoir de rencootr^*^ 
indices de sa destmation ; lf, Qi^aon (i),'- memlHre correspondiat 
de rAcaddmie des Sciences, si ponno dans nos cantons par ses ' 
cherches sor la montagne dtt Cb^telet (4), a Vest de laqaelle se . 
tronve la hmte^orm, d one distance de t kilometre enyiron , Imt 
fit renonveler eni773, dans la meme intention et toot anssi infrocf 
taensement, Cette malencontrense pensde ne servit qu’i dbranler 
le monument et 4 en determiner la ebnte pendant la dorde d’nn vent 
violent, le 25 noveinbre 178g. Get accident occasionna lafraotnre 
qni I’a divisd en deni parties; fort heorensement, le morcean ddla.* 
chd dtant restd presqne intaet. 9 a dtd possible de le rajaMm' d la 
place qnil avait oocapde , len da redressement da monolitbe. 
le 5 join , 1845, par les soins da p^et do ddpartement (5). qni 
avait obtenn do conseil gdndnl les fends ndcessaires poor cette 
restaoration. 

C’inscnption que porte ce monnment, se lit snr la face aa 
levant : ce n’est pas sa p^ie la moins onriense. Les caractdres qni 
la coroposent soot romains et asses irrdgolidrement formd|p les 
lettresdela premidre Hgne onttootes 15 centimetres de hanteur, 

(3) Kerre-CISmentGrignon.iiS 1 Saint-Di^er I'e 24 aoCt 1733, moti S Bo||rtM>niie<. 
li^Bains le 2 aopt 1784. L'histoire natarelle ,’ta phyiiqne praUqne et I’ai^Mlosle 
rSolament, Sgalement cet homme labortaoi, afl4 pear aa prbpre gloirg et ponr 
t’oiUiti pnbliqae. Sea recnercbea inr la Chalet ^rtoat , Iqi ootlait une rlpqtatipn ' 
qoi a en an immense retentissement an XVIII' slide. II a publii les risnftats des 
diconrertes failes dans les foniiles qn’il fit opirer snr celle montagne,. et les 
Wlletins qn’il en • ddnnis , qnt 4t4 in^t dans iei NSmnires de rAeadinue , dent 

il iUitle correspondent (t, |%, p, 170 «t t. Xl< , p'r 133.) 

(4) nexittaitsurleplsteandneatifl inontagne, dnlnnipa desRonaina, nda cltl 
qn’on suppose avoir iti fondie par les Ganlois, et avoir ports le noa do GWee. 
Gorson, Gorsum, qni est d’origine celtiqne elPignffie Mev fronk'^e, eu Hmite 
drassea. C’est nn diment de prejave en favenr de la Irwnction donnSe pgr 
M. Potbier. de I’inscription qne porte la haute-bome. 

le$ anciens halntanta de eette did ae aont tranaplantis aur la rive ^neba da la 
name, oppoaie a celle on ae tronve le CMtftM, loraqu’ila fdrent foreis d’aban> 
donner lenr vUle apria lea roalbcnra qni amenirent aa dealrncUon, event i’Stablis. 
sement du ebriatianiame dana lea Ganlea. l« vUlaga formd afore g eonaervd le non 
doGoureon. , , * ' • . 

(3) M. A. Romien, nidtre del rcqnStea an couail d’Stst; 
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et cellesde ladeuxtoe 11 ; mats 1^’ premiere, sixi&oie et hniti^e 
de cette denii^re, en ont eofiron 16, ' ainsi qne le deoxi&iiie.T, 
dont la lignp perpendicdlaire d^asse llumzontale’ «t le reitd anssi 
grand qae les trois i. Voyez la %i]re pins haat et rinswiption qai 
sy trouve grav4e. 

Elle a longtemps exerc6 la sagacity des savants do dernier si^le , 
t^moins rantiqnaire Moreau de MmOtm (6) et Orignon. Yoici ix 
qn’en dit le premier : Viromaras, qa’on ne tronve nolle autre part, 
paratt ^re I’abr^gd du nom de Vmdomanu, prince d’Adtnn , men- 
tionn4 par C4sar au septi^me livre de ses Commentaires. A Tigard 
des lettres istat U if, comme elles ne" signifient rien par elles- 
m^mes, il fant qn’elles soient initiales ; elles doivent natufellement 
se rendre ainsi : Jovi statoh Ii^entem Lapidem Inscribi Feat. Le 
second dit: « Dans une dissertatioo'qne nous avons lue a I’Acad^mie 
des Belles-Lettres > nous avons essay^ de rendre le sens de cette 
inscription par les tennes les plus simples , et nons croyons qn’elie 
doit se lire ainsi .: Viromarus Julii StatiU FUias (?).» 

L’abb4 Lebceaf, ce savant infatigable, et le comte de Cayhs (8), sen 
sont anssi occnpi^ ; le premier cherche a pronver, par d^ l%eudes et 
chroniqnes du V‘ si^cle, I’existence dn nom ganlois Firomortis. Le 
second, qui le cite, dit : «. Je crois qn’il fant lire ainsi la derni&re' 
ligne de I’inscription : In srrata Arim Infossus. Poor moi , 
ajout%-t-il, je voudrais conserver a Virmaras le monument qn'on a 
elev^ a sa m^moire : ce nest pas sa faute si C^sar q’a p6int pari4 
de-lui dans ses commentaires. D’ailfeurs, Thistoire nous apprend 
que plusieufs Gaulois ont suivi le parti des Romains , el leor pnt 
donn^ des preuves d’attachement. » 

De nos jours , M. I’abb^ Phalpin (9), cur4 de Fontaines pendant 
plus d’un demi-siecle, pour avoir 4t6 plus a m^me de v^ri&er, n’a 

(6) N£ a Beaune, le 23'dtoinbre 1654, mort a Paris le 7 septembre 1737. L’Aea- 
d^niie des Inscriptions lui ouvrit ses portes en )701. Boze, son ami , Ini a consacr^ 
une courte notice imprim^e dans le tome III du Kecneii de cette eompagnie, p. 379, 
Edition in-13. 

(7) Second BuHelin; Paris, 1775. 

(8) Antiquilts Gauloiset, t. Ill, p. 427. II donne la figure de ce monument', 
planche CKYIII. 

(9) Antoine' Phulpin , n6 a Hatbons , le 4 septembre 175S , mort cnri de Fon- 
taines, le SOoctobre 1845. II sat mettre & profit les indications taiss^es parGrignon, 
pour faire opirer sur le Ch&teiet de noovelles fonillea, qni fnrent pour lui nne 
source de fortune , par de pr4cienses d^uvertes de m6teilles en or, ,en argent el 
en bronze, de dllTCrents modules, parmi lesquelles desTibere, des Caligula, des 
N^ron el des Eliogabale , dont toot le monde cannatt les mbnstrueux d^rdtes , a 
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pas plus heureax. «No.iis p^sons,.dit-ii (IQ), qnWpeiit-ex^- 
qaer cette inscription , bomnie Grignon , on adopter riqt^r^tiob 
sdivante : Varmnams JoKo StatiUo FUio; ce qni ferait de cette {hi^ 
an moonment fnn^re ^evd par pn p^re k sod fils. » . - / 

Disons encore qne M. Jacob-KoBt, associd correspondadt' des 
Academies roy.ales des antiqnaires de France et de ChftIons-sur-‘ 
Marne, I’a ainsirendae, dans son TraUi snr la Nmnismatique(H ) : 
Yiromarm Jovi Stalori Islam Lttpidem Jimit fieri. 

On voit combien ces interpretations sont variees et meme 
dpposees. . * 

Nous nous associdns plus volontiers a la traduction qni en a dtd 
donode par. Jf .. Poikier, juge-de-pdix dn canton de ChevilloO' ( dans 
lequel se tronve la hante^^rne), a qni nops en derons la coramn- 
nication officieuse, parce qn’elle nous semble etre i’expression de 
la verite ; la voici ; rf FTromonw Imperator. STATud lU Lausonm ' 
Itinera Fines. Viromarus, nom propre de celni qni a drigd le monu- 
ment , qn’elle qn’ait 414 sa destination ; imperator, titre honorifiqne 
qni n’est ni celni d’empereur, ni celni de g4n4ral, maistient comme 
le milieu entre Tun et I’autre. Ce titre 4tait tr4s-osil4 ehez les Ro- 
maips. Viromaras imperator a fixS en eel endroU la frontiere de 
l’£tat des Lead (12). Effectivement, Toni {Tvdli Leacorum) faisait 
partie de la Gaule- Belgique, ^ni 4Cait s4par4e de la Gaale-Cei> 
tique par la Marne (Mafrona), et cette rividre conle non loin 
dn monument. ^ 

La m4me pens4e a 4t4 dmise, il y a qnelqnes ann4es, par 
MM. Batissier, ses ile’ments d Archdili^ nauonale (p. 163) ; 

etBourrasse', dans son ArcMdogie'chr^nne, (p.-38); il est certain 
pour nous que M. Fodder I’ignorait absolument. Cette coincidence a 
I’avantage de fortifier notre opinion. Mais.les denx auteurs pr4cit^; 
font de la bante-borne.un men-hir, ce qne nous ne ponvons admettre ; 
nous voudrions cependant ( notre notice n’a pas d’anlre but) appeler 

cOU d’homioes ineomparables , tela qne de« Cdur, des Auanste, des Antonin le 
Pieux et des Marc Anrele, qni seront i jams^ la gloire de Ifears siiclesr 
M. Benjamin Pbnipin, cnrdde Fronville, son neven et sonMgataire.est en pos- 
session de ce ricbe midailler qoe nons' rondrions bien YOir devenir la propriitd de 
ratal. 

(10) Notes archeologiques sur le CMtelet, pages 86 et 87 ; Nenfcbltean , 1840 , 
ln-8». 

(11) Peru, 18SS; 1. 1", p. 66, . 

(13) On bien encore t,/^t(romarus Judicio ST ATuit Iniri Leucorum Ibi Nines; 
c’est-4 dire , Viromaros a ddcidd par jngement, qn’ici commenee-la frontiOre des. 
Leuei, Nods devons dgalement cette interpretation a I’obligeance de H. Potbier. • 
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de nonyeaa I’attention des drqdits sar I9 bante-|)orno» soU poof 
donner une nouvelle iiitarprd(atiOn d I’inacriptiQn qa’elle porte, soit 
anfiq poor oops Bxpr sot Jes dp. sop drpcdop; attendant, 
nous persistons a dire qoe St eHe ei&t ^td d’origine droidiqne, jea 
Gaulpts I’eassent renversde qnaiid i)s re^urent lea bienfaits ^ la foi 
catbolique. • 

£n terroinapt, nous ajonterons qa’& qqelqnes ntdtres do ce mono* 
lithe, existent encore les testes d’nne voU nnwme, dont on soit le 
trace depnis la inontagne do Cb&telet josqua Naix -(iVi!Wtaro), qoatre 
lieues plus loin dans la Meuse, entre lesquelles ce chemin servait' 
alora de cotmnanieatioo, II est a pen pres certain qn elle a dtd 
dtsblie sor one rote pins ancienne, construite alors qoe fat ^erde 
Uhcate-iorne* 


^ t. PlNAW), 



LE PORTAILi LE PORCim ET US PEIMTUIiES DU PORGBE 
PE P’iEUSE 9QTME ET FMOISSIAU - 

m SAINT-GMAIMN L’AUXMaOIS, A PAIOS; 


Onmia »»(«•> bonwle i et siKwi^«)'diMn iMt. 

I Cor. sw, 40. 

Apr^s^cinn longues annfes 46 eunense aUentOi le porcbe 4e 
Germain rAoxenrois, Tnu 4es plus pr^cieux et rares monuments 4u . 
rienx Paris , c6nfi4 exclusirmnent aux sarantes ^lucubrations de 
M, Victor Mottez, vient eofio d’^e lnr4 anx regards et aux dtudas 
dq public. Par one heureuse coincidence, c’est le jour m&gne o4 
I’^lise c^l^lprait le triompbe de tons les saints qu’a 4t|, ezpos^, pour 
la premiere fois . cette grande page ret^nt ; dr 

? 4p9(^4U^ par Jim^Chn^ le, mots do juil- 
let 1844, nous arioos &H, pour notre {Kirt, d^ reflexions inr letat 
trap disgracicnx et stationnairc dn rienx portiqne ArchAflog, 
1. 1, p. 254 ); mais Tbonorable artiste aurait pu, axecquclqine foip* 
dwcnt, taxer d’injustice potr6 trop rive impaticnee, en nous citant 
i%eraple d’nn do ses savants confreres gni tieot nnedcs cbapellaa 
du collateral nord de Saint-Sulpice , ferm4e depnis douse ana, an 
moins. itest vrai, gu’apr^s avoir bien ctddment barricade le porcbe, 
AH, Mottez, gni nous avait d^j4 prouv^ gn’il connaissaitparibitemcot 
le proc^4 aex^ention (t), eat 8114 sinspirer sur les fr^nes ^ 
Rome et de Tltalie; mais gu’il nous pennette de le Ini den^der ; 
pour rendre au portail gotbigue de ^int-Germain I’Anxerrois son 
oruementation dogmatigue , et m4me pour I’augmeoter, dtaiMI 
cessaire d’aller chercher des modules en Italie? Non , car il arait on 
France tout ce gu’il lui importait de couualtre; en 4tndiant nos 

(1) Par son, essai de la fresqae de l’.^umdne, peinte dans nne arcade mnette,, 
sous ie eoilatSral tud , anpris'de Is sacrisUe, Nona srons eonsaciS on aitiele k esUs 
fresqae dans le jownal rfTni'uer*, 18 furrier 1841. 
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richesses en ce g6nre , nons y aorions g»ga4 dn temps et peot-dtre 
plus d’hoinog^n^itd hi^ratiqoeij;- *■ - . 

L’ornementation do portail et dn pprc)ie de Saint-^Cieraiain I'An- 
xerrois etait pins endommag^ qoe larchitectare ^ parce qoe le tronc 
de I’arbre r4siste tonjours plaslongtemps au:( tcmi^tes qne les bran- 
ches. Le temps avait rong^ les monlures , d^tachd les feuiiles scnlp- 
t^, dmonss^ pinacles, nratiI4 les^ statues, d^colord la grande 
Toussure de la porte centrale de ses peintures s4cnlaires; les hommes 
et les animanx, les monstres fantastiques des gai^onilles, agraffe 
anx corniches, ^talent corrodes , endnits d’nn& ponssi^re sdculaire 
dans leurs refouillements, on totalement disparus. L’homme venant 
en aide 4 I’action lente des intempdries, avait racld la psychostasie da 
p^semmt des &mes dans le tympan , abattn le trnmean de la bale et 
sa statue, rase la galerie 4 jour qui co^Uronnait le portique, les. 
toits aigus, les lucarnes, les crates et les panonceanx desses pavil- 
ions lat^raux. La reparation de tons ces ravages na^arels et physiques 
est maintenant aussi digne et aussi complete qne fut avengle et in- 
jnste le mepris dont pendant trois siedes on' a fietri I'architecture 
du moyen 4ge. Aujourd’hoi que la faveur revient anx idees dn passd, 
que I’administration civile d^pioie nn grand zde et nneactivite pro- 
digieuse pour la description, la conservation et la restauratioh des 
monuments religieux que nous ont l^gn^s nos p^res : cenx qui les 
dedaignaient naguere se laissent guider aajourd’bni par des pensdes 
plus nobles et des sentiments plus eiev^s. Ainsi les publicistes qui, 
dans an moment d’^garement, avaient demand^ qu’on renvers&t cette 
vendrable ^glise de Saint-Germain I’Anxerrois que le savant histo- 
rien du Louvre, M. le comte de Clarac, a appel^ le Seuitt-Denii da 
g^nie, de la probity et da talent (1); viennent aujourd’hui par an ju^ 
retour applaudir a la bienveillance dont elle est I’objet, et declarer 
quelle en est digne a bien des titres. Mais avant que d’examiner I’exd- 
cution, I’intelligence et Tesprit religieux des peintures de la statua^ 
et du porche, qui viennent d’etre livr^ an public, I’urgence on la 
n4cessit4 de cette decoration, et si on y a toujours suivi les regies 
qn’impose une serieuse restauration monumentale , nous avons Jug^ 
qu’il etait indispensable de donner quelques details- bistoriques et 
techniques sur ce portail. 

11 n’y a k Paris que deux monuments du style ogival qui soient 

(I) P«T allusion anx sipuUures des peisonnages lllnstrea el des savants qol y 
furent inhumte. 
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prdc&i4 d'uE pqrehe : la Saiote-ChapeUeet'^aiDt-^^DMinrAqxerT 
rois. Le portail occidental de Notre-Pame a perdn le$ stabies de se$ - 
troi^ Toossurea, parce (jU’eiie^ se prdsent^rent aa prantier plan h . 
I’oeil des iconoclastes de 1793. Tent porte a croire qae le cnri^a 
porche de Saint-Gei^in rAaxerroia a protdgd contre lear fareor tea 
efBgies de ,rois, reineset saints qai se dressent encore dans I’dbrase- 
ment'de la grande entr^ do portail de I’qnest. Ce magnifiqne portail. 
fat constrait de 1 28& & 1 300 , sons b r^rie de Philippefe Bel , peiw . 
dwt I’dpiscopat d’£tienne Tempier on de Ranalphe de la HomUon- 
nbre; mais la scalptdre n’en fot ex&:otde qae de 1300 It 1314. 
Tandis ^e Philippe faisait bHitir le portail collateral nord de Notre- 
Dame, avee nne partie des somines qa’il af ait confisqdees sar lies tenak 
pliers, les chanoines de Saint-Germain I’Auxerroisi considerant qae 
rinsirqction da people et I’edification des fideles est le hot principal, 
da christianisme, 6rent scalpter, sar ,1a voassore et le tympan de la 
porte d’honneurde lear coll^iale(l), la representation do jngement 
dernier, figuree aa miliea par le prince de la milice celeste , Saint-" 
Michel pesant les 4mes dans one balance ; le paradis od les 4mes 
des jastes voyent Dien^ et joaissent d’an bonheur eternel ; les.anges 
qai prient le trois fois .^int; les ap6tres qui siegent sur des trOnes 
en cbantant sa gloire et sa jastice. La parabole divine des vierges 
sages attendant I’epoox, et des vierges folles privdes de lumiere an 
moment de son avenement. Pais I’enfer destine au snpplice eternel 
de ceax qai, par one maavaise vie, se sont rendos indignes de 
I’inepaisabie misericorde. Sar le trumeaa separant la porte ea deax 
parties, le Christ, lamiete da m<mde, on bien, saivant ndeopinion 
avancee sans preave par qoelqaes topographes, Saint-Germain, 
evOque^d’Anxerre, si^eant dans la niche attachee a ce pilier central. 
Ainsi le chapitre de la royale eglise voalait qo’en entrant dans la 
maison de Dieu , tons , meme le grand nombre de ceax qni ne 
vaient pas lire , enssent soos lears regards, partqat ou ils les dirige- 
raient, I’image tonjours aimable da Christ et de ses saints; il pro- 
voqaait ainsi la meditation sar le bionfait de I’incarnation da Yerbe, 
sur les promesses divines, et rappelait en montrant le derqier juge- 
ment la necessite de s’examiner severement , et d’expier ses faates 
par la penitence. . ' 

Au-dessoas de cette imposante psycbostasie dogmatiqae, et ^ 

(i) Ancienneinent la porte da centre itait eidosiTement rteervge aox proces- 
sions 6t am personnes royales* EaCS homines et les femmes ^tants^par^ pendant les 
offices, ehtraient et sorlaient par les portes lat^rales , da cdt6 qru lenr itait affecldi ' 
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chaqu^ cdt# de I’arcade fonnatit r^eadrenient de (iette soleiinelle 
etrti^ , se dreM^reot les {»a«o«ii«ges d’t^lite, rals , rtki^ et iJaints , 
foudatetin, patrOds et p^Oteetdttt« to la bblld^le. Toutes TOS stataes 
raided et iiniiiobiiea p<M4e$ tfepttia si^Iea par ifiod^bras gro- 
tesqods et fadtasdqnes, pefsonnificatioii ing^nienae dea vices dont ces 
btetiheQteQt oa priocea avaiefat triomphd, et ^ sroible&thafler dd 
d4aespoir, cotniae si les redootabtes paroles to I'exordsine pronpa- 
c4es ie joar de la cobsdcratioti de rdglise , avaiettt frappd letir jorenr 
d’itnpuissaiice : toiltes ces statnes , disotis-dotis , iStaieut aloK nadh- 
c£es de bant ed bas ; les parties odes avec les tdns de la CarnatidD; 
les draperies alterdativeoietit eo conleor et eo dprare, d Dmitation 
des dtofies datdaSsdes. Deja ce portail dtait d^s forlgide pr^cddd d’an 
porcbe dodt il ndos 'reste des vestiges dans les deni pavitlods latd- 
ranx, contenant h droite la cnriense cbatnbre adx archives^ et a 
ganche I’ancien retrait dn gardien pf^tre de I’dglise , Pcctipd aiyoor- 
d*bni par da sonfQerie da grand orgne. Jnsqa'en ISSS, les fen6tres 
d meneaiix trefflds de ces chainbres fnrent and4es'de treillis de fer 
dont les maiUes k ncends dtaient fort serrdes. On a descelld ces vieux 
treillis; k pen pr^s codtemporains des fen^tres qn'ils protdgaient, sons 
le prdtexte qne formant iaillie sdr rarchitectnfe , ils en brisaient les 
lignes ; comme si I’architectare gothique , celle des XIV* et XV* sli- 
des snrtont, ne se distingnait pas essentiellement par des ligdes 
brisdes , des ressorts , des fillies et deS retraltes contibuelles. 

Edvirod cent frente ans aprds I’didvation dn portail, et pendant la 
domination des Anglais , les margnilliefs de la paroisse , dont Tdrec- 
tiou ne reniontait pas encore k dent sidcles, firent codstmire aveC 
rautorisation dn chapitre, anx frais de I'ceuvre et des paroissiens, le 
porcbe a physionomie anglaise qne nons voyoiis, sur remplacement 
de I’ancien. Jean Gaussel, rndpon-taUIeitt di pterres, ainsi qne se 
qnaliBaient modestement les architectes de ce temps , y proc^ en 
comblaut I’intervalle qni sdparait les pavilions , et en les rdunissant 
an inoyen des trois grandes ardades dn devant , qn’il raccorda habildr 
ment avec les constructions de la fin dn XIII* si^cle. Saivanr nn 
renseignement pni^ par nons dans nn cartnlaire da chapitre, Ganssel 
commenca ce travail en 1431, et non en 1435 comme la &rit Sau- 
val , 1. 1 , p. 302. Or ce fat en cette mCme annee 1431 qne Henry V, 
foi d’Angleteme , croyant ranimer son parti, affaibli par la haine des 
Frangais et les exploits victorienx de Charles. VII , vint se faire 
sacrpr k Faris s les troubles incessants et la nais^ potdiqne qni sui- 
virent cette vaine cdr^monieifirentsuspeodre les tnvanx do porcbe. 
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its tte fiiretrt (idptinillil qa’ap^ la. prise de ^ris str les Aqg^is, te 
13 ai^HI i4l6 : expulsion ^ laqQell^eoDtribn»‘gtoneaseiBent on - 
plus hotabl^ patiHSsiens de .^int-Oenotaiti I’AuxerrOis > Ijichel de 
Lallter, pirdvM des mardiafids en 1437, dont (es cend^ r^salent 
dans ^tte ^ise, sons ie (iollatdral no^,.'T^ le babe db r^nbnrb. 

Le porcine db S^nt-Crennaia be fat totalement acheyd qo’en l4Sd. 
Jbab CiaaSsel' re^nt poar sa baain ^oeuvre neaf cent Sohantb lines 
parisis', repfdsentant environ six mille six cent dix rancS. de 
notre valeOr actuelle (1). Alors les chanoines, rigides observatenrs 
des formales litorgiqaes , enrent poor I’accomplissement de certaioes 
cCrdbaonies extCriebres da coltc^ une large et long po'rtiqne , oavert , 
pair deax arcades ogivates snr les c6tds, et par cinq de face qai rdpon- 
dent , ou k pen pra; aux cipq nefe de llnterieor (2), 

(1) SBivadt rAlauBUh dw moadaiM de 1T85 , et le J^e<. de# diUetiJM nidi : 
argen$ , 1* mare d’argent yalait alors halt Unas ^^etla iim rtprbealait 6 ftutt 
88 c. 4 m. d'aajonrd’bai. Noas disons one Ganssel retot cette sommeponr sa main- 
d'ttuvre , parte due rten nd prbave qiril ait foarni les maUriau qm sont, 
Mrel,d’etMlieble^iMtie dure pout le# aotibasseme&ts et.de tocheda ttonlld poor 
i««orpidai6onttBient> Cettepieire, d’on grain ^et eerie, paraUproTtnirdei#^ 

' tieres Saiot-Jacqnes, qa’on eiploiUit alore, et de celles dn territoire eatre Arpddl 
et GeutlUy. Soft prit devall 6trq pen eievi et relalif ad Uax de Targeni : paisqn’aa , 
aUole mindt, lA pterre qui etttrA dSn# U edftstrdciioft de it toftr de saiftt-ditoqiite# 
la Boeeberie, de 1608 A 16X3, tie eebta qaa vingt aoea ie ebariioti (Mriliaia, 
tiiit. de Sd^t-Jacquei la BoiU!h«rie, v. 71.) , 

- ' (2) A I’ittittatloa de temple de d^rbsatM le# pftftlKre* Agibtc edfeni des pdrbqdds 
devbdt idtqdtis ii y avAit sententane fbuttinA od «ne eitemek Aes peiwbiM^ qtti 
•Dtraieat dan# I’Aglise allAient sty larer le risAge et lee . iftaiBi, Cette pnrifieilton 
etait uii emblAme de la poretd inldrieore de rtme. G’est sons ie portiaae qne, sni- 
TAflt I’anclenoe diieiptHU,j6e ttftateniles peaitefttS. tid y iftSbOisait les cAImb^ 
mtees, et pidsieftts eerddibliles <& Mte s'y aeeobpiiitaie&u La eteigA datnofMi 
Age ebsena longleraps ee# ddiflantes contnmes , soit sou ie pordie on, A ddfadt, A lb 
porte de rdglise. C’diait sods le porche que sidgeait le joge ecciesiastiqne , soit offi- 
cial , soit arebi-prdtre, dans les sidcles ou leors sentences se pronoofaient aux portes 
des dglises. C’dtait la que se faisaient les exoreisroes et les iuitiatiou dn baidAiae, 
la cdldbratioft de# manages, les relerailles et I’lmposition des cendrM aaLpenpla. 
C’Atait la , en.Prance, la destioation des perches ; pea d’Aglises en Ataieut prirAes; 
ob eft voit encore beanconp, surtout deiant les Aglises des campagnes} nuds selon 
la discipline actuelle ils ne senrent plus A aucun usage , sibon poor abriter dans lu 
jonrs de grandes solennitAs aimaelles, ceux qui n’ont pu tronrer place dans les raiigs 
pressAs des SdAlesqoi remplissent I’intArieur de i’Aglise. Cependant il est bien de 
conserrer les porAbet , non-seulement sou le point de vue arcbAologiqu# i mala pour 
ne pAs rompre la chaine qui lie les temps ancieas aux temps modqrnes. ^u ce np- 
port, ie porche de ^int-Germaln I’Auxerrois ottre on immense iatArAt, puuqn’ll 
fat Mil pour T, continuer la pratique de saintes cArAmonies qui s’acceraplissaient 
avaat a I’air libre , dans les temps ou la civilisation Al^t moiiis avancAe et nwperes 
plus robustes. Du sait que cette Aglise fat longtemps le baptistere de Ja caUtAdnIe’ 
ponr les habitanis' dcs campagnes A I’onest de Paris ; « Alois', dit I’abbA Lebenf, 

« qu’elle Alait dans la campague et qu’elle n’Alait pas lessenAe dans one citA dont 
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Noas avoDS trouve dans one esp^ d’ipTenljoa de.tit(«E foisant 
partie des anciennes archies capitnlaires de cette colldgiala, ^e la 
cotisation des pacoissiens popriS^Tenit’ anx frais dp coo^troctioo de 
ce porcbe, devenait one sorte ^riQip6t exigible , m^me en jasUce. Ce 
qni 1e proove, cest qa’nn bonlangei^, qae ce docamept manuscrit 
appelie RegnatiU Dbste , ayant taxd poor sa part h bait sous pa- 
risis, dent il paya d’abordia moiti^, snbit ensniteun proc^ qae Ini . 
intent^rent Tes margnilliert, parce qn’il tear avaitaans donte fait dif- 
flcnltd de solder le reste de sa taxe, et il fat condamnd k payer, ayec 
d4pen^(l). « - 

Le porche de Saint-Genqain.rAaxerrois appartient an style c^vai 
tertidre on bamboyant introduit dans les ddGces de 1400 a 1450. 
Les piliers sent cantonnds de nervnres prismatiqnes qni snivent le 
contour des arcades jusqn’anx voutes qn’elles traver^nt poor se 
r6antr a des clefs d4iicateineot ciseI4^. A rext4rienr, les ranipan|s 
sent oaH4s dune 34gante arcbivolte form^e de fen dies de lierre, de 
vigpe on de cbardon , r^nnies en' guirlandes dans les gorges ; de di- 
stance en distance, de larges fenilles de cliqa on de.cbicorde s.’en 
dcbappent pour se d^velopper en crosses on en crochets. Le sommet 
de. I’arc est amorti par on acrot^re dpnt le cnlot de couronnement 
est fonnd par on ajnstement singnlier d’bomines et d’animpux en- 
trelacds. On y remarque, entre antres grotesques, on singe jouant 
de la cornemuse devant trois antres singes qni gambadent, et pb 
autre qni prend an chien par le con, tandis quno loop le mord lui- 
mkme au bas de I’^cbine. Do reste, les piliers a rext^rieur soot 
charges de nicbes remplies recemment de statues abritdes s>ns lenrs 
dais d^cbiquet^s, et de pinacles simul4^ appliqnds sur les mars. L^ 
feuilles qui courent dans les gorges on qui grimpent sur les- ram- ' 

les mars.imp£ni(rable»'^UieDt soKdemebt entretenns. La Seine y avail dti condaite 
fort facilement , et elle y formait uo bassin poor y donner le baptSme par UBnUr*- ^ 
sion. L'ivSqoe s’y transportait dans le b,esoin avec qnelqaes-nns de son clergd, qtf 
^talent censfe ne faire qa’an corps avec celni de cette tglise baptismale. » ( jOftiatv ; 
tation sur Vorigine de i'eglise Saint-Germain V^uxerrois. — JHssertationt , 
t.ll,p.vi.) 

(1) Saivant la legislation ecciesiastiqne et civile da moyen Sge, la reparation des 
eglises paroissiaies etait une charge priviiegiec partagee entre la ftbriqqe et les ha-' 
bitaots. Ces derniers etaienl tenas de reparer la net, le portail, les mars'da cimetieire 
etdefonmir an logeraent aacare; msis ni I’entretien ni les reeonstmctions.'da 
choenr et da cancel , ainsi qae les livres, orneme'nts et vases sacres, n'eiaient i la 
charge des paroissieiis , mais k celle de I'ceavre.' A Saint-Germain TAaierirois , le 
chapitre , comme gros decimateor, etait lean sobsidiairemeht des grosses repara- 
tions da chosor, dont il joaissait eaclosivement* 
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pants des arcs de lr£i$ade et des estrdmkds, rant fooilld^ la 
pins grande d^ba^esse. l^armi cette t^^tion de. p^rre, qb dt|- 
tingae ^ esea^ots <pii s y trainent et 'des ehiens qai en pi^orat ; 
les rinceaux. Tel est ie caract^re ^olral^ ee carieax n^inliielM 
de style anglais d snr&ce fiorizontale, style qoi exclnt^les toi;tntes St ^ 
les combtes. Mais, poor mienx en faire ressortir tout Farcha^me' et 
la giacieuse originality, entrons dans qaelqneS dytails rapides. 

Des treis grandes vodtes da poiehe, eelle da miliea comprend la 
grande porte historiye da XIIP siScle. Tontes les trois oot la forme 
d’ntae Totite d’arSte croisye en pendentif, pynytrye par quatre ber- 
ceanx en ogives ; senlement la plus grande se prysente en' largeor, 
et^les deax antres dans le petit sens. Tontes les nervares formyes 
de moalures.prismatiqaes sont dycoryes a lenr point d’intersection 
par de fines rosaces et de bizarres figures fantastiqaes'd’hooimes et 
d'animaax. Elfos-tombent on se pdoytrent, saivant la manibre'earac- 
tyristiqae de cette ypoque, sur de dyiicieux cals-de-lampe de myme 
nature qae les clefs, dont celui a. gauche de la porte reprysente an 
foa qai tire one espece de Idzard par la queue ; et- celai a droite, an 
personnage tenant an phylactbre entre dear figures grotesques (1). 
On voit, aax qaUtre points de la rosace ebntrale, les quatre animaux 
mystyrieux de la vision d’fizychiel, dont ce'prophfete a fail le sym- 
■ bole de toate la -natore vivante , et dont cbacan est le roi' de son 
espbce : I’homme, le lion, le boeaf et I’aigle, ytres ali^oriqaes qae 
ce myme prophyte attache an char de l’£temel, et dont- les saints 
pyres oot appliqny la figare aax qaatre^yvang^istes. Dans les dettt 
arcades de flanc, on tetro.ave la mymedycoratioa qoe snr la facade : 
eltessont encadryes de pinacles angpleox, accompagnyes de niches 
avec dais et piydestaux ornys. Ces niches sont an nombre de dix4iait, 
rdparties dans toate I’ytendue da porcbe. Deux senlement y.rintyrieor 
avaient conservy leurs figures : dans celle y gauche on voyait saint 
Francois d’Assise , institutenr de I’ordre des ftbres minears, on capu- 
cins, enlevde mal a propos de la place qu'eUe occupait depuis an 
siycle,'et. placbe anjonrd’hui dans la niche en'retour da c6ty de la 

(1) On poiimU voir dans ces scniptnres dr6latiqiies dn portail de Sainf-Germaia 
I’Auxerrois , une rdroiniscence de Grand Johan, le foa en tUte d’offiee de .Cbar- 
les V, qne ce roi , surnomme to Sage, fit inbnmer dans cetle colldgiale, song on' 
riche maosolde de divers marbres, surmontd de I'effigie en pied de ce prince de la 
.MaroUe. Charles porta mSmela gdndrositd jnsqn’d faire brhler dense Ijvres decire 
aux ohsiqnes de Grand Johan , dont M. A- A. Monleil a relronvd la quittance dans 
les comptes de la maison de ce roi. (HUt. des Ftangaie det div. £tat$, XIV* siicle. 
Les anc. et les nouv. abus. Ep. 97, t. ii , p. 310 et note 132*.) 

in. 
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roe des Prfttres^ Ei dans cel|e i droite, eo elle est re^4e, sainte 
A^e I’Egyptianne, pdnitente ^ ddseiis de la Palestine) tenaot 
cinq pains enveloppds^ns on lingO) et cooverte, poor tont-tAtemeot, 
de ses longs dieveox) qoe U. Uottea a eo rattentioA de doref d-la 



de ritalie. 


Dans les goiges des ogives, sor les rampans des archivoltes, oo eO 
snpport, apparaii^eot parnai les l^rs rinceanx de feoilles et de 
Hears, des figores homaines, des aigles, des coqs, des salamandres, 
des dragons et des cbiens. Sor la clef principale de la vo9te lat^rale 
a gaoche , on a scolpte plos tard on assez beao bas-relief repr^n- 
tant I’adoration des mages; et d la clef correspondante'de I’antoe 
vodte k droite, qui dtait demOorde lisse, on a appliqod derni^rement 
on bas-relief dont le sojet est la C^ne. Ce bas-relief) dont la dime'n- 
sionexacte noos fait presomer qo’il anrait pn avoir dt4 detachd jadis 
de Cette mSme clef, a etd retr(mvd en 1839 par M; Lassos' : il fer- 
mait en gnise de tampon rceiuard qoe I’on remarqne d la vodte en 
bas do collateral de la Sainte-Vierge, et qni est on vestige de I’an- 
cien docher 00 cadipanille paroissial, ao temps ob le chapitre ne 
laissait qoe ce collateral poor I’osage d'one paroisse six fois {dos con- 
siderable en pOpolaUon qo’anjoard’boi) 

Les seize niches qni etaient vides ont ete remplies, en 1842 , pat 
des statoes en pierre tendre, execntdes par M. I)eiq)reZ) scolpteor, 
oo BOOS sa direction. On j remarqoe particolierement les effigies 
des six eveqoes canooises de Paris et d^ qoatre reines de France 
tnises aossi ao nombre des saints (l). Tootes ces statoes Soot placdes 
dans I’ordre soivant, y corapris les deox anciednes dont nous vedons 
de parl^’-: 

(1) tbatH ces sutuw , ttop mttrtes ptwr les niches, et qni semblent n’sVhir pas 
SU fades podr la place qa*elles occupent) pnisqn’elles ne s’y collent pas parfaile- 
ment , laissent aiissi beancoop a d^rer sons le rapport du fini d’exicotion : il int 
vtai qu'elles n'oni SM paydek ^tie delix cent qaSne-Tiilgt-cibq francs vingt-cinq cen- 
times obafenne , sniTant ddiibdration da consul mnnicipal da 12 jnin 1840, qoi 
alloue on erddit de treize miiie qnatre eent ciaqaante-deax francs, desUnd a I’exdca- 
tion de qaaraote-httit statues poar 1 «b facades de Saint-Germqin I’Anxerrois,. Saint- 
Merry et Saint-Tiicoias des Champs. Ceei rappelle un pen I’aneedote de ce bibliophile 
qni demandait a un libraire combien il iui vendrait la toise,cabe de livres. An 
resle , les statues de Saint-Germain I’Auxenois son! assnrdment les plus inanTaUes 
de.cette commande en bloc. Inddpendammeqt de tears eflSgies au portail , les q'uatre 
reines canonisdes de France , sont encore reprdsentdes daos le vitrail qui detaire 
la tribune de la reine. ( Voir Revue ArcMolog., t. Ill , p. 412.) 



^ * ;■ :. PartU ^'nMea da poT^(W‘ si^le) i .' 

^ilt'c^rleiiiagne, cupelr^ar, Inoiile M ~ j 

'^SaiDl Loafi, roi de France , tnort i ieK Moikt 1370«' ' ' 

Saint Denis, premier dveciae^^ Parte el majrt|r|eBtrfi$76el-iB6; ' , if 
Saint Uarcel, n^aTleme 4T4qne de Parte, -le 1“ nerMimbre 436. ^ ‘ 

Saint Germain, TiDgli4me4v4qti«'deParia,le 36 mai^fSt 
Sgint C4ran vingHdifqniemS 4]r4qaede Parte » qni vivait en 614^ ' ' . • > 

Saiqt .landry, Tingl-bnitieme 4veqne de Parte, entete^ dans cette ^Se rem 666. 
Saint A^lbert (bn A^ibert), trente-detuibme iv^qne de Parte,' mort'e'AMi/ 

( La proportinn de ces btiit statne4 eat de i mitre 40 e ) 


Parties faiferoZei At 'pord^ ( XIV* si^ld): - 

Sainte Clotil^fe j femme de Cl'orte I'r, morte entre 53t et 666. 
Sainte Radegcinde , femme de Clotaire I", 13'aodi 589. 

&inte Marie Plilgjptienne , solitaire rets 431. . 

Saint Clbdd, pritre? petit-fits de sainte Glotildtei .560^ (Ete re- 
' .'tonrS’angle.) , - ■ ' ■ ' 

Saint Amatenri ieeqne rfiLnierte , priddcenscnr de'Sa^Mlai^ 
main i'Anxerrote, snr ce si^e, mort bn 418; (Ad tbnd.) 

'Sainte Isabelle de France'^ tieage , s«ear ddHint Lootei abbesm 
et fondatiice de Lbngcbamps , mwtc! ep 1370. 
jSainte-Sathikle, femme de doris U,'et abbessp do Chteies, 
en'680. 

Sainte Seanae de Yaiotet fille de Lei|te XI f etjteemiirtefeBMBe de 
Lonte Ibl. en 1505. . ; ^ . 

Saint Fraiifote d’As8ise,<fondateur des frires minean,-en 133d. 

- (Statue laoetenne, Oil tet 0 nFd’iui{;te.] 

Saint AUode, dteoltde ctsMceiseurdeSidAt-tottllbLiiH^^ 

d’Anserre I vert 460i . ■ 

(Ite proportion de oea dit Statdea Ost do 1 mitre 70^ 

Co pbrcbe, si richement cisel4 et doat les paviUetes fait FeeonvrS, 
ea 1840 , leors toils h angles, aigas , leafs lacarues et trains lich^ , 
fa|tages a d4cottpares> est lb, comDae'UBe soite de jorosceAHim, au 
fond daqtiel se &veloppe,le dogme saer^ de la vie future^ des 
et de8 rbcompebses dternelles. Les ported de cette facade, 
le ^rche, sontau nombre synihotiqae de trois, comnto h la plapdii 
des cathddrales, pooP honorer le,'inystbre dun seal Diea ea ttbis 
personnes, et parce ga’attx Xlll* et ^V* sibcles, les hotomes dtant 
pldci^ da c6to de I’Epitre et les feinmes da c6t4 de I’EvaogUe, Jies 
hbmmes sortaient par la porte b droite et les fbiunies par la porte.« . 
gauche. La grande porte ceotralc, 4tant rdshrvde b Dteu qqi cout^ 



Citi gauche. 
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numde k I'anirers et aa roi soni repi^nfapt sor la lerre,' ^vait se 
distingner par sa loa^nifieeace; aossi y reteoave-t-on Ukt le carac^ 
tere ^ rorBementation chrdtijeooe i b fia Ho XIII* a^.cle. Sa raste 
bale est d^r^e, dans I'^brasement, de colonnes et de colonnettes 
coaronn^ de cbapifeaox fii^ent d^eptlp^s. Six grandes .fignres 
dun eaiact^e hi4r^ae trt^remarqnable sont adoss4^ Contre le4 
colonnes et abritdes de dais figotant des vilW, ,oa on distingue des 
tonn rondes , coniques ou en pointe obtnse , perches de fenOtres (^ivK 
et carries; des rempartscrdnel^s et des maisonsdontles toits & deux 
pentes simulent des tniles ciseldes avec one indicible patience de de- 
tails. Le sonbassement an-dessons de ce^te ordonnance se comj:^ 
d’nn sjsteme d’arcatnrescn ogiv^ trdfl^es , supportees par de triple 
colonnettes engagdes. Los trois bandeanx de la voussure sont garnis 
de Sgnres en demi-relief, dchelonndes de la base de Togive au som- 
met, comme les anges de I’dchelle myst4riease de Jacob. 

Xa critique historkjue a’est tellement exerc4e sur les six ^ndes 
statues qui rempiissent si majestaensement TebraSemept, qil’il est 
difficile ^ les bien expliquer et de concilier les opinions deDubreuI, 
de Sauval, de Piganiol de La Force et de I’abb^ I^benf sur cette 
question. S’il ffillait, snWant le livret que M. le curd fait vendre en 
c» -moment an profit .des panvres, considerer comme dtant celles de 
saint Vincent et de saint Germain f Auxerre, ces deux statues de 
diacre et d’drOque les plus rapprocbdes des vantanx de la porte, on ^ 
seraiten contradiction avec Le^uf, le pins competent des antiquaires 
de mn dpoqne, qui y reconnait I’dvOque saint Landry, et saint Ynl- 
fmnc, diacre de Paris, tons deux inbtlm^s dans cette ^^lisc. II est 
Evident que Lebeuf se fonde sor ce que Piganiol prdtend, dapr^ 
Sauval , qtt’an XVll” siecle la statue do patron titulaire ornak le tro- 
meau, et qnd Fepoque ou ce tromean fut snpprime pour dlargir la 
porte, cette statue fut enfonie, snivant une prescription canonique, 
sous la prenu^re arcade de la contre-nef d droite (l); Qiais le savant 

.(1) It maniere habile dont les vanteanx de la belie porte goti^iqae qui 4d6t.eeUe 
baie avaieat Std diargis sans diranger rharmonie' de sa dteoration , anrait pa«on- 
dnire i admelUe qae la suppression do tmmeau arait Hi opdrde par Jean Ganssel ; 
car cette ^emarqnable menuiserie senlplde est vdritablement contemporaine dn 
porche. Bats it est pins plausible de fixer I’^poque de ceUe suppression vers la fin de 
la premiire moUii dn XV1{< sibcle , lorsqn’on imagina de inodiBer.la fotuM d^ dais 
de processions , pour loi substitner les immenses et disgracienx ciels carrds avec 
pentes et panaches, en usage en France depnis lors. On eoncoitqn’ane Simple piice 
de riche dtoffie Jetde sur qnatrc bitous on portte par des lancet se prdtait fbcilemtot 
anx taigaliUs dn sol , anssi bien qn’aux descentes on anx monties des emmarehe- 
inents. lx dais passait sans difficrdti par la porte gothiqne divis6e par le tromean. 
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archdologne ignoraitsans^ote qae sur iel^pan 

tonps pm4 de son' bas-r^itf, dtait jadis scof^., c^feiai^li^4 

I’n^e da !XU}* si^e , saint Michel pesant les iBnes^ ek WpIbqI' 

- ce sjst^me hidraHqne , c^tait la statue dd Christ et nffla e^e & jdrat 
Gendaid d*Aaxerr&'i]pi devait pccnper la plfce d’honneiBr 
poisqner^lise a deox patron^, saint ^ennain et saint- Vincent, qw» 
ifens ies clefs de la grande voAte dela nef soot reprdsentds atte Ictts 
insignes et learsdaonogrammes, c^est-d^ire, saint Vincent endiiKie, 
■'entre un,S et un V, et saint Germain entre un-S et un G,'il dtidt 
rationnel. qoon les pia(4t encore^ an portaU; de chaqne c6td 
Christ, de pr4f4rehce k deux antres saints moins connns. Mais sanai 
nods arr^ter plus longtemps a cette eontroverse arch4ologiqae, paa* 
sons & la description de.ces'carieuses hgnr^.. 

La premidre a droite, qne I’on croit aujpnrd’hni toe saint Germain 
. d’Anxerre, e^t en costopie dpiscopal et coiffd de la mitre; sacrosse 
dans la main droite, un livre a fermoir appnyd snr Ip poitHae et 
‘soutenn par la’ main gauche. Ses pieds fonlent one hgure d’horome 
accroopie, les mains pendante^^ et enveloppde d’une draptoe, — 
Apr^ la %are dii saint prdlat^ vient celle de ^inte Genevidve,ril- 
lustre patronne'de Paris, dont Id saintetd futnre avait dtA prddite 
par le mdme saint Germain. L’humble bergdre est vdtne ^nn roan- 
teau gracieuSement agraffd sur sa poifrine,- sa-tdte est.converte d’un 
Toile; elle tient dans sa main gainche nnJivre richement relid ^sa 
robe relevdei de la droite elle tient no cierge idlamd.. A. la bauteor 
de son oreille, on petit ddmon aild, coma et grotesqiie, paralt'lai 
, idhesser des paroles insidieuses ,toat en cberchmt k toindre de smi 

«Mnp1iment de llmag^e da portail. Haig qaand ehaqae paroifaetint i ledistiggoer 
par le dais le [^as raste, le pins riqhe et le plos loord, qoi searent n’enseatt pas 
moins de dooze k seize robnstes portenn, il n’y eat plas inojeii de fair# passer one 
tellp machine par one porte ordinaire. La raison et le goAt enssent eonseUld de.rA- 
dnire le menble adz proportions 4e I’immenble ; ce' fat le parti contraire qa’on ' 
adopta , et I'ddifice qae Ton contraignit de s’^rgir par la sappresgion da trdo^a.- 
(i) II est plos qne probable qne la statae adossie a ce tmmeaadtait celle da Saa- 
venr; ear, parmi divers fragments de senlptnre Iroqvts dans ies trances 'foites ea 
joillet 1839 dans la ehapelle polygenale i droite da cbevet, dite des morts , poor la 
reprise en sons-ceavre da mar d’enceinte , on dteoairrit , employte eomme Aloeage , 
une belle iSle de Christ, dont la iongne ebevelare'est ciselie avec finesse.,Cette tSte, 
fort matilde, est dtposie dans la cbaptbre knx Archives , et poralt CtredaXHl'riiele. 
Bile est identiqne avec le style des fignres da i^tail. Or, on salt qa’i ceUe dpoqne 
n £tait d’an usage presqae gdniral , lorsqa’il n’y avail qu’ane senle grande ent^aa 
pertail*priDeipal , de placer sur le pilier da milieu one grande statm de Jisas^OiriH 
portant le livre des Evanses, poor tndiqaer qn'il est la lamiire do mmiitEto 
true mtnHU, et donnant sa bdnddiclion. 
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sonffle itnpar le deife {[Ve^ titot (f ). Sow ies ^Ui adnte, 

I’j&prit de tdn^bre exbaie eni ra^^t 'M fgrenr ^pgi^'ii^^'sona. 

]a forme d’on nionstre fgatas^oe i la ^ d’animal aOr Eb ^tfs 
d’homme. — Sainte Geoevi^ve est acconpagn^ d’ane d4ti(^euse; ' 
figdre d’an^, aisde i reconnaitre par les ailes 'dtroites et emplamdes . . 
attach4es A ses 6paales; Sat^te est une etabor^aounent pbunrse de 
cheveox boacI4s ; il est v^tu d'une robe attacfade par one et 

reconTerte.d’une league dreperie. Protecteur att^tif de la vertu 
miracaleqse de Genevieve, il tient dans s^ denx mains m'chande-. 
Her garni ^nn ciei^ flamboyant qn’il semble printer A sa protdg^, 
tent en 4crasant sons ses pieds nnC' figure chimdriqne ayant one ^e 
de lion attachde a^nn corps d’homme. “ 

La premiere statue A gauche, pr^snmde^^b’e celle de saint -.Vin- 
cent, diacre de ^agosse, tient dans ses deux mains an livre ^for- 
Bdaii appliqu^ sur sa poi^ne, ies manches del’anbe, lu-miaBipule et'- 
I’fetole (qui 'pourrait bieft n’Atre qn’une ceintnre dqnt on voit sente- 
ment tes' bouts d^passer sous t’anbe) sont orii^s de fines broderi^, 
Ses piedfc reposeot sur nne figure humaine .accroupie , v^tue d’ui^ 
longue robe et la tfete eemte. d’une conronne.’ orientaie rehansste^e 
fleoroits .et de pierrefries. En reconnaissant ici Teffigiede saint Vin- 
cent , diaere, cette figure eto support pourrait bien 6tre celle de. 
Daden, gouTemenr, pour les Romains, de la province d’Espagne, 
par ies'oHres duquel saint VinceUt fut martjrisd. Comme ies gon-- 
- verneurs et Ies proconsuls romains Mnt souvent reprdsent^ conroq- 
n^s sur. d’anciens monuments d’art', il est. possible qne le taiileur 
d'images do XtIP sid;le aitTOolu giqrifier le martyr, en eondainiiant.' 
son persdcoteur a Ini servir de marcbepied, toot coov^ des insignes 

(1) Leg aneieng Mtit(iteurs et peintree Terriers representaient topjobrs sainte Ge*. 
neri^Te arec on elerge, i caate de cette I6geade racontee- par leg aneiens hagio- 
graphes. Un dimanche qa'elle aUait , arant I'aafote , visiter la lltasiliqne de Saint- 
Deilis;lseierge porU devant elle par, Ies pilei qai i’accompagnatent fat ifeint par ' 
le vent. lI pIeoTait; le ehemin ^tait maavais, et les t£o6brrs Spaisses. Dans ceUe po^ 
sition , Genevibve pilt le clergd, qai sd^ rallaina aussitSt qa’elle I’^Ot toach6 , etelle 
le porfa ainsi josqa’S I’S^ise , od il acheva de brflier sar le tombean de ^int->Denls„ 
D’aatres ligebdalres , po<tisant ce prodtge , j ’firent intervenlr le .diaUle en per- ^ 
sonne.'Nous avons va jad{s , au llas^e des monaments franjais, an vitrall rpprd- 
sentant sainte GepeTiive qol tenait an livre d’ane-main , et , de raatre , nn cierge 
allam£ , qne le dtable essayalt d’^teindre avec an soahlet, tandis qd'un ange , pla- - 
nant.an-dessos de la sainte, repodssait If soDille da matin esprit. NicoIas;Wnai^er 
a reprAsenti le mdme srijel dans an des vingi-dena vitranx dq ehamier dqSaint- 
Etienoe da Hoot. Il j 4tait encore en 1833 , lorsqa’an' vicaire de la paroisse idsplta 
la deplorable idee de nojer ce predeux morcean-de six pieds sur qoatre dans uiio- 
immense vlhre blanche , od il perd tout sen effet- 
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de «i.pBi88anoe.--'‘Aapr^ da Miot diac»e wdre^ an® 
la coufonne en t^te, un sceptre dans la main^n^ rt la #H^M piilie 
dans le cordon de son manteau. 11 a sons lespi^aB'nicHli^reflMiati 
qne Spattes de chien et& t^e de vantonr, dont les ailes recoat^t m# " 
qneae de reptile. •^-Lafignre qiri Yient ^Hiita eat cefle^iafaitiii#^ 
la tSte ceinte do diad^me, v^tne d'nne longne robe'attaeh^ aVee Bfia 
ceinture Inodde, a laqaelle est snspendue one cscareeBe toli^ 
do cdtd droit. Elle relive sairobe de la nsaip ganche et tient dans hr^ 
droite un bouquet de fleulfe; Elle foule de tout son poids nOe 
d'homme velne, p^nibleuiiiM! aocroupie, dont nne main s'appnie 801* 
le'genou ganche, tandia la droite saisit'avec effort la partie pqs- 
tdrieure de son corps. Le>iilvant M. Alfred Maury a cm voir,^danB ces 
deux monstres fantastiqnes, le ddmon en personae, dcrasd par le 
couple royal, par allusiori A ce texte de saint Fault, Dens mtem pat^ . 
conterat Satanam sab pedSms ve^ris vehjiittt : « Que le DieU de paix 
dcrase bientdt Satan sous ros pi^s. » Ep. Horn,, xvii v. 20 (1). 

Jaillot, le plus judicteox et le plus exact des topographes de Paris, 
se fondant, arec one grande puissance ,de logique, sur le testaitimit 
de Bertichram, 4v£qne dn Mans, dtablit iqvincibletnent que cette^ 
eglise n'a point ^td originairement coostruHe par Ghildebnt et Ulbt>' 
gothe, mais bien par CU^erie I'** Or, si ces deux statues son! en 
possessipu , depuis longtemps, des ttoms de-f/WIdcbait et A’UUrogi^, 
premiers fondatenrs suppo^s de Saint-Germain rAuxerrois , q'est 
qu’on lisait ces deux noms sur one inscription jadis plaede entre cea 
deux personnages, et dvidemment apocryphe, poisqae TaMbdliUbraf' 
a'remaiqud que les caractdres de ce^ iUBadptioo tap pouvaient Atm 
estimds plus anciens que le XV* sidtde, et qae::dds lots eft noiqs 
n’avaient qu’une autoritd traditionnelie qu’il dtait perrais de eon- 
tester, anssi bien que celles ^i s’applkpient aux autres statues de ce 
portail. aAinsi, dit M. Pettier, en dcartant I’autoritd si^tecte de. 

^ hnscription , on pourrait supposer, avec non moins de fondement, 
que ces deux statues reprdsentent le roi Robert et la reine Constance, 
seconds fondatenrs, et d titres bien plus incontestably, de Saipt- 
Germain rAuxerrois (2). » Tonty cm statuft , qni prdparent d I'in- 
telligence de la psychologic dvangdlique reprdsentde au-dessns d'elles 
dans I’ogive , se distingnent par de longs bastes, dy corsagy dlevds, 
dqe certaine immobilitd dans la pose, pea de inouxement dans ly 


fl) Etsai »ur les legendes pieuses, p. 136. . 

(2) T««te des Jlfoniimetite frmgais tHidils de X, Fillemtn, t. fit. 
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draperies, etpar une naivete asc^i^e bienaupdrieore aas«BQa-> 
lisme luxuriant de la beauts paiehue. ■ - 
L’id^ du jugemeut universe! , aussi effrayaute pour les p4cbenrs 
que consolante pour les justes, est de tontes les lemons de Bioraleda 
christianisme la plus capable de faire une impression forte ^ de lais- 
ser nn souvenir durable : c’est ce qu’expUque la predilection des ar- 
tistes du XIII' si^cle pour la representation de cet eyenement redou- 
table, du bonbeur des elns et des snpplices que I’enfer garde aux 
reprouves. L’avertissement supreme de.^ Sn du monde plane sor 
toutes les t^tes a Saint-Germain I’Auxaiijlia, comme k Notre-Dame 
de Paris , dans la voussure et le tympan dei^ porte Occident ale, pour 
graver dans les cceurs ces paroles du psn^miste: Initiam safientia 
ftmor Domini (Ps. i 10). • ' 

La voussure est divis^e en trois bandeaux du cordons de Bgnres 
couronnees de dais en arcatnres : dans le premier, les dooze apdtres, 
tenant les divers attribnts qui les caractdrisent, si^gent snr des trdnes 
et chantent les louanges, la justice et la gloire.de J4sus-Gbristl An 
sommet , les deux dais cr4nel4s qui se rencqntrent a la jonction formmt 
des conronnes symboliqnes qui rappellent ce passage de saint Paul: 
Le Seigneur, comme jm juste juge, doimera en cejour la courtmne 
de justice a Urns ceux qui d^sirent son av^nement. (2* £p. a Tim., .4.) 

' Puis, afin de rappeler que le fils de f Homme apparaUra tout dan 
eoiq>, comme an 4clair qui sort de I ’ orient (Mattb., xxit, v. 27), 
pour frapper aux consciences, I’artiste a sculptd dans le second 
bandeau la parabole des vierges sages et des vierges folles, que 
J4sns-Christ expliqua. lui-m^me en recommandant de veillec, parce ■ 
qu’on ne sait ni le jour ni I’henre de wn avdnement (Mattb. xEv, f 
ii 13). Les cinq vierges sages, piac^ a droite du portail (la gauche 
du spectateur), sont coifli^es (fun voile; elles tiennent lenrs lampes 
droites et pleines, attendant I’^poux qui doit venir. Les cinq folles, por- 
tant la coiffe mondaine du XIII' si^cle» tiennrat avec imprdvoyance 
leuirs lampes renvers^es. A la pointe de I’ogive apparait le sens mys- 
tique de la parabole : Les sages sont recompens4es et les folles pu- 
nies. Deux mains sortent des nuages tenaut chacune un rouleau. Sur 
celui de gaucbe 4tait A;rit : Je ne wus connais pas; et sur ceini de 
droite : Entrez avec moi. Ces deux mains sont celles de J^us-Cbrist, 
4poux aim4 des sages et dMaigq^des folles. Ainsi. d’nn cdtd la foi 
vive, gage de Fimmortelle beatitude ; de I’autre I’indiffi^rence qui pro- 
duit la mort de I’ftme. 

Ainsi, bien averti de se tenir pr£t pour « le jour du Seigneur, » 
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I’hbmm^ est appelb par les asges, ministi^ % Tr^HfOt, \ 

nienf 6nal , qu’on voyait ^tr^is aa milien de xe cadbe (l). ^ 

ces esprits cdleste&occapent letibisi^me bandeap de la Tbps'sore. Us 
soDt-jeprespntds deboat , et plasieprs oot les mains jointes, ^ns 
I’attitadede la pribre, qa’on feisait aatre^s b corps 
pieds, cberchant ainsi k flbchir I’inexorable jastic&:'par la foi nods 
enseigneqae les anges intercddent sbarent poor nbns, et qne s'i^t 
nne salntaire pratiquo de les invoqner. An bas dd bandeau et a ^u- 
che, le Paradis est figidd par un vieillard barbn et assis, tenant wns 
an lincebl trois dmes Mas forme d’enfants nns et yds k mi-corps. 
An-dessns, sont suspendnes denx palmes qni se croisent sar la tdte 
.da yieilind : toachant et podtiqne symbole de la yictoire et da bon- 
beur des bias, recaeillis comme le fat I’dide de Lazare portbe par les 
anges dans le sein d’ Abraham. — De Vabtre cbtb, k droite, anssi an bas 
da bandtean, le pienx artiste, penbtrb^de la pensbeqae Tenfer bien 
YU et meditb pent condaire ao ciel etfonner les plas grands saints, 
a expose dans cet btroit espace un sommaire des peines btemelles: 
deax dbmons hidenx.et comas foolent soas lears pieds les rbprooY^. 
Satan, le plus grand de ces impitoyaUesexbcatears de la jasti^ de 
Dien, se pirend d’nn rire effroyable a la vne des plenrs et des con- 
torsions des damnbs ; pais, ea mbme temps4]a'il prbcipite one femme 
^ pea prbs nae', la tbte en bas , dans I’abime bteriml des Yengeances 
divines, il excite I’aatre dbmon, armb d’ane massae, k frapper trois 
personnages grimagants dbns an goaffre de fen, et ^nt les flammes 
ne laissent apercevoir qae les tbtes. Van de ces personnages, coiffb 
d’ane mitre, es^an bvbqae; les deax antres sont an prince et na 
bourgeois : ce qai'constitae les trois ordres da mqnde social’, le 
clergS, la noblesse et le people ; et qai, en noas rappelant qne tons les 
rangs et toutes les conditions foumissent des reprouvbs k I’enfer, 
nous enseigne anssi que personae ne pent btre jostifib devant Dien 
qae par an effet tout gratait de sa misbricbrde. 

. Paisqne le dogme chrbtieif des peines et des r^ompensee ^ernell^ 
a btb reprbsentb avec tant de dbtails dans cette voossore , il devient 
bvident que, snivant la mbme' pensbe bibratiqoe, I’artiste avait anssi 
retracb, dans le tympan, le jagement dernier qni doit les dbeerner. 
En effet, cette formidable sebne y formait, ainsi qae noOs le proavb- 
rons, le compibment des sbjets que noas venons d’expliqaer. Comme 

(t ) « Il enTena ses Soges , qni feront entendre le son dclatant de lenrs trompeues, 
et qni rastembleront tet dins des qni^tre coins dn monde, depdis nne extrdmiK dn' 
ciel Jnsqn’d I'antre. » (Matth., XXIV, V. 31.) 
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aDx Nofre-DaMe de Paris, d*Atniens et de Roae^, te^p^ment ^ 
Smes, nn des sojets all^driqnes les plus slogtiliere et les plus son- . 
rent reprodaits aa moyeQ hgi, dbit sco^td an fond dB <^e Snite 
d’arcs conceatriqae et d^roissante qoi simule atte penpective , ojt 
M. Mottez It pdnt si pea h propos son Christ en croix, an milien de 
la gloriease pUbe des saints. Saint Michel occnpait cette place, qne 
tdt on tard la science eclairde devra Inl rendre, non pas en pmtan, 
chose inusit^e dans I’esp^e, mais en relief, comme iLdtaitantrefois; 
k peine, poor les hommes d’art (pii ont drrigd cette restanration mo- 
nnmentale, de voir snspecter leur science arch^ologkjne. L’arehange 
tenait d’dne inain le glaive de la justice; de raqtre,.la balance da 
jagonent; Dans I’nn ides bassins de cette balance dtaient les &mes, 
son^ la forme de t6tes bnmaines, avec lenrs bonnes actions et tears 
radrites ; dans I'aatre bassin se trouvaient sans donte les pdchds et 
toates les maavaises actions. A e6td des ftmes, an hn^ trds-bienveil- 
lant sanreillait cette opdration, et, de Tantre cMe, an ange ddcbn 
chercbait soncnoisement d faiie pencher vprs lui le plateaa des actions 
conpables, en posant sa lonide griffe snr le bord. La statoe de saint 
Midiel terrassant le'diable s’dlevait en oatre snr la pointe da pignon 
occidental, k la place de cet ange si hdtdroclyte qui I’amortit aujoar- 
d’hui, symbole de ja vdlocitd, bien que portd sur one tortue. Le 
conseil manicipal ayant prdfdrd d I’arehange, poor dviter certaines 
allusions, cette figure singalidre due cependant an savant ciseaa de 
M. Marochetti, mais qui, sans donte, n’a fait qu’exdcuter an pro- 
gramme imposd. , 

Sar 'le tramean I’artiste inspird aVait placd one haate stattte de 
JdsasXhrist deboat, dans Taction de bdnir, on tenant le livre des 
£vangiles ouvert, avec ce texte de saint Jean gravd snr les pages: 
Ego sum via, veritas et on tout autre applicable an snjet; car 
cette figure dtait le corollaire de la symboliqae de To^ve et du tym- 
pan. D’ou il rdsplte qa'il est ^alement snbversif da sens de cette 
symboliqae de placer snr ce tramean, qn'on a bien fait de rdtaUir, 
nne statue de la Yierge divine , que termine en ce moment M. J)es- 
prez, oeuvre dont la perfectidn devra racheter Tinanitd des statues da 
porche. - 

Vers les premidres anndes du XVIl* sidcle commenea Tdre des 
modifications ihintelligentes de la belle cpll^ale de Saint-Germain 
TAuxerrois, et la destruction de son unitd monanKntale. Le vanda- 
yisvaet ^ellisiear du chapitre et des roargqilliers, pr^adant aox de- 
vastations architectnrales de Bacearit, etkmiikaa plus d’un sidde 
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Taj^rasot cte Lrais XY, aom le patroaagft^e FA. m3Me ' 
royale d’archifeetare, fit sopprimer^ vmriMB, fo tram^ i^g^id> ^ 
U^e da pertail (1.), sous pr4texte.de reodre rentr4e de I’dgiifft 
vaste pins eamiQode. jC’est, ed coosdqnence, de cette op&eiioB , 
fane^,qiiedi$pamtdatj'mpan le d6DsiHreKrf4a p^sno^^ teMK^. ' 
11 fat reoiplacd .par une mesquine rosace i bait redans, an>d^ps 
d’nn linteau, ildrord i son milieu d’ane,t4te de cbdralnn, opnffie.^ ' 
de mauvais style : t4te reproduite h la pointe et'qni a survdcn. Toole 
cette ornmentation .paavre et bizarre vient de disparaitre, in4im ' 
I’inscription tirdedu vingt-'sixi4me chapitre do L4vitique, gravde en 
lettres' d’or >sur le rev4tement de marbredu linteau: Pdvefe ad sme^ 
tmriutfi meam. «c Tremblez en entrant dans mon sanctuaire.» Mal- 
benreosement les regies arcbeologiques n'ont pas 4t4 plus respectdes 
dans ce qn'oq y a snbstitud. La ddooration nouvellede ia voussure 
est anonn^e et insolite. QuaOt anx peintnres muraies dn porcbo^ 
c’est une question a part,;sar laquelle nous .reviendrons en -soq 
lieu (a),. . ' , 

C’dtait, comme nouS venons de te ddmontreir, tout un poetae sact^ 
qne le ciseau de I’artiste avait 4crit dans cette vonssnre au mpyeu 4ge ; 
mais.rl en manquaitdeux cbants, qu’nne stnpide mautede rajeimi^ 
sement avait lairds il y a denx si4cies,et que les fraicbes peintnres 
de M. y. Mottez ne nous ont point rendus. Getbabiie et patient fro^ - 
cateur travaillait cependant sous les auspices, peut'^dtre mdme sous 
la direction de la commission des monuments bistoriqnes du ipinKt^ ' 
de I’intdrieor, au.sein de laquelle se troOvent probabiementdmmoat- 
bres correspondattts dm comltd bistprique des arts et nionottOBts do 
ministdre^de I’instruction pnblique. II est doqc sorpranant qoe ee 
doote colldge ait lajssd intercaller dans ce vienx po8me de pierre, qui 
chantait si Iiarmonieusement les fins dernidres de'l’bomme, dens' 
pa^s (la fresque du Christ en crqix et la statue de la uinte.Vieige), 
qui en ddtrnisent rordre,et ia paginatimi. Toutefbis, nous ne poo- 
vons croire que cette commission savantd ait pu ignorer on ne pas 
deviner ce qui manquait 4 cette prdoieuse psycboiogie : noOs aimons 
mieux penser que la faute a 4t4 commise a son insu. It est vraiqne, 
pour compenser cette lacune ddplorable, et racheter I’incoh^nee 

(1) La |Mtte itait giparie en denx par aUnsion anx denx volet pr Mitea dani I’dl- 
vanglle t I’niia d droite., poor les joiles ; I’aalre i gsoche , pour let pdcheurs. ■ 

- (S) Pour faciliter rintelligence de toate la dekripUon ci-detsus, nous donnont, 
en Idle de cette notice, nn detain dertreade dn portail de Sain(*6ennatii I’Anxea-' • 
rois , gravd an trait. Voy. pi. 59. 
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hi^ratiqueda tympao, bn a prodigoi Tor josqa’a tabus sur tes anges 
et tes grandes stafues; maisx^t or, peot-Stre ^alot ^quiv^l^, ebta^ 
la plupart des substances fal^fi4^ dn commerce de nos jours, etqna 
tes intemperies altdreront bientbt, en le faisant passer .do bronze ao 
noir, a pour inconv4nients d’emp&ter longs plis toyaut&i et tes 
ondniations des T^tements ; de fafigner t’oeil da "spectateur.qui r^arde 
toutes ces faces de bfenheureux se dessiDantsoasdes.ninobes pleins, 
qn’on aurait peut-^tre pn indiqnerpardes cercles Inminenx, et qui, 
de loin, lui paraissent coiff4s d’assiettes d’or. G’est ce qtie nous avons 
entenda dire a ceux qai ^dorent le symbotisme da nimbe, ,et qa’bn 
le repi^sentait encore ainsi sous forme de disque aa XIY” si^te (l). 

Poar 6tre dans la v4rit4 classiqne des costumes , les*esprits s4rienx et 
connaissenrs aaraient pr4f4rd k tout ce fracas de dorarqs ,ia btancbeur 
mystique des aabes de tin , le damass4 des 4toffes, tes galons bavr^s, 
tes broderies, tes perles ettes pierreries des ornements sacr4s et des 
habits royaux : c’est ainsi qa’bn a proc4d4 4 la ^inte-GhapeHe k 
l’4gard des statats des dooze apdtres, et ce sffge exemple anrait dA 
4tre saivi an portail de &int-Germaia I’Anxerrois, dont la statoaire 
estpresqae de l’4poqae bieratiqne. Un jeune artiste qui a coop4r4 
aax tra^nx manuejs de cette decoration grandiose, et 4 qni nous 
faisions cette objection, nous a laiss4 entendre que Mf. Mottez aurait 
4t4 excite 4 prendre le parti de dorer pour ^nomiseir le surcroltde 
depense qu’aarait entraine une fonle de minutieux details sur les 
sarfaces des etofies et entre les nombreax plis des yetements; de. 
sorte que cette ^oncMnie apres coup a todme ad prejudice d'une 
restauration veritabtement monupnehtale; c’est ce meme esprit par- 
ciinonieux qui a fait peindre Ou il fallait sed^pter, et 'qni avail 'bit d’a- 
bord suigir la bizarre idde de peindre le tympan et la figufe du tru- 
mean en grisailles , comme celles executees a b Bourse par MM. Abel 
de Pujol et Mednier. On fait aisement justice de cette economic etroite 
quand on sail tout ce que le conseil mniiicipal et le mini^re de I’in- 
terieur ont alloue, depuis 1888 jusqu’en 1846, pour lu restauration 
de cette ^lise i quelques centaines de francs de plu^ ou de mbins ne 
pouvaient balancer un interdt d’estbetique et d’histoire. Une restau- 
ration aussi capitale est autant une oeuvre historique q[a’aae oeuvre 

t" ' '' f 

• (1] La Tuede ces brillatitesstataesraDgSes comme six lingots d’or prSsente encore r 

nn autre inconTenient iris-dangereax : c’est qne le popolaire volt dans ce clinquant 
mevalenr ideate, qn’il pretend mal emplofle, et' qn’il ddcuple ; or, cette eri«ar 
sonleve des passions haineusesqui se resomenten paroles qn’on ne pent rdpeter pour 
la honte de notre dpoque. 


EGIilSB SAlifT-GERlfAlN l/AUXEBItOIS. 

d’art, et non one (ipdratioD indostrielle 1’^pai^fte est w , 

ii4cessit£. , t' • ' 

rifons pr^tendons qoe ce porche n’a jamaiA peiot ; sanf Tarc^! 
ceotmie do portail, son imagerie, et, toot an pjlos, la voikte inldo^ 
en azor 4t;dil4 A’or. Nona sontenons pareiilemeht ({ne le f^{»ii'^aot . 
remplipar on ba&^elief rapr^sentantla psychostasie do p^semenli}^ 
ftmespar saint Michd : nons en a?ons pnisdla prejave dans ondeiris 
aathentiqne en onze articles, provenant des anciennes arjc^ives parbis^ 
siales, dressd par « Edme Petitl>as, mattie paintre a Paris, et Jean 
«c Haresi^al , paintre et valet de chambre ordinaire dn roy. » Regn et 
apprbuvd le 25 avril-16^5 par fes mai^illiers de Tteuvre , y ddnom- : 
mis etqnaliGds. Cette pi^. est inti tolde : « Devis des onvrages & 

« paintores d’or et d’azur et antres, qu’ii convient faire de nenf en . 

«. la vonite de la nef et dans la grande croi^e de I’lglise de Saint-^ 

« Germain rAuserrois,- b Paris, en I’annee 1635. » Le hnitibme 
article estainsi congn : « Item. Sera encore tout pareillemient impriind 
adeoxtois b hnille et fleordelysd d’or 4 champ d’aznr, ponldrd 
« comme dessus, sor blanc de plomb k bnille, Le fondz de la neif' " 
« despnis la gallerie qni est an-dessns de la porta jusqnes en bas , a 
« quatre pieds de Taire de I’^Iise, y comprisles deux demy-piliera dii 
« costd de la grand’ porte qni seront paintz et enrichis de mesmes 
ajnsqo’aux jMstites portea pout mooter, an trdsor et aux oigoes. Et 
R.sera repeint de nenf Vimage de saint Michel qui ksl aa-dessas (fe* 

« ladile granS porte , am Us anges et U del qni sold aMowr et dessas; 

« le toot comme U esfmt d cAo^. (fazor el estmles cPar. » II nous 
semble que rien n’est plus posififnn favenr de nos assO^(H^. 

On a vonlu, dit-on, embellir la ville de Paris d’nn ornement reli- 
gienx quelle n’avait jamais vu jusqn’ici, et ouvrir one nouvelle car- 
ridre a I’art en ddcorant extdrieurement de ^peintures a freshes, a , 
I’instar les dglises d’ltalie, celle de Saint-Germain I’Anxerrois ; c’est ^ 
fort bien ; et a part la question mixte d’archlologie et de hidratiqne 
qui s’opposait ici k cette innovation, on pourrait anssi rendre bom- 
mage i la pensde pieuse qui a desird sadsfeure toot a Id fois Vail, 

V esprit et la foi par I’exposition iconographique de VEtabUssemeni de 
V Enseignement evangeliqae par Je'sus-Christ. Mais assurdment, les 
hommes dminents dans la science de I’art religieux , tons ceux qni en 
possddept la thdorie gdndrale et.les rdgles fondainentales, n’applati- 
diront jamais a une. nouveantd qui a' ddpouilld ce porche typiqoe de 
son caractdre classique et sdvdre. Ils diront au contraire que ce nest, 
pas tont que de se constitner restaurateur on ddcoratenr d’nn naonn- 
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tnent bistorique, mais qo’il foot d’aborifttre'lo^cieDv' et qa’ifn'est 
pas rationnel de d^corer si spleedideAeDt I'extdrieur de fot^tte 

riot^rieor n’offre qoe des man pondreux et nos (1). .Or^ d’ajk^ ce 
raisonnement saas r4pti(pie possible, tornementatio'n seole "deia 
grande ptnte devait 6tre peinte afec la simplicltd da coloris qaelle 
devait comporter an moyen 4ge, et la ddiait'dd se borner la Waa- 
ratioD bistori4e da portail. ' 

U n’existe point d’exemples de peintores idbrales sons les- porcfi^ 
des eglises de France an moyen tge; tnais tdates dtaient orndes de 
wnlptttres magniflqaes pa les text^ saerds, mis en ^action, fpmuient 
uiie sorte'de catdchisme qqi instruisait les ignorants et les simples 
selon le coear de Diea. Saaf quelqaes exceptions fort; rare;, les 
firesqaes k Texldrienr n’ont jamais dtd employdes, k cause de I’intera- 
pdrie de notfe climat. C’est done en raison de I’absence totale de ee 
systdme d’oi^nementation qne M. Mottez s’est era ob%e d’aller en 
Italic poar y dtndierles fre^nes do bienhe]ilreaxftesole,,et cellos de 
Giotto. Alors, rimagination remplie de ces beantds ineffables, f ar- 
tiste est vena se remettre a Voeavre, et a prodnit dans I’espace de cinq 
anS one vaste composition dont le ddsaccord iconographique dvec les 
^antiques scqlptares da portail n’est pas le seal ddfaut qa’on ait a 
blAmer. ■ , . 

Cependadt, lorsqae nous voyops le poavpir civil faire recbercbqr 
nvec taut de spHicHude les tdmoignages, Ite preaves et les sdlatipns 

(t) Ce prA:Sdeat'd6termineTa probablemeat i peindre I’intirieDr de rtgliae. Si 
jainais on a’; dScidait, 11 serait blen S dteirer qn'on He reprSsenltt kpr les aurbuies 
propres i recemir dee dicoratiene bistoriSee qoe dee ebjele relatiie au m^brem 
futes de xette coll^iale , ladle I'aide'de la mStropole , ea fiUe’ atnee, et le bereean 
de rOnlTersiti. II est fSchenx qoe.cette idie b'itit point snggirSe 4 Ji. GniObard, 
lor^oe ea gSnSrositS I’a port£ i' peibdre gratuilement , k la clre, la descente de 
crois , d’aprra. ftobene ear le mw'dn transsept , an end, pr« la ^rte des PrStres , 
sojet intOreesant , aesnriment , mais cboiei b^n^volement, sans autre but motire qne 
d’afiliserune place ride. II edt itS, sans contredit, plos k propm de telrawr k cettO 
place, si favorable parson Otendae, nnc page des chroniqnes paroissiales, telle qoe 
les fanirailles de saint Landry en 656} sOn exhumapon en 1171 , par. Maorice de 
Snily, ivSqae de Paris, en pcjtsence da doyen Bemy, on la translation de ses reli- 
ques, par riveque Pierre. d’Orgentont, On 1403; le bapteme da fils pwthame, de 
Louis ie Hatin, eh 1316; d’Isabelie de Franco, fille de pbarlea VI, en 1380; On 
celai d’Isabelie, fille de Charles IX, en iMS; quelqaes-dnea des processiods gt- 
nSrales a diverses Opoqaes et pour diverses canses , on Ton appotta S Saint-Ger- 
main I’Aqxerrois toutes les cb&sses de la Sainte-Chapepe, de Notre^Damj, 
etoh assisUrent uqs rols et loos les corps de I’Eutvenfin lepain binit offert'par 
Henri IV et Ixuiis XIV en personnes, etc. En roila asses, il noas semble, poor d6- 
montrer qa’ancun monument religieux k Paris, apria Nolre-Dame et la Sainte- 
Chapelle , n’est pltis fertile en evenements que les arts pentent reprodaire. Rons en 
avMu dreasS one ehrenologie , depids 566 lasqa’an ISiS , dalis notre mono^abhior 
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da symtioUsine hi^retiqve &rits en caract^g de g^it sor 
de nos basiliqaeg da n^yen Ige, il 4but ^en permi's 
exigerait des arcbitectes des artistog i/jiii 11 confie la regtaffin^im 
da ces vdndrables ntonainents,.de replaoar le sajet oidoie qdi^ €41^ 
d4triiit, sartootlorsqn’il doit EoraplSler Vaction - 

boliqae repr^nt^o par leg autres. sujets qui ont r4sistd.aqx. <c»iigi^ 
de destraction, pa sa copie la pins exacte, antant qoe possiUa, ^a-- 
pr4g les .^pas des aotres 4g!ises qai offirent encore le rn^mek sqjet> 
Mais , aa lien d’en'agir ainsi , V. Mottex s’est permis nne innovation 
esth4tiqae sans analogue. C’est jen vain quon chercherait aa fron^ 
tispice des 4glise$ da mojen 4ge Timage d^ Jdsas cracifid occdpabt 
cette place ,principale» entoar^ d’une t4anion idddU de saints per>- 
sonnages de diff4rents si^cles , triJs dans tontes'les conditions socialeg, 
y compris Jeanne d’Arc > qui cependant nest point encore ibscrite, 
qae, nous sachibns, aux diptyques sacrbs (l). Malgrb hotre sentim^ 
de respect et de profonde adoration 4 I’aspect de ce signe angoste (fe 
noire saldt, nous ferons observer qae jamais theme anssi' contraire 
aax rbgles de I’estfabtique chreiienne ne s’est va sar le f^ontde nos 
tuples. L’esthdtiqae est la science do sentiment; maig »'en.v4ritd; 
il a falla y btre absolument etranger poor concevoir cette fantasque 
roystagogie^ Ce qae la pensde religieuse des artistes a cr44 .dans les 
tympans de nos basiliqaes^ sons les 'auspices des bvbqaes.oa des 
abb^t ce fat d’abord la representation sail^Se de J4sas*<^ist rev6ta 
de quelqhes-uns des attribots ^e lui prbteat les livres saints # en- 
toorb des^ apbtres oa da symbole des evangblistes « d’i>pi4s I’Apoca- 
lyp8e;.taBtbt debqut avec an aspect terrible ^ il portale Uvra 
sceaax, et de sa boache sort'le glaive k deuxtirandiants; tantbivis^ 
sur son tr6ne et vbta d’une longue tunique, il tient la main ^jie. 
Iev4e pour b4nir son people. Ce n’est qu’b dater da milieu' da 

(1) Om penoniitges ^aa nombre de d|x-bnit , sont aiiui placet : a gaeehe ; fiaidt 
Elo;, orf^vre, 6v£qae de Noyon, et conseiller d(| roi Dagobert. — Saiat-Deyiig , 
premier “l^vSqae de Earis, et inatlyr. — Saint Landry, erSque de Parts, fobdatebr 
de l’H6ieI-Diea. — < Saint Retny, dvtqne de Reims. Saint Lottis , toi de Pranee.>^ 
Saint 'Jean' de Valois, fondatenr des Trinitaires pour la redemption des eaptif;..'^ 

Saint Martin , soldat , pais dreqae de Tonrq. — Sainte Genevieve , bergire , |)atronae f 
de Paris. Jeanne d’Arc , dite la Pqcelle d’Orldans — A droiU ; Saint Crdspin , 
cordpubier et martyr. — Saint Rernard, abbd de Cleryeanx doctenr de 1’£glise. ^ 
Saint lAon ix , pape. -Saint Roch, solitaire, mort, par devonement, dd la pestm — 

Saint Vincent de Paul , fondatenr des Missionnaires iazaristes et des Smors de |a 
Gharite. — Saint Ctond , prdlre. — Saint Ambroise , archevdqae de Milanj et docteUr 
de l’:^glise. — Saintc^GIqtilde , reins de France. Sainte Blandfne , SitdavS , teSr^ 
tyre d Lyon. ' 
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XII* siecle qa’on vit poor ta premiere fois fimposante sc^ da jo- 
gement dernier, non en pmtare , maia scaipt^ dans le ^fdjpan de 
la porte priricipaie de I’abbatiale de Saint-Denis,' point de'4dpart'^ 
nombrenses representations de ce redoatable dyenenient, qai ddciu^t 
on ddcoraient ie fronti^ice d^ dglises de France , dqtais cette epoqae 
jnsqu’e la fin da XY* siecle. Alors,.et an commencement da XYI*, 
cette symboliqoe fat remplac^e par larbre de Jessd ,'oa la gdaeafogie 
de la sainte Vieige , telle qa’on ' la vpit an grand portaH ite Notre- 
Dame de Roaen, et a cetnl de I’ancienne dglise bdnedjctine ^ 
Saint-Riquier, enPicardie. Ainsi donc que nonsle disions plus bant, 
nne statue de la sainte ^ierge snr le trumeau du portail de Saint- 
Germain I’Amierrois vient, encore, sous le point de vae bieratiqae, 
angmenter le d^sordre etie non-sens de cette tropologie mystique: 
c ^tait J4sas-Ghrist deboat et b4nissant qui devait occoper cette place. 
L’image de la Reine da ciel ne pouvait rationnellement s’y troaver 
qae si I'dglise Ini 4tait dedide. -U eAt AtAmAme plus r^olier de resU- 
taer le nom de saint Landry, donnd par I’abbd Ldienf A la statue 
d’ev^que qai est k droite de I’Abrasement de I’arcade, et de mettre 
dans la niche centrale la statue 4^ saint Germain d’Auxerre, patron 
titulaire. 

Au reste ,'c’est dans la fresqtie du tympan qne le g6nie et Ip talent 
incontestables de M. Mottez apparaissent.le moins : peintre catho- 
lique , la fibre inystiqae ne s’est point r^veill^e dans son coeur en poi- 
gnant cette page. LeSauveur, attache s,ar la croix, manqaede style 
et sent trop le natdralisme. H est impossible de deviner dans ce corps ^ 
chdtif et qq^a dooleur fait contracter, le cabne, la resignation 
et I’ezpression divine da Sauveur moarant pour le salat des bommes. 
Un tel sujet ne souffre point de mediocritA et demande de la conyic- 
tion : Angelico Fiesole se mettait en priferes avant de commencer k 
peindre, et c’etait A genoux qa’AndrA del Sarto peignait le Christ et 
la Yierge : malheureusement , noas avons aajoard’hdi pea d’artistes 
pAnetr^ a ce point de la sublime mission de Tart chretien. line erreur 
qoi blesse pssentiellement la saine doctrine en matiere de foi a aussi 
echappd e I’intelligence catiioliqne de M. Mottez , dans le classanent 
des trois personnes de la sainte Trinitd : il a bifid d’un coup de pin- 
, ceau ces paroles du symbole de Ny cde : Qui ex Patre Filioquc proeedU ; 
car ail liea de placer le Saint-Esprit au-desmus de la face da Pdte 
Eternel, sur le sommet de la croix, suivant I’asage des artistes du 
XY' sidcle qa’il a voulu imiter , il I’a perchd, plutAt que pqsd, sur le 
nimbe de cette premidre personne divine dans I’ordre hidratiqae. , 
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Tons cedx qni ne sont pas -initi^ dans I’dtade & dm nkom^peids 
saar^s, on qni n ont^pas' d’iddes arr^tees snr cefte scienoe^qAi<a ses 
r^es, ses principes et se^ motifs, consid4rerent a^^'cotnptaifiai^ 
o^te ornementation polychrome ext^ricore jnsqa’alors inas^^d. Jis 
pr4f4reront ces statues, ^ figarines dooTertes d’or et'd’ eninmurares, 
Taspect laxoriant et javenile des fresqnes, an'x teintes grisfltreset 
aast4resqae les si4des avaient d4p6s4es snr les mnrailles et-sonstes 
arceaux da Wax porche; pais, faisant abn^^tion de ia Vfaisem- 
blance arcb4o1ogiqae, ils ne se demanderont pas par qnelle fantaisie 
on s’est d4termin4 k peindre ces pierres qne les generations, eax 
compris, ont vaes constamment nnes. Ponr' nons , cette decoratidnr 
nonvelle est nn^hors-d’oeuTre sans connexion avec rqmementation 
hieratique de la porte centrale. Mais q)disqiie, par reflet d’un'retonr 
dadmiratioU' poor I’art religienx qni eieve rdme k la contemplation 
de retemeile beante et de I’immortelle esperancd, on a yonln, par 
cette exhibition innsitee, familiariser le people avec les scenes evan^ 
geiiqaes et les pins secrets mysieres.de I’amonr divin , nons rendrons 
justice anx henreuses inspirations qui se font remarqner dansdiverses 
parties de ces peintnres morales. Telle doit etre d’aillenrs toafe ctt- 
tiqde sage-et amie des arts, pins coriense d’en exalter la beante qne 
4’en faire ressprtir les imperfections; an reste, celles qni penvent se 
rencontrer dans Timmense et patient trarail de M. Mottez seryebt a 
dempntrer combien H est difficile k Thomme de peindre les choses da 
ciel , on d’atteindre cette perfection ideale qni appartient sedlement 
anx creatures aligeiiqaes. ' ' ‘ , , 

Toatefpis , d ne considerer les freshes de M. Mottez qne sons le 
point de vne technique de I’execation, on pent dire avec raison qa’il a 
ss^ement divise, saivan^t le caractere et les dispositions aiohitecfarales 
da monument, les scenes qa’il devait representer. II faot loner 
I’ag^icement des tableaux et la disposition des personnages de ma" 
niere k prodaire an grand efiet do perspective. 11 a profite fa^ilement 
de tons les espaces si etroits qn’ils fassent> pour y developperdans 
un ordre methodiqne tons les s^ets de I’edifiant theme de VEuM$se^ 
maa, c’est-b-dire de la Stability de Vensdgnement dvai^^qae pear 
Jisas-Ckrist. Voici dans qnel ordre il a dispo^ les interpretations 
hieratiques de cette religiense pensee. , , 

1 ° T^ponde ^por(« ta(^al«(i|)'aucA«.*~Jte«s.eDseigiiaiit dans le temple, 

assis an milien des doctears'de la lot. 

2<> .Grand mur du mime edle J^sos prichant snr la montagne , el ihstniisant 
ses disciples et le people par la soblime leeon d^ hnit beatitudes. 

m. 40 
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•* Tgfitpm 6bf ia forle eimtniie,- >- snr H eroix, aa te^idfis «rat 
rtonia daipmomtcwqiil I'ont giwil<,'pfii'4aiii Iei'4iTanet «sw4ilioiM. tPBMM 
rildintioii 4e to proqi^ 49 |lMisiBpt«iir4toiBT«F tont 4 toi 
sacrifice. . ■ - ' ' 

4* Grand mur A drotte : ^ MissioB des apAcrto enToris par 3Mifr<(airist ptor 
iastmire et baptiser lea ntlons an bbbi de to Trinito divine. 

5° Tynpott «to (a por(t laUrgJU ; L’eiprit Seint. deseindavt nto tos ^pfitoy 
rianis dans le cenacle. ^ ^ ' 

6* Sur les nurs taliraine en pendentifi i -~ te» qnatre fiTangdHites dcHrant 
ievrs textes Herds ipvt rinapiration dn SainbEsprit. 

En ve^rd, dans les moalnfns crenses des piliers dn porche se d6- 
veloppent bait figeres dont ia pens^e alldgpriqne estqinisde dans la 
cesmogonie biblique pour caraetdriser qnelqnes-uns vices et des 
passions qne I’enseignomant dvangdliqne vient combattrejet 
Ainsi, en suivant de droite d ganebe opparaissent Adam et/few, 
eenpables de ddsobeissance, Condantlnds a la mort .dn corps et aox 
donleors de I’fime. •i— Le juste AM et C<RR fratricide : crimes de 
I’bomme contre I’bomme. Absahn : rdvolte centre Caatoritd 
ternelle. — < BaUhatar : impidtd, profanation des cbo$es saintes.".-* 
fidrotfiode timpndicitd et croantd. Judas : type, tie l*avaricb et de ' 
la trabison. On voit que I’artiste n’a pn donner toot I’essor ddsirable 
i sa pensde en peignant ces bait snjets symboliqnes ; s'il dtait possible 
de Im arracber de ces monlures concaves on ils se dressent, poQr les 
aonmettre an jogement dune acad£mie, assnr^ent ils feraient one 
figure dtrangei an lieu qne dans la place. 4troite qn’ils occupent, fls 
font un certain effet et offrent quelque valenr estbdtiqee. 

Les petits tableaux dans les ^ux ogives an-dessns des portes latd- 
rales sent pleins de graces et d’dldgapce. Ils ont une vigneur de ton 
qui contraste avec la cqnlenr on pen grise et tense des ^ox fresqUte 
en pendentif ao^dessus des arcades lat^rales du porcbe. Les vofites 
sent endnites d'on bleu s4nitb, dtincelant d'dtolles^ pour figsi^ ie 
finnanent; leurspervuresetfonneretssontrdcbainpisen or', rebaossd 
tfornements en arabesques poor relier le tout avec la decoration gd> 
ndrale. 

C’est pips sp^cialement dans les deux grandes fresques s^pardes 
par la porte principale, que M. Mottes nous paratt avoir le plus 
approchd de la conciliation difficile dans le dessin et le coloris aveo la 
suavildetla profondeur des traditions mystiques. Glaps le sujetda Ser- 
mon sur la momagne, la figure du Sauveur est gleine de cette suldime 
expression ob le calme laisse devineir quela bea^d pbyshjue n’ostque 
le rayonnement de la beautd morale. Tons ceux qui rentourent ont 
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la ievde^BT 4coQt^ sa paroler too#Ta rq|w^fii4 «?4fe«<ww b| 

ret^onaissa'nce- Obps h MfsioA des elites, o^iTewa^oB 
n^ralement la Ijaaut6 graVB 8t pure d# visage^de U "Yi®Fg^» 

^ j^tendaal les mains an milieu (to? saints fenupes qni 
et semblent Ini dire» en soUicitant sa misencordiensB pffllec^wrj 
« Vons^tes.bdnieentre lontes les femmes!* AflFtoasonsd^ap^iw* 
to ees d6nze ptobeprs qui vopt cQDqa(Srihle monto,.Ma^#iil#» 
I’amie du Christ, it genoax et absorbde tons 1« sepliments de 
I’amonr et de radotation , est nne pgure d«n dessio correct et sans 
exagi^ration anatomiqne ; jnais noQobstant sa- noble extraction nous 
ne pouvons en dire autant de sa robe de brocart dor'a fin- corsage. 
Qttelque%«une8 des ■' autres figures to ce grand travail, prdsentent^ 
peqt-£tre beaocoup moins de perfection dans Certains d^ilS};noto 
pensous gue,'dans un esprit de 'juste impartiality, i| faudrail voir , 
tons ces personpages avec Ipur valenr to position et d bardK>,nie; 
mais en somme on y remarqne to Tuniou , de rinspiratfon et dp 
technique de Vart- 

ll faut encore tenir compte 4 M. Motlex de la tiche complexe.et 
difficile qu’il avait 4 remplir, soit pour s’itontifier avec fart cadm- 
liqpe do moyen Sge et suppltor 4 I’insuffisance de ses tbtories par 
les pratiques pTua airfettos et pins savantes de I'art motorne, soit 
pour vainCre lies difficnltds qui abdndent tons le systfemede peintprps 
4 la fresque. Plnsieurs des artistes qui le erttiquent auraient peut- 
4tre meins bien rdussi; mais quelqne nopbrenx qne pujssent 6tre 
les tofants que la science y dtoouvrira, il restera encore assez de bean- 
tds qn’elle proejamera comme telles.’ Quant 4 savOir si efis firesques 
rdsisterpiit anx iotempdries, 4 1’humidity dfe nOs hirers longs et bru- 
meux , a la poussi.4re et aux vents d’^quinoxe si deslructeurs, ce n'est 
14 qu’nne question de temps qOi ne tartora pas 4 se dtoider; qnelques 
peintnres morales dans I’intdrieur de I’yglise, dej4 endommagees par 
rhnmidiiy, pourraient justifier les craintes que Ton exprime 4 eet 
4gard. Bien que la peinture 4 la fresque ne se deldriore et ne ptoisse 
que par la destruction .progressive to I’Cnduit sur lequel elle est 
appliquto, cependant il estde fait que cette destruction fist beaocoup 
moins lente qu'on pourrait le croire, surtont sous lesclimats hnmides. 
Mais fl est un fait qui pourrait, jusqu’4 certain point, nous rassurer 
sur les totyrioratiqns que Ton redoute : nous avons vn, en 1844^, snr 
le pignqn d'une ^glise de Turin, une fresque exposde 4 ciel nu, et 
qui rdsi^e peut-4tre depois plus d’un sitole 4 I’ypretd des hirers des 
Alpes qui en sont tr4s-proches , sans que son colons , plus chaud que 
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celoides fresqaes de.M. Mottez, en paraisse ^siUement altdrd. I| 
est vrai que boos ce dimat on ne yoit jamais de ces vapenrs salines 
qui noircissent et d4gradent insensiblement nOs monnments. . 

£n rdsumd, de toat ce travail inonnmental , il jaiilit ^ et lii des 
accidents de g4nie qni' feront foldrer le fait accompFi de cette d^xna- 
tion insoHte da vieax porcbe ; mais nous diron^ ici firanchement et 
sans crainte d’etre contredit,^ qa’on aurait employd bien plas utile- 
ment dans I'^lise mftme , les vingt-six roille francs qae,M. le Mi^ 
nistre de I'lnldrieur a donnas ponr cette decoration polychrome en 
plein air. Si les pieax snjets qai y sont exposesaux ycax do, people 
poavaient etre, vus sans toncW les 4mes , du moins les iitdifferents 
devront confesser, en les regardant, qu’il y a dans le dogme db ca- 
thoUeisme qaelqne 'Cbose de merveilleusement ap]Hroprie.anx besems 
et an coeor de I’homme. Le faire et la religiense simplicitd de 
composition de cette oeuvrp feraient presque deviner, si on ne le 
savait, qne M. Mottez est dl^ve de M. Ingres , anjourifhai b pen pr^s 
le seal representant de ces gr|indes ^les qni obeissaient.b one 
inspiration Yeligiense, et qni r^alisaient qnelqnes-uns ^de ces types 
snbiimes transmis par les*^ traditions catboliques^ Les fresques^dn 
portail de Saint-Germain FAnxerrois font bonneur an talent indivi- 
dilei de I’artiste , et nous paraissent montrer toot ce qo'il ^st possible 
de faire aojoord’hni avec ce syst^me de peintore, ' ' ■ 


Trocbe, 


Auteur d’une Monographs inddite de VdgUse Suut-^emudu rAuxerr^is. . 
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L?S RUINES ANTIQUES DE DEIR-EL-KALAAft, 

PBBS SE BBTAODT. 


llIONSIEDBy ' > 

Les deux articles qaevoosavezpoblies sur YagaeAie remain 
pr^ de Beyrouth , ont mis en lumi^^e an monument qui n dtait jus- 
qu’ici cohnuque de. quelques voyagenrs isoMs ; et, sans Ih sagaci^d 
qui vous I’a fait d^couvrir dans le jambage oblique d’une seule -leltfe 
dune inscription; il serait encorexachl dans leurs cartons et ieuis 
souvenirs. La. science de I’antiquitd a done pussi ses provisions que 
rOvOnement vient confirmer ! 

En vous remettaht'le dessin de M. Montfort, j’ai placO sous Vos 
yeux le plan que j’ai dressO sur les lieux des ruines, de Deir-d- 
Kalaah ; et vous les avez. honorablement'mentionnOs ; ce qu| snffira 
pour tirer ces mines de- I’obscuritO dans laqqelle ils sent restOs 
jusqu’ici, et engagera quelque voyagenr arebiteptea reprendre on 
travail ObauchO et bien ipparfait, qui n’aora que le mOrite'd’en 
faire exOcuter on bien meilleur, tant sur ces mines que sur ceUes 
du grand, aqoedoc. 

{Je m’empresse> sur vbtre demande, de. Vous ’dire .sdmmairement 
^ le peu de dOtails qui soot restes dans mes notes on mes souvenirs i 
rOg^rd de^ ruines de Oeir-el-Kalaah.' 

En q^uittant Reyront par la pprte du nord-est, et en soivant la. 
route de Tripoli jnsqu’un peu au dela du pont qui rOunit les deux 
rives du Nahr-Beyrout, on rencontre bientbt un petit chemin qui se 
dirige droit a Test vers la mpntagne ; c est celoi-|& qu*!! faot prendre 
pour arriver a Deir-el-Kalaah. 

Ge chemin, ou plutdt ce sender, frayO par les bOtes de somme 
qui mohtent et descendent de la montagne , serpente capriciense- 
ment au milieu d’un bols de pins, sur ou sol quelquefois sablonneux, 
quelquefois. hOrissO de rochers et convert d’inpombrables silex, dont 
I’ahoodance sur ces montagnes fait dire 0 leurs habitants que Dieo , 


.J. 


I. 
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qo’il eat tennin^ FtieoTre. de n.e.aacbatit'qoe ^ire 

des cailloox qui lai restaiuatj le lAlB (ij,' . *' v 

Apr^s iioe ascension, d^ deojc ■ Winres , on arriye an scHOili^ d’nn 
mamelon qui s’^l^ve ^’enviroh sept, cents metres an-dessns da niyean 
de la. mer, et 1^, toot k conp et sans y ^tire pr4par4, an. lien dun-, 
horizon horn^ par lea d4tohrs d‘an 'cbftAlin Xib 

magnifique panoramq : d'nn c6t4 u’est le cap Beyroat, porte 
bienv loin aa sein des flote ia terdare d» teS jardins et les lemparts 
cr4nel^ de la petite Ville qui Ini donne son horn ; pais I’immqasitd 
de la iner blene comme le ciel et se confondant a.T^ lai ; da cdtd 
oppos4^, on decoavre les pentes da Liban qai s’^cbelonneat les ones 
aa-dessus de^ antres ^ et qui sont couvertes dabord de petits^vil- 
lageS) paisi tm pea pins bant, de forets de pins « et, eafin, eoa- 
ronn6es de neiges qai ne fondent jainais compl^tement^ 

Le-mamelon dont je vtens de parley est parfaitement iaoldt il a- la 
foroie d’nn c6ne tronqad tr^-prls de sdn sommet; en soite ^ue I& 
plateau qa’il pr^nte n’a pas beaaconp pins d’un hectare de supers 
ficie :.e’est l£ qae I’nn troare les monuments qui vons Occapenti et 
(pe les 'Arabes connaissent pus le noib delDeir-el-KalaaIr ( eoatent 
do chateau ), a cause da monast^re qne dea religieox de I’ordre de 
Saiot->Antoine ont 41er4 aa milieu de ces -nrines. Les pieax moines 
MUt les seols habitants de la locality t its y pyienf Diea , y colthreilt 
la terre de lears mains, et y pratiqaent la charitd envers les habitants 
paurres des villages voisins. ^ 

Quand on arrive a Deir-el-fialaab, on n’y aperpit d’abord distioe- 
tementles mines qne d’nn sedl monument, cdui qui estdd^^dsot 
le plan qai accompagne cette note par la lettre A t,et e’est easuite 
par nn eiamen plus attentif des matdriaax entasses sor ce petit^^« 
teao, qu’on arrive d reconnaltre qu il a servi ifassiette a plu^l^.^ 
monuments considerables qui pcmvent Btre divisds en deax 'gn^^^ 
de trois temples ehacun. Dans le premier groupe, qui 
les temples A, B, G, I’axe des monuoients est dans4e setis da neid- 

(t; Cette explication mythique d'on fait jeolog^que eat tout h fail anaig|il8 a 
celle qne' les poStes grecs donnaient de I’iinraensa qnafttitS de eSillSItl itHilft qUi 
oosYTent la piaide da la Gran , sitoie enire le HhOpe et I’Stang de Bene oa de 
Martigues. Dans le Promelhie delivre d’Escbyle, Proro^lbte, indiqnut i Her- ’ 
cole le cbeinin da Cadcase'aux Eespirides, Ini pr^dit qn^d son anivie'dans le plfs 
des Ligyes, sesfiSehes seront 8paisdes, fttais qbe Jdpiter fert pistovolt, rtf la, 
terre one grSle de pierres rendea axee lesqaelles il poarra faciiment, repooirtr 

Parnsae Ugienne. (Strab. IV, p. 183.) — U. 



UBTIM A Ml tdBT&OHifp. . IHf 

oBfesi' an 8ad*^{-dan8 le.aeteod, eompreid bta teDi|^ % 1^ Fa 
1>M eit, aaiMntfaJre, dunoid^eil a«8Ufl-oaest. - . r y 



'Deox jn8criptHnia» I’Obe grocqnet TaotTb latine, tioHrdea'-m 
milieu des toibto da premier groupe^ pfHtent le bbo^ da dopiter^ 
Bolmarcos, tahdis que le .nbm de.,jHnon se lit sor one An in- 
soriptioBs.retrduv^es ao miliea des nKmonlents da setond^grbOpe.' 
Sans vonloir tirer moi-m^me aucune cons^uence de cetle remarqoe, 
je la lirre, oioiiaibBr, d itotte aafante pdD^tionk 
. -Las dimebsibns do temple A ( Toir la planbhe 58 ) sont paifaitv- 
ituaii dStermindc» par les inurailles qbi existent encore jtuqd’d, la 
baoteor dun mdtre edfirop sur trols cdtds do- paralldlogramraei at 
per kl cin^ colonnes qui testent dcdioat siir les^ halt qai fonnaklnt 
'^Wfi pit>Daos.,Leur pidd^tal est fi^rd en I, p. 631. , 

Je serais disposd d croire, sans avoir aucune certitude d-4»t dgard; 
que ces colonnes dtaient corinthiennes , car je n’ai retroaVd qu’an 
seal chapiteau dont les proportions fu^nt en rapport avec les leuia, 
etil appartient d cet ordrei.Aujeord’hui, cecbapitean unique a 4td 
creu^, et sert de margelle d une qiterne; malheureosemenl sos 
omements sont si frostesy qu’il m’a parb idipossible d’en donner tin 
dessin. , . . , 

Gomme vous le verrez sur men plan, Jes religienx de Saint^iLi- 
toiiie ont inscritleur eglise a dans I’enceinte du temple A, et tls.y bnt 
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appuj^ Jenr convent H qni a constrnit avec les ma^mnx qne cet 
Mfice leur a foorni. Aos^i, rebroave-t'-dn dans les innrs de la (in- 
struction nonveile one grande qnantitd' de pierr^ scnlptdes et pln- 
sien^ antres qni portent .des insmptions en caraot^res grecs et 
latins. " ' ■ ? , 

L’inscription grecqne on se tronve le nom de . BAAMARK(i)C> 
est dans le mar dn convent, pr^ de ia porte d’entrde , qni 
onvre sons k pronaos de. i’ancien temple. L’insoription latine , qni 
contient ce mdmenbm, est gravde snr one pierre cnbicpie abim- 
donnee dans la cour dn monast^re. Je regrette beanconp de ne pon- 
voir joindre ici la copie d’nne antre- inscription , en caractbreS/gr^ 
tr^-fins et tr^s-nets, ({ni .convre tout un c6t4 d’nn petit antel votif, 
leqnel sert, dans la cuisine dn convent, de bloc pour Mcher les 
Idgomes. fen avais pris nn caique, mais an accident m’a privdde 
cette empreinte qni a 4td perdne avecl)eaaconp d’antres. 

II y a encore d’autres monuments dpigraphiques incmstds dpns , 
les mors du cloitre : j ai iadiqnd la place qu’ils occupent dans les 
copies quej’ai eurhonnear de vons remettre. 

L’existence du tem{de B est nne hypoth^se que j’ai formde d la 
vne des matdriaut amoncel4s dans I’endroit que ce monument occnpe 
snr le plan. J’ai e&dcutd, au milieu de ces d^mbres, qndques fouilles 
qui m’ont fait ddcouvtir lesfondations d’aprbs lescpielles j’ai eru pou- 
voir^dtennin^ les proportions de cet-ddifice. Les colonnes reprd- 
sentdes en K, sont celies qui paraissent avoir appartenu a ce mo- 
nument. , , ' 

Le temple C est encore one restauration bypotbdtiqne qni r^se 
aussi snr la rdunion , la forme des matdriaux et sor la decouverte de 
substructions considdrables. Au milieu d’un grand nombre de fbjk'de 
colonnes abandonnds en cetendroit et bgordsen J, j’en ai 0»avd 
plusieurs qui sont taillds de manidre k printer, d’nn c6td, (appar 
rence de deux fdts accOuplds, tandis que du cdtd opposd^ .ils fiirnsid^ 
un angk droit, de sorte que ces tron^ons ont a pen la forme 
d’uu. cce.ur. Gorame j’avais vu a Gdrasa des colonnes trat k. fait sem- 
blables a celies quC je viens ^ ddcrire, et ipie la elles formaient le^ 
angles d’un portique qni eustb encore en partie,,etrbgnait autrefois 
tout autour d’un des. principaux temples de cette ancieane>ille,.j’ai 
pensd que les coknnes de Deir-el-Kakah avaient dA qvoir one desti- 
nation pareille , et c’est cette analogic qui m’a eonduit d proposer la 
restauration du temple C. ' 



' Lsms 4 H. IiBnONKB. 

VoiU pour les troisltraiples da pirniw groiqte ;. ceox da«se^ 
sont au miliead^on petitl)ois decbdoM TMtaq*" ^ cadiaaova aetein- 
ioages, et donne 4 leors routes an Aspect siogolU^Btest i^fsIdFi^* 



Je ne sais si. le bois est contemporain des monaments; Je cam- 
prends qa’jl serait^mdraire 4 nioi de hasarder aucdne sapjposilion 4 
«e inais ce que,^ pais dire , qiw les antres Tojagenrs "qufe 
jai diftgds ters ces ntines, out .spoataodmeiit, comme je I’bTais fait 
iaoi-m4me, nomine ce bosqaet le Bois saeri. 

temple D est , dans le s^nd groope , celai ,dont la fomse et 
les ^meosioDs sontle plus faciles 4 reiever, parce-qoe ses marailfes 
patent encore presqne-partout jnsqa’aa niveau do sol, et mfidie an 
pea au-dessus en plnsieurs eudroits. . 

Ce monument paralt n'avoir pas eu de pronads extdrieur, il 
4tait orn6 4 Pintdrieor de quatre colonnes , dont deux, qnoique tren- 
qudes, sont- encore assises snr leors bases; elles sont fignries sur le 
plan. Ces cotonnes sont^n calcaire tr4s-dar, et elles ont pi4s de la 
base, environ 63 centkn. de diamdtre,' C’est pr4s de ce temple 
qne j’ai trouvd I’autel votif snr leqnel on lit le nom de Jnnon: - ■ 

Le tbmpleE n’est plus qu’un amas de ddcoudtres, et si jci u’ai 
pas mis partout ses fondations 4 ddcouvert , j’ai cepen^nt fait a^ 




I 
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dfl fonilles poor en retroaver tine partfe, ^ me convahiere i|ne les 
mat^rianx qtae j’aTaia Boua les yeds/ ^teient bieo F^UetneRt les 
roines d’oti iRonfiment qni Rffeit dans la situatidn et las {ii^ 
portions qae je Idi ai donndes snr mon pl^n. Les fdts de colonnes 
qui giseot p^le-m^Ie avec les antres ddbris de cet ddi&ce , ont 
53 eentim. de diam^tre et toutde pierreealcaire. ^ 

Le temple F 4tait'sitn4 A I’extrdmit^ da petit bois da c6td da 
N. E. A juger par la qaalit4 des mat^riaux qae mes foailles oat mis 
k ddcoayert, il parait avoir 4t^ d4core avec pins de soin et de Idxe 
qae les antres. Ed eflet ■, j’y ai trolivd des colonnettes en marbre 
blade, des colonnes en granit gris et d’aiitres en calcaire d’an grain 
si fin et si dar ^ qae le poll devait lui donner I’apparence da maribfe.. 
J’ai mis'anssi a d^couvert nne partie de la mosaique qni servajt de 
pavement d cet Edifice; elle dtait oim^e d’an edcat^ment en pierres 
de difl'^rentes coulenrs formant nne grecque , mais je n’ai pa en voir 
le centre a cause de la grande quantity de mat^riaax qni le recoa- 
vrent, et j’ignore'si Ton y avait represent^ quelque aatre dessin. 

La ddeouverte d’an morcean do I’architrave , portant nn fragment 
d’inscription , m’avait fait espdrer qae j’allais savoir k qaelle divinitd 
ce temple avait dtd consaerd ; mais f ai vainement cherchd Id les 
antres morceaax de cette architrave , ilsaurontdtd dispersds etem- 
ployds pent-dtre dans d’autres constructions. J’ai remarqud que les 
caraetdres dont il est ici question se rapportent parfaitement pour 
la fbrm^ et les dimensions k ceux qui se troovent sar nne pierre for- 
n^nt leseuil de I’une des cellules da monastbre. Cette pierre sdreit- 
elle BB fragment de I’arcbitrave? cela me ppratt possible, et peat* 
dtre, en rapprochant ces deux lambeaax, parviendrez-voas Ales faire 
parler. 

A qaelqaes mdtres du temple F, du c6td da S. E., il y a on petit 
caveaa G A environ 3 m. 50 centim. en contre*bes da- sol. ' Je I’ii 
ddbarrassd d’ane partie de la terre que les eanx y avamnt amrade , 
mais sans y rien rencontrer, ni osSements, pi inscriptions qai pos- 
sent me fixer snr I’asage aaquel il avait dtd destmd. On ne voit pas 
dans cet hypogde les petite niches dont sont ordinairetnent cribldBs 
les parois des colombarium , et cepehdant il parait difficile de snppo- 
ser qa’il ait dtd autre chose, puisqae la Inmidre n’f pdndtrait qae 
par nne porte d'entrde... Les Oiars et la vodte de ee soaterrain sent 
recoBvmts d’an stac fort dor et trds-Mano , dans leqael aOe- 
main halnie a nadnagd des moalares et des omonents d’an godt 
ddUcat. ' j ■ , . 
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Les de^niers olijets siir l^oels il me ireste taacoie h ajq^ler 
atiteotioD. Monsiear, avaiit-de terminer cette kttre ddja bi^ Ic^ne; 
sent d’abord bn cfaapHiati d'<)rdfe kSaujbe 40 PP^ 



dessin .et ^’un fifavati trdS-atl{i4ridnr aoi abtras o^einents d*»thi- , 
iectare ^e j*ai tt’ottV^S k Dcit-el'Kalaab, et ensuite une afbg Cine- 
raire qui n’a pas inoins deiSO cebtim. de diam^tre; Cette iirnej en 
marbre blanc , ti a point d’ornements , baais etie est couverte de 
caractkes latiiis fornlant qaiitn tignes. A ma pi^mi&re.risite ant 
ruines de Deir-et^KalaSh ,.j'arais »it de Ces cafact^res la cdpie^e 
i'ai eaj’honhanf da voUs taitnaUre, at plnS^tard, i'an pris iln cati^ue 
sur rorigtbal , mais il a eb malhaurausataiettt le fl^rbe soii qbe 
celqi dontja fegrettaiS la patta en catbtbetioabt ma iattife..' 

Je ne terminerai pas sans vodS esprimar e&core uAe fois , Mon- 
sieur, coinbian je‘ regtette da He pOUvdlf fotiHlif k vdS savantes 
recherches, des luatariaut plus coflipiats Suf les mdriutbebts da cette 
locality, qui paratt atoit 4td le mOHi sactd das Ba^ffttians. La pata 
qde j’ai pu voos dire nd vobs peMbettea pas sans duute da pdndtfe^ 
encore tdus^ les sadrets dd ces ruinas, ibais rattdntibti V<Hu Vau^ 
de leur'aacbrde^, stimulara Id 2^le des Voyagenm qdi vlsltemnt fa 
Syria, at bientdt, j'aspdre, todies las laOdnes quej'ai laissdas'daUs 
mes facherches seront retnplies paf de plus heureoi at da pItts 
habites etploratedfs (S). 

"iPattltlez dgrder. MoQsietar,'la bOuVelle assarance de mes $^ti- 
meiits leS plus distinguds. 3. db Bimtou. ^ ' 

"{i) Ot cbapilctD.Ml unk|tie <M Mn anadile. it I'ai troavt ao Hilira d’att las ie 
dieoiiibres «on loib de remplacemeDt dii.teinpla.C. GSnSralement les abapUMU 
sent tris-rares parmi les roines de Deir-el-Kalaab , tl paralfrait qa'aprb la rotne 
dbg tnonbtiients bn Ibs a enietSs poarVCn gerrir aillbors. La coibnbb fignrte eb L 
( p. 6SI ) se retrobve tria-aonreni dani let conttnieiiobs loodernes. 

(3) L’abondanee des matitres ne pennei pas , a I’Mitenr de la Jtetme, d'iiiadter aaa 
rdponsc S cetle lettre int^ressante, qpi renferme la premiere description Copime de cet 
Meron remarqnab'Ie. Cette r^ponse ^raitra dans le cahier sniVAt, ajriMtpa^db'dfes 
Ibteiiptibat, tniatdes eateliea, da ecllts.da eoiiu,qui«M4iaalqiMUittrtt.— L. 
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— Le d4part^ent des antitjoes de la Bitd.iQth^ae royale s’est 
enrichi cette, aniade d’op assez grand nombre de inonoments d'one 
haute importance , gr^ce snrtont a la persdvdranice de Tan des' con- 
servateurs, Sf. Lenormant , dent le z^le rencontre des obstacles de 
phis d’nn genre, Les fragments dun vase d’argent de travail attique , 
acquis des hdritiers du voyagenr Linck ort dtd r^unis et sondds. On 
pent juger maintenant de la forme gracieuse de ce rare monument 
dont. Stackelberg avait public une restanration touta feit^nlW^le 
(Die Graeher der Hellenen, tab. uv). Ce vase en effet n a jamais 
eu la hauteur qni lui estdonnde par I’antiquaire allemand^.et le 
dessQug travailld au repoRss^ montre une rosace .S4gante. Un autre 
vase de grandes dimensions (haut. 35 cent.) et d’dn travail tout dif- 
’fdrent a dtd Element acquis et restaurd avec le plus grkpd spin. 
C’est line aiguidre d’argent do temps des rdis Sassanides de Perse, 
dont la forme est toot d fait celle d’un vase poblid dans les M4- 
imires de tAcadSmiedes Inscrqttions, par te prdsident de Brosses 
( t. XXX , p. 777). Sur celui du Cabinet des Antiques on vpitdeox 
gronpes composds cbacun de deox lions qui se croisent , et qui pdr-r 
tent^un astre sur le milieu du corps; ces, grpopes spnt ^pards par 
deux arbres dont Fun est convert de feuillages et de fleers, tandis 
que I’autre , cepd d la base, a ponssd deux tiges dont les rameaux 
sont entidrement ddponillds. Ces figures se ddtachent en relief sur<^ 
un fond dord. — La collection des pierres gravdes s’est aogmentde 
d’une intaiUe de grande dimension , reprdsentant I’empereur Cmn- 
mode d cheval, lanpant un javelot . contre un tigm, rardonyx d 
deux couches d’un trds-beau style; et d’un grand camde de i32mil- 
limdtres de hauteur sur 80 de lai^enr, pierre magniflque dont la 
matidre est ddjd fort prdcieuse et^ont le snjet qui est un buste de 
Minerve oo de’Ddesse-Rome, prdsente les caractdres d’uu trds-bou 
ouvrage remain do rdgne de Constantin. Ce monument a dtd ddeou- 
vert^d Bavay, I’ancien Bagaetm Nervioram lieu quii avait d I’dpioque 
de I’occupation romaine une grande importance qu’il a perdue tota- 
lement aojdurd’hni. 

Nous avons ddjd parld la trouvaille faite au GpurdOn prds 
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I^oii , d’oo vase d’or, accompagnS de md plateau ^ d^one 
consic^rable de monaaies d’or d’Anastase et dft lostiBi^i jdiMpseef ■ 
le .plateau ( qat porte au centre one croix iticrostde de verre.ltMi^^ 
comme les monaments recoeillis dans le tombean de Chyd^ric)^, 
ont 6t4 achet^ par la BibliotbApie royale, et ^t e^tosds att-' 
regard da public. Get dtablissement a pu encore ajonter k la. iricbe 
collection de moRuinents d’argent qujl possl^d^,. np beau v^apr . 
tique,. d’environ qniuze centimetres de diam^tre, snr leqnel oE vpit 
en bas-relief, un antel entre deux cypi^s, accompagq^ de groups, 
dont I’an repir^ente an lion d4vorant nn cbeval , et I’autre one 
lionne ddvorant an sanglier, compositidn dvidemment symboliqne, 
et qui ra’pp^lle le double type des monnaies d'Acantbe,^en Mac4-' 
doine. Enfin, la collection de vases pektts antiques , a'recu nn cboix , 
de iponuments c^ramographiques recneillis h Atb^rips et dans la 
Gyr4naiqae par MM. le baron de Prokesch-Osten et die Bonrville: 
Le second envoi , surtont, offire nn bant int^n^t pour l^histoire de 
Tart. Les vases peints et les teires cuites, rassCmbl^es par les.soins 
de M. de Bonrville, foot connattre la fabriqne particulilre de Cyr&ne, 
et mohtrent aussi qn’elie extension I’importation des onvrages athd- 
nieris, avail recue en Afrique. ' 

/ ^ 

..^L’entr^e des archives du royaume vient , d’etre transfdrde'de-la 
rqe du Gbaume dans la rue de Paradis. Ge changement a don^d 
lien a deux petites ddcouvertes qui ne sont pas sans impo^nce j^ur 
rbistoire de I’ancien Paris, et doqt Eons allims dire an ''mot a nos. 
lecteurs (l). ‘ ’ 

On sait qne les Archives occupent I’ancimi hbtel Sonbi^ , 
Marais, connu auparavant sous le nom (Thblel' de Guise, et'pldS- 
anciennement" sous celui d'hbtel .de Glisson on de la Misdricorde. 

En 1697, Francois de Rohan , prince deSonbise, I’acheta 'des 
hdritiers de la duchess de Gidse, et le fit reconstmire presque en 
entier, tel qu’on le voit k prdsent. Le Maire, architecte en rdpnta- 
tion de ce teibps, sous la Conduite duquet les travaux fiirent com- 
mencds en 1702, ne laissa gudre subsster que les deux tours du 
XIV' sidc|e qne I’ou voit encore sur la rue du Gbaume. 'A ces denx 
tours, qui torment un angle avec la me,' s’appKque une misdraUe 

(1) Ces d^nvertes tost dues i ■. Lallemand, eommis d’ordre ans ArdtivaTte 
coyaame. ' ^ 
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coDstraction jlao^me oni loi est pantile _et qnr'nya^e^enti&E- 
ineot I'aocieni^ porteine l'h 6 tet de Guise placde eotre eii« ;4enx : 
c’dtait le Idgement do-' porHer.'Oi^, *)e changenieUt de Tehtide des 
Archives i’ayant laissd libre, on j^a ddapuvert, dans' one soupefite, 
les arines de Henri de Lorraine, doc de Guise, et de Catherine de~ 
Ci^es, sa f(anthe, peint^ sor le cintre de Tancienne ^rte. ^ 

La seconde ddcoorerte olTre enc<^ pins d'intdr^l, qobi^’il np. 
s’agisse qoe d’one paovre lettre, one M.couronnde pejote en noir 
sor la iuearne de Tone des deux tours. Mais-cest que cette M est 9 
elie senle tcute one histoire. La vbici en dent mots : ‘ 

En 1383., au moment ou Charles' VI ^tait encore oecnpd k sa 
guerre de Flandre, les Parisieins se r^voit^rent au sujet de'noq- 
veanx imp 6 ts. Cette sdditioor est fameuse dans lliistoire. sous le nom 
de TivoUe^deS Mailladns.' I a panitio'n suivit de pr^'la faute. Vers 
le milieu du mois d’avril, le roi rentra dans I^aris la tfite de sou 
arm^ partag4e en trois corps, commandos I’un par le connetahie de 
Clisson, fantre par le marA:|tal de Sancerre, le: troisi^me par Ini- 
m^me. Seul A cheval dans' les rangs prOss^ de ses hommes d’armes,. 
it s’avanea d’nn pas lent et menapant josquA NoVe-Dame , .ppr^s. 
avoir fait renverser devant Ini leS barri^ires et les portes de la ville. 
De 1^ il se rendit an Palais, ou,ses troupes lui rabattirent,. si Ton. 
pent s’.exprimer ainsi, toute une population d^artnde et pile d’ef- 
frqi, qni, se jetant a genoux dan 8 la ooQr do Petals, lui cria-qiisd- 
ricorde. Done, cette petite chose, cette H oheiale, e’est le signe 
ineHacd, subsistant, implacabie Aune joqi-p^e qni fqt, pour les 
Parisiens , un jour terrible. . ' 

Piganiol dit que ce fiit I cette occasion qoe' les Parisiens donoA- , 
rent an conu^table one nSaisoo qni 4tait nomw^ le grand chan/i^' 
da Teazle, et qni' devint ainsi I’bltel de Clisson. ll cite Papqni^*"' 
dans lequel ooos n’avons pu retrouver ce fait- Qvpi qn’il en ibit> il 
paratt, d’aprls le Religieux de Saint^DeniA que Clisson. (hercha I 
adoocir lacollre du roi, on, do moins, tempera qualque peo U 
rigneor du chitiment inllig^ 909 Parisiens. Piganiol ajoutu qo’on a 
vu longtemps , sur les morailles et les combles de I’bltel dpnt'hptis 
parlous, deS'Ilf. d’or couroan4es. qoi,'dit-il« a faispiant connottre 
<( qu’on les avoit ainsi peintes pout iosolter aox Ppri^os pt leor 
«. reprocher lent faute. E^les indiquent Unssi la raison ^poor laqnelle, 

« sous Charles VI, et mime apris, on ncunnioit cet hitd de 
« lo Mis&icorde . » . , • 
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, Nous savong gne M. le gaide g^a^ral ites archivet wtt dai^ri p^ i^ 

ti®B 4e dander,' tM^fi te tPQn«Qt sem veaE^^i j^d.lfmildSUaje 

et nstaare cdtte porte. B'attendait' paa- bmhbs 4^ 'naii. 

■lei moDniBeiits de^nctt ai^ aocifns' at do inMna ' irftvjfi- 

— On apprend qqe monqinoats assyri^i d^qyeittil^ 
sal)ad>.par M. ipotta, vionnent d’arnvor au jlayre , ^sordnl^ ' 
pen de jours a Paris. ; ' ■ , ., 

A^ce sqjet nous ferons observer qn’il eat bien natnrel .dW 
tendre la venue de ces pr^cienses antiquity, pour commencw la 
gravure des dessins de M. Flandin. Quelque confiancd que puisse 
in^rer le talent de cet artiste:, on ne pourra bier qu'ii se flit in>- . 
,spir4 avM a vantage de la vue des monumenis originaqx consid^rds 
a Idte reposde et &ns des conditions de calme et d’^tude qni no^p- 
vaient e^ister sous le piel brulant de, TAsie. . L6s graTOurs de lejir 
c^td eosseqt g^gnd d conacre la nature dn marBre ein^oyd 'to 
IpS sculpteurs assyriens, et leur biirin eut acqttis plus de sdrete pt 
de vdritd. Npus esjpdrons qqe la continissibn -qui .voille k la .p)]3)Ii- 
cation dda antiqait^ de Ninive, sera dd mdooie avis que nous.. 

^ -r- Abmed-Pacha , bey de Tpuis , a , la semarne demi^ , visitd la 
Pibliothdque rojale.fl, A. a exanaind avec int^dt le plan en rettef 
dw pndqjides dimple , et s'est fait prdsehter 1^. Gbampollion'^ 
ffdre du. savant interprdte de Iq langue faidroglypbiqne. PaVvebd an ' 
Cabinet des Antiques,' Ahpaed-B^ a r^rdd avec, attentioii^ilifd^ - 
rents monuments, {qirttcnlidretibeBt rarbsqi^ dd HebH lV;.Easdite 
S. A. a voulu voir les monnaies des diffdrentes dynasties mu^nlptos, 
et s est arrdtde 4 la collection des khalife , des princes africaibs de 
Tnnis et, de Maroc, lisant d haute voix a ses officiers les expUcar 
.lions dcrites en langne arabe sous chacuue des piece's parM. de 
Longpdrier. Le bey s’entretenant en arabe avec cet antiqnaire et 
un savant scheik qu’il a amend de Tunis, a commentd divert 
monnaies trds-rares, dont Texistence. excitait son intdrdt et son 
dtonnement. Ahmed-Bey a termind sa visite par }e ddpartement dps 
manuscrits ou il a demandd a examiner' les ouvrages historiques; 
une Qharte arabe nontenant le traitd passd entre Philippe le Hardi 
et le prince de Tnnis a fixe son attention ; S. A. a paru attacher 
beaucojap de prix d en emporter une copie imprimde. Le bey de 
Tonis est sans contredit le souverain le plus dclaird qu’il y ait 'eri 
Orient.' ' 
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■ On a faitc^cemment^ k Anden^ ^ d Cestas (Gkobde)^ one 
d^coaTerte assez Jnt^ressaiite. M. Dmnar a troni^ divers firag-^ 
ments antiques on romans, dont les fraees sent, en gdn^rot, rares 
dans ces contr^es. Ge sent des debris de vases, d'ampbores et te 
bnste d’ane statne d’homme en marbre blana d’an beab travail. La 
tdte en est bien conservde, les chevenx courts et bonci^s sent en- 
tombs d’une couronne dc ch^ne. ; 


A H. L’EDITEUR DE LA REVUE AACHE0L061QLE. 

Monsieur, en parconrant le tome III das Jfoiniineitfs nMliti^j .pn- 
blids'par i’lnstitnt arch^ologiqne de Rome, je remarquai particn- 
lieremeht (pi. XLI, B) la gravure dune t^ de Laocoon dont la 
prevenance 4tait ainsi indiqu6e : del Masco di Lada;, d'en je con- 
clus que ce morceau de sculpture faisait partie du mus^ d^ Leide. 

Mais, apprenant aujourd’hui , par une lettre de M.^^Leemans, 
que la t^te eit question n’est autre que cellequi appartientA M. le- 
due d’Aremfaerg, a Bruxelles, et que. son attributicto an ibns6e de 
Leide est le r&ultat d’une erreur d4j3i signal^e par M. ^bom, je 
m’empresse de r4parer la fante assez excusable que j’ai commise d 
cet ^ard, et de l^folmef en ce point la petite note qne'fai donnde , 
dans I’avant-deroier rium^ro de votre Revae{p. 438), sorqueltpies- 
uns des monuments antiqi^ relatils A Laocoon. ; 

Agr4ex, etc. , , 

J. J. Dubois. 


IE17P A M. CH. IMOAilNT, 

BK L’ACUimi BKS IHSCBimOSS IT BSLUS-UTTtKa. , . . 


SUR UN POINT DE L’EPlGRiLPHIE PUJfldUB!. 


MOS CHEli CONFBERE , ' , ' 

Mieiix qoe personne tods savez qoe tous les points de la science 
arch^oiogique se tonchent, et que poor eclaircir un seal fait ii .est 
presqae toujoars indispensable d’eroprunter a d’aatres faits la lu- 
mi^re qni lui manque; Je Viens done faire an appel S' votre grande 
connaissance "des theogonies de tous peuples de raDtiqnitd,iet 
signaler a yotre attention une rectification qu’il fant nieeessmre- 
ment faire subir a la version de certaines inscriptions votives pq- 
niques, tersion admise par les philologues les-plns^dminents. Si^je - 
ne me suis pas tcomp^, cette rectification doit dbnner lieu a quelqu^' 
reniarques cunenses, a quelqUes rapprochements interessants qiri 
ajouteront quelque pen S I’histqire de la nsythologie carthaginoise- 

Comme je ne me sens pas de force a les ddduite moi-mSme ^ 
parce 'qd’il faut pour (^r aborder des ^estions de ce genre , Stre 
pourvu dune connaissance apprbfondie deS idees thde^oniques de 
i’antiquitS that entiStej! je nb ^nrais mieui m'adr^ser qn’S vous, 
mon cher confrere,, pour obtenir les dclaircisseinents que je ddsire,^ 
etqui ne peuvent manquer de piquer la curiositd des archdologues. 
D’ailieurs le terrain sur lequel je Vais tous conduire, yens est si fa- 
milier, TOUS en btessibien le maitre, que ce qqi pour moi resterait 
une difficult^ probablement inextricable , vous semblera tout sin^e 
ettout naturelj^S vous done I’honnbur d’expliquer ce qui ine senable 
obscurraux lectenrs de la /fepue et S tooi surtout le plaisir et Tavan- 
tage de profiter de l-explication que j attends de yotre bonne amitid. . 


Vous connaissez a merveille les' inscriptions yotives, ddteir^es 4 
Garthage mbme, et quinnt 4tb rbdigdes en I’honneur de la ddesse 
Tanit,'etdadiensolaire, Baal-Khamon. Beaucoup d’habiles philo- 
logueS ont bppliqud leur savoir au ddebiffrement de ces text^ prd- 
ni. *1 
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cienx, et un travail special que“j’ai .insure, I’aE dernier, dans les 
MSmoires I’Institat archiohgi^r de . Rom, a c^soinf leg re- 
cherches de mes devanciera sior cetto, clagse d§ ipon^a^nt^ ; j’y 
adoptais pleinement la traduction tout i fait natnrelle et vraisem- 
blabte proposee par uotre sa.vant confrere , M. E-'Quabremere, dans 
un article dont il a - enrichi le Jow'iial Amdqae (ann4e 1B28). 
Les'inscriptions expliqaees par M. Qnatrem^re aunt les preniiSre , 
denxieme , troisieme et quatrieme cartbaginoises da recueil de Ge- 
senius(l'). Unpea plus tard (1833), M. Falbe en publiant ses recher- 
ches sur, I’emplaceinent de Carthage, flt connaitre une nouyelle in- 
scription de la m^me famille, recgeillie dans la r^gence de Tmiis, par 
Scheele, secretaire da consulat de Danemark, Gesehias reprodaigit 
cette noavelle inscription dont I’etat parfait de conservation avait 
saggere an savant Liqdbei^ nne transcription un peu diffi^rente 
de celle qa'ont adoptde MM. Quatremere' et Gesenias. Ce dernier 
(p. 70) me semblait poqrtant avoir victorieusepient rdfate I’asser- 
tion de Lindbei^ , qai pretendait qae la lettre qni Suit le mot 
n’etait pas un nonn rbais bien un cqpA, et qn’il fallait lire : i 

nn ‘>3 , et Domino cajasgue heri; A cette transcription et a cette 
traduction, Gesenius sabstituait la le^on snivante : l 

et Domino nostro , hero , que j’ai moi-meme adoptee sur sa parole 
dans le travail precite.' Maintenant je viens protester contre I’ope et 
I’autre de ces deux transcriptions, parce qu’elles ne soot basdes que 
I sur la sapposition tonte gratuite que les graveurs de-ces inscriptions 
se sont trompes, on copia,rit les textes qii’ ils dtaient cbargerde,repi;o> 
duire. Peut-etre use-'t-on qaelquefois trop largenaent da moyen 
d’interpretation qui consiste li dire : II doit y avoir cecij ad lieu de 
cela que le lapicide n a pu tracer que par erreur. A mon avis il n’est 
jamais bien prudent de pfet^r aux autres des arrears de qopie , pour 
aniver plus aisement an sens que Ton cberche, et je n’en veux d’autre 
preuve que celle que va me fournir la transcription mai^ridle da 
passage sur lequel Gesenias et Lindberg sont restds en d^ccord. 

\oas savez tout aussi bien que moi, mon cher confrere, qa’il n’y 
a presque jamais possibility de se tromper sqr la valear des caractyres 
alphabytiques employds dans les inscriptions carthaginoises'primi- 
tives. Chaque. lettre > en eflet , comporte son mterium qui la distingue 
iuvariablement des lettros qui ofijcent avec die one cartaine, ana- 
logic da formes. Il est done tout 4 fait impossible 4 moins de te 

(1) En les interprStanl , noire confrere se plaignait avee raison de la nSgfiaenee 
avec laqnelle avaieol 416 lrac6e» les copies remisei entro sos mipf. 
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Tonlpir n fmri, A& prendre un^*i ponr un i, on i p^t 00 *1- iin 
h poor On | et nn XJ pour an D. Je ne pretends pas nier ^aui^nrs 
qa’il paisse arrive qa’nn lapsas sealpri ait sal^)jta4 parfoisone-^. 
ces lettres A son analogue. Sfais si ce pretendo lapais.sedl^ m. 
reproduit inyariabfenSent sur plasieurs ^pigraphes%a(^ pw 4es 
mains diverses, et k des dpoqqes diffdrentes.'il devient impossible 
d’admettre I’existence d'un parti pris de commettre perpStoelteOieiit 
les m^mes b4vues. * ; 

Or c'est la pr^cisdment le cas qni se prdsente lorsqa'il sagtt d^ 
inscriptions TOtiyes puniques , d^di^es a Tanit et k il^al-Eh^mi. 
PassoDS-les done rapidement en reyne et examinons sar eJlacaqe ‘ 
d’eHes la forme materielle da passage dooteax dpnt il s^agit. 

.:La premiere carthaginoisp de Gesenias (tab. XIV) est mntilee ; 
la premiere ligne-presque ^nti^re a dispara et on n’y retrooTe qne 
les lettres ' 

(S?) a * 1 ' (Jie) pA 1 

.■v' ■ . • c ^ . 

te 1 est d’aillenrs tr^s^reconnaissable d canse de la direction da 
trait pnncipal. En gdn^ral cette lettre se distingue da eeph, en ce 
que celni-ci est incline de droite d' gauche /taOdK qde le vtm est 
inclind' de gauche d droite. ' ^ . 

Cette premiere inscription ne nous donne que. celte seulP indi'^ 
<»tion , que la lettre qui pr^^e les mots 3!^^, doit se lire 
et reprdsente par consdqoent la conjonction ordinaire. 

La deuxi^e carthaginoise der Gesenias (tab. XV) est ^Ids entitle 
que |a prdedd^nte , et cependant elle a perdujqnelqqes lettres^ 11 n’mi 
Ignite pas inoins que le caractiere qui suit le nom diyin nan est on 
et ne pent ktre uni. , 

An reste toute cette inscription pie paratt pen fidMement copide, 
et je ne crains pas d’affiriner que la figure publide par Gesenim est 
fort sourent incorrecte. II n j a done pas en rdalitd de conclusion 
pdremptoire d tirer de son examCn, malgrdj’assurance que nous 
donne Gesenius, qu’il a fait des textes des quatre premieres cartba« 
noises conserydes d Leyde, one dtode si scrupuleuse que ses co^ ' 
pies sont d’une fidelitd inattaquable. Je n’en persiste pas n^ins 
d croireque Gesenias n’a pas toujdiPs exactement copid ce qa’il 
pyait sous yeux. 

La troisidme carthaginoise (tab. .XVI) est si par&itement con*' 
Kryde qo’d elle seule elle suffirait poor dpnner le texto le plus pur, 
en ce qui concerne le passage en question. Poor quiconqae voudra .; 
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lire ce qui est 4crit et rien ,de plos^ la traoscriptioD snivaote sera 
necessairement la seule- a prendre : ' ’ . ' , 

^ , jiNl? 1 Sja j3.‘ ' , 

II n’y a ridn a tirer de la qaatri^me clarthaginoise de Geseiiius 
(td). XVII); car celle-ci nest qu na ^ragifient tronqod et sans 
grande valeur scientiBque. \ ' 

Lacinqai^me carthaginoise(tab. XYII) se lit encore sans hda- 
tation possible : 

pRSitjyaj's ' . ■ 

Des qnatre premieres inscriptions que’je viens de citer, nne scale, 
la troisi^me , dtant entifere', il 4tait bien permis de snpposer un d^- 
faut de gravnre, et d’admettre a fmori la legon tpiite simple 

Mais one fois la cinqui^me trouvee, il devait r^sulter de la com- 
paraison des deux seuls textes entiers, faite arec tout le'soin qn’exige 
ce genre d'dtdde , la conviction que la legon proposde dtait pure- 
ment bypotbdtique et devait fttre abandon n^. Cette comparaision , 
j!ai , sur la parole, du mattrede la science, n6glig4 dela faire, etj!ai 
ainsi servi a prppager son erreur, que je m’impose le devoir de 
corobattre aujourd'bui , parce que j’y ai regards de pins pres. 

Eqfin la douzieme cartbaginoise de Gesenius (tab. XLYIl) com- 
mence bien nettement par ies mots pxl? i que jai correctement lus. 
dans mon rodmoire sur les inscriptions votives , sans en tire^ la 
conclusion n^cessaire qne toutes mes autres leclqres de la m6me 
formnle consacrde etaient fautives. 

Aujourd’bui trois textes de plus nous sontPonnus; ce sont d’abord. 
I’inscriptiou de la' st^le votive d^couverte dans les fonilles de Car- 
thage et 4cbue par la voie da sort d notre savant confrere IJI.- Bu- 
reau de La Malle. On y lit sans hesitation 

Ensnite deux inscriptions decouvertes tout recemment d Tile du 
Port-Cothon, parM. I’abbe Bourgade, desservant de la chapelle de 
Saint-Louis , et conservdes a Tunis. L’honneur de publier-ces textes 
■ curieux appartenant de plein droit d celni qui a eu la satisfaction de 
les ddcouvrir, je dois me borner a dire que Time et I’autre de ces 
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ins<iriptions , par&itement elaires«t ]isibles,d’ailiears,^pOTte’^core ' 
eh toutes- lettres , " . ‘ v i . 

PourrioDS-noos loaintenant persister a voir des iautes de ^giETnie 
.dans ce passage qoi reprodait inTarlsblement tant de fois, bien 
que trac4 par -des mains diffdrentes? Ce serait par trop abi^ da 
^ivil4ge de saspecter I’habilet^ des graveurs cartbaginois. Ce nesont 
done pas eux qui se sont tromp^s, et I’erreor doit nous ^tre 
putee a nbas-m6mes. ' • 

Mais il ne snfBt pas d’avoir obtena la transermtion inatdrielle dkl, 
he passage , il fant maintenant voir ce qa’il signiw. Prehons done la 
formula' d^icatoi're ehtiere : hons lisons avec la rectiBctition indis- 
pensable que je viens de reconnaitre (je prends la troisidme caftbar 
ginpise pour exemple) : . ' . ‘ , 

- . , pn pi6 T p Dsh ra'h 

, Tp^«3iap p Tspn mriwjm Tra WM ; ^ 

Or p veut dire; facies, mUus, aspeOas, et ce'mot antre '&ti 
composition dans le nom propre h^braique Was ou Faniel 

ou Fanael, aspectm Dd; il en, r&ulte, je crois^ que les .mots, 
W as; signiBent aspectm BadUs, et qne.la ddesse l^anit portaH, 
chez les Cartbaginois , u'n snrnom signi^nt, manifesbftion ^'Baal. 

Nous avons ^nc en definitive 

A h soweraine Tanit , mamfestadon de Baal, et aa seigma- Bofd- 
Kfuanon. Ceci ed consdcr4 par Hadastaroth Je scribe ^ fils dtJbd- 
melkart- , » . , 

De la sorte le texte se simplifie et devient plus natnrel, car com- 
ment expliquer la prdsence du pronom possessif man apr^s le root 
Baal, tandis quil n’est pas exprime aprbs le mot Rabbet? Ponrquoi 
nottimer simplement la soaveraine, la deesse qui parait an premier 
rang, tandis que Ton dit mtre mailre, en parlant de Baal-Khamon? 
Je ne me chargerais pas d’eipliquw cette Strange anomalie." 

Quant aux deux mots fonhnlaires Tr;i VM que Gesenins t^dni- 
sait : vir vovens, M. Quatremere a demontre que cette lepon dtait 
inadmissible . pui^e Tune des inscriptions votives de cette classe 
avail ^td d4di4e par unO femme. 11 a en consequence propose de 
traduirejninsi : hac good vovil, et je me suis empresse de suivre cette 
version. Aojoord’hui j’^prouve , a mon tour, quelques scrnpules pour 
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continuer d radniettre« prdcisdntent d’cause de I’lcCdird devnit 
se troDTer et qui manque entre le preterit Ttj et le ndmldminln de 
celle qni a d4di4 I’inscription; il devrait y avoir en effet, quand U 
s’agit done feniine, mia on rmi. Ge desaccord est bien pliis £rap- 
pant encore lorsqu’il s’agit, comme snr les cand^labres ^ Matte, de 
deux frkes qui accomplissent un voen conunnn ; lit nous devrions 
lire ponr toverurif , iTta WK , et nous lisons encore TO VH 
simplement; il y a done probablement un autre sens cachd sons 
cette expression formnlairel M. le docteur Judas voit dans le 
mot va , le mot sacrificiam accendendam , ^ prenant la partie 
pour le tout, il conclul: que les mots TO tut, signiBent datel, piene 
eonsacree. Sans me permettre de decider entre ces trois lepons, je 
crois fermement anjonrd’hni que le mot TO qui reste constamment 
le m^me, que ce soit un homme ou une femme, on nne collection 
d’hommes qui ^rigel’objet con^cr^, est en reality le substantif TU, 
votam, res voto promissa. Pent-il y avoir nne liaison entre notre W 
punique et le vi h4brea, signiBant, fiiiti est? Si cela ^tait possible, 
le sens deviendrait tout ^ fait clair, car TO tu se traduirait alors ^ est 
res wlo promissa. A de plus habiles revient le droit de prononcer. 

Quoi qn’il en soit, mon cher confrere, le but de cette lettre .est 
de sonmettre i votre appreciation le surnom de mamfestation de Baal, 
atti^ud & Tanit. J’esp^re que vons vottdrez bien me communiqner 
votre opinion sur ee point et je vous en remercie since^ement a 
I’avance. 

Veuille* agr6er, etc. 

F., DE Saulct. 


Paris, 7 dScembre 1846. 
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De toates les corporations da monde romsun » h corpotatiu^ dtis. 
Aogastales cst sans contredit la plas c4i(bbre c’est eti nitain temps 
nne de cdles dont il est le plus difficile de marqoef prdeisdmedt 1’^- 
gine et les attributions. Des milliers d’inscfiptiona la meptidnoent; 
mais son pom m6me be se tropve pas une senle fois dans rimmebSe 
recueil des lois romaines , et F^trone est le seat de tousi les aateors ' 
ancieps qui qn parle, encore est-ce avec une exce^iye br%etd. Kei- 
nesius, Noris, Fi^retti, Oderici,MorcelIi. et, de nos jours,. M. Orelli, 
M. Borghesi (i), M, Aldipi (2), M. Rdmez (3), out t^aitd ce siyet, 
les uns.en passant, les autres avec quelque dtendue) aueun ne I’afait " 
avec ensemble et de mani^re k presenter sous une.sdule vue toQsles 
^l^ments da probl^rae ^ et a en donner une solution aus» definitive 
qb’il la C 9 mp 0 rte. Conduits d rdtudier, dans tons ses details,, par- 
des recherches s.ur les bi^oriens de la vie et du ii^gne d'Ai%Qste (\), , 
nous croyons avoir le premier reuni sur le snjet des Angustales, 
sinon la totalite des faits dpars dans les livres de nos devanciers, au 
moins les plus interessantsetles plus utiles (5); nous croynnsen avoir 



( 1 ) BoUetirio deW /ntMuto di Correip. arcMol., 184S, p.lOl-108, alViGcastoQ 
de qaelques inscriptions BoaTeHement ddcoUTertes en Dalmotie. 

( 2 ) Aldini : Sulle antiehs lapidi Ticinesi, Pavia, 1831 ; iu-8 , p. 135 et sniy. 

(3) Dans nn Mdmoire la Al’Academie de Praxelles, et dont an risomd se tronve dans 

le Journal I’Inslitut , 1840, p. 90. Je ne menlionne ici qde les travanx qai in’avaiept 
dchappd, lotOqae je pabliai mes dtades snr ce sojeL QnanA k I’arliele ',<jtu(ltw(a<ea , 
dans I’Encyclopddie de Pauly (Stat^ard , 1839), ee n’est qa’aiie tr6s-courte notice 
rddigded’apresle livreetseldn I’opinioB mdme de M, Orelli sarce siqet. , 

(4) Examm crilique det hit(oiietu 'an'ctena da la vie et du rigne d’ Auguste (Mi- 

moire eoaronn6 en 1839 par I’Acaddmie des Inscriptions et Belles-Lettres). Paris, 
1844. Appendice II. Qaelques exemplaires de cet Appendiceont dtd tii^ i part, 
sous le litre de Recherches sur les Augwtates. . ‘ 

^ (5) A ce prop(», je me permettrai de rtelamei centre one asserUon ^kppde i U 
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636 > . REVUE ARCUJ^C>[.dG^Qim. ' . 

d^dait quelques conclusions pr^is^ Partdnt d’sn lapproefegameDt 
lieur^x qu avail indiqa4.M. OrdUi , nous avons essayS d’^l^r :* 

1° Que le corps des-Augostales fat, dans les provinces, imitation 
d’nne institution analogue existant dans la m^tropole ; 

2” Que cette inslitutibn , I Borne , '^it le corps A la fdi^ muni- 
cipal et sacerdotal des magUtn (’ieomin on . quart^niers , r^tabli par 
Auguste aprbs plusieurs annbes de ddsndtude, et r^tabli sUr.des ba^ . 
en partie nouvelles ; - 

3° Que de m^me que les vicmm cnmulaient la charge dn 

culte des Dieux Lares avec^certaines attritions civiles trbs-secon- 
daires, de mte, dans les provinces, des magistnLaram augustoram, 
ou magistri augustales , appelis depuis sbi'iri cmgastales, ou-simple- 
ment Augastales, avaienty du vivant mbme d’ Auguste, esercd deS 
fonctions a la fois municipales et reli^euses, qui pen a pea, de I’dtat 
de simple corporation , les avaient elevbs an rang d’un ordre dans le 
municipe, et qui en avaiedt fait de v^ritables ehevaUers rmmeipaax , 
classe intermbdiaire.entre le peuple et les ddcurions; . . ' 

4° Que cette institution , indirectement/associee an culte tout pai'en 
dont la personae des empereurs btait I’objeti apres avoir fleuri pen- 
dant trois sibcles, avail di)^ disparaltre avec les autres institutions 
paiennes, soil jpar le progrbs mbme des moeurs publiques, soil par 
Teffet des rescrits des empereurs chretiens ; 

5° En marquant ee qa’^laU, selph nous, Tangustalit^, et d’ou elle 
venait, nous avions dit aussi ce qu’elU n’^tait sur ce point, 
nous avions cru ou rbfuter d’ahcieuneS eireurs, on rbpondre d’aVanc^ 
a-des objections prevues. 

’ L’anteur d'une dissertation- recente sur le ro6me sujet (1) , 
M. A-. W. Zumpt, d4Ja connu par divers mdmoires pltilolt^i- . 
ques fort distinguds (2), vient de/remettre. en doute plusieurs des . 

critiqae , d’aillenrs trop bienveillanle a njon igard , de M. Ch. Girand. t’anlenr de 
)’J?ssa» sur Vhistoire du droit frcmgais au moyen-dge, me reproche (T. I^ p. 149, 
Hole 7) , d’aToir omis dans mes recherches sur les Augostales, anc iuscription'im- 
portante ; celle qne rapporte Gruter , p, 378 , 1. Je I’ai ciUe et, en partie , trans- 
crite p. 3^4 do volome snr les hisloriens d’ Auguste (p. 42* da Urage i partUe la 
dissertation snr les Angostales). ‘ n ■ ■ % ' 

(1) De Augustalibus el Seviris Augu$talibu $ , commentatio epigraphica. Be- 

rolini, 86 pages in-4°,- 1846. ' 

(2) Cassaris Augusti Index Herum a se gf slarum , sive Monomentnin Ancyranom 



OBSERYATHmg Sim.tES 6S!I - 

.’f^snltats de QObe trdrail , ^ 1^ |)!as importen^. 
loDtiers cette occasion poor y i^venir noas-m^ti^-, ^ ndos'c(Mri%@r 
en qaelqaes points, mats avec I’espoit de maSatenir nos pray^^ 
conclnsions. Malgre tootes les r^rves'd’upe 
sera facile d'imiter, M. Zampt nous ddciare eoqpalde deVpiapa^t 
nne grave erreqr parmi^ies savants.. Examinons done si 1 errear esi 
^ ce cdt6 du Bhin on de I’antre , et tdchons de ramener le proidyie 
d ^ elements les plus esseotrels. ■ ’ 

Voici d’abord les faits jque M. Znmpt admet avec nous comme iii- 
contestables : 

1° Le culte desDieux Lares existait a Bome^de toute autiqnitd. fi 
4tait confid adx soius. des ' chefs de’ quartiers',^ magistri viconmy il 
avait, dans le calendrier romain, ses jours solennels'. 

2** Quand Auguste, en 746 , divisa> Borne eU qnatorze regions et 
en deux cent soixante-cinq quartiers,^ qu’a chaquct vieas il prdposa^ 
- qnatre magistri, assistds d’autant de mnistri, ct qu’il charges c^ jna- 
gistrats du culte des Dimic Lares , it'ne fonda pas un nouveau culte, 
pas plus qu’il ne fonda I’organisation municipale de Borne. Il res- 
taura seulenient et il dtendit nne vieille institution’, ce qui n’emp^he 
pas que les Dienx remis en hotineur par ce prince aient pu Idgitime- 
ment se .pater de sop surnom et devenir Lares Ai^astL. 

3° Ckiinme tons les sacerdoces , comme tontes les magistratures 
temporaires, la magistrature demi-sacerdotale des quarteipers avait 
ses fastes, comptant d partir de I’an 746.de Borne. Nous avions fonnd> 
dans notremdmoire, la liste de tontes les inscriptions qui serappbrtent 
textuellement a des anodes de cette dre peu connne. M. Znmpt vent 
hiendouer I’exaCtitnde de ce petit travail. Comme nous en somm^ pu- 
jourd’hni un pen moins satisfaifs. qiie lui; nous prions iju’on noqs 
permette de le. reproduire ici corrigd et compldt^ en plusi^nrs points 
qui ne manquent pas d’importance. 

ex reliqidis grsecs inteipretationis restituit n>. Franzinsi coainentario perpelm> 
instroxit A. W. Zu'mpt, Berlin, 1845, in-4°. — De Lavinio el Laurettlibtu £a- 
vlnatibus, 1845. in-4«— Z>e Cieermts ad Btutum elBrutiad Ciceronem epUtolis 
qua vulg .0 feruntur. Berlin, 1845. id-4°, etc. 
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ANS 

Dt tOHI. 

ANS - 
de Mre chfA 

tieane. 

AYAKt J.-C. 

II 

1!: 

S-.? 

O. » 

S ^ 

S A 

• A 

INSCRimOlSS^^ C0RR£SP0M)ANm 

' . 

746—747 

7—6 

1 

Orelll, n" 1386 , 1658 . 1659 , 82i0. Fabt.- p. 487, 
n» 170. VlK. M. P. C, IV, p. 93 h[*), 

747—748 


2 

Orelli, n<> 1388, sans indication de eonsids. 

750—751 

3—2 

5 

Gmter, 54, 1, sans indication de consols.. Gratet', 
106 , 7 consnis de751, sans indication d’£re. 

751—752 

2-1 

6 

Grater, 36, 7, sans indicatitm de consnis. 

752—753 

1-1 

Arais J. C. 

7 

Orelli, n° 2425; consnis de 753, sans indie. d^5re. 

756—757 

.4—5 

r ■ 

11 

Orelli, n° 1530, sans indication de eonsnls. Fabr., 
p. 528 , n* 379, sans indication de consuls. ■ . 

763—764 

11—12 

18 

Orelli., no 18, consuls de 764, avec indication' de 
I’annde xnii. 

764—765 

12—13 

19 

Orelli, Ro 1530, sans in^cation de consnis. 

776-777 

24-25 

31 

Orelli , no 1 574 , sans indication de consnis. 

795—796 

43—44 

. SO 

Orelli; n° 1387, sans indication de consnis. 

797—798 

45—46 

52 

Orelli, n' 1436 , sans indication de eonsnls 

837—838 

85-86 

92 

Gmier, 106, 6 ; consulat de Domitien et ann6e de 
l’5re j la 1" indication demande correction. 
Donius , II , 5 ; consRls de 846 , et annOe de l*6re, 
mais mutilde. . . ' 

845—846 

93—94 

100 

849-850 

97—98 

104 

Donios , 1, 137 ; consniat de 850 et annee deJ’ire,- 
mais a restitner, si cette inscription a’nst pas 
la meme qne cellede H. Gruter, 128 ,3. 

851—852 

99—100 

106 

Orelli, n“ 782, en conservant le chiffre ovi 4“® 
U. Borghesi a In snr la pierre’meme. 

852—853 

100—101 

107 

Inscription pnbliee par M. Sarli et cOmmnniqnde 
par H. Borghesi, consnis et ann6e de I’bre indi~ 
qnes ; et Orelli, n° 782 , en corrigeant 'cni ponr. 
CTi, ce qni paralt exig® par les noms.des con- 
suls qne porte cetle inscription. 

861—862 

109—110 

116 

Fabretti, p. 103, n’ 241 , od il fant lire ern an lien 



' 

de CSX! , selon la conjecture de M, Borghesi. 


(*) Par one colocidence assez tinmiidre, cette anode initiale de I’dre des magisiri vi- 
corum se trouve etre celle mdme de I’dre cbrelienne, selon les calculs de plasieurs 
habiles cbronologistes. Voyez E. W. Fiscber, Rcetniache Zeitlafeln von Roms GrSnd- 
ung bis auf Angustus’ Tod. AUona , 1846 , 4°, p. it8. 

P®' comecture, mais par une conjecture tids-vraisemblabie 
qne je la rappoile aux magistri de Rome. ’ • 





OBSERVATION SCH US AUCSTAUS. ’ 6S9 

4* Ml Zampt pep^ eacore Toloatiers Rveo nons fOe 
t'a^orameotraieot en charge ao mois d’aoM; c’est ce qa’ia<fiqile 
clairement an passage des d’Ovide, Hais il n'accepte pl^l’in-* 
ductioD que nous avons tir^ de ee fait, relativemenlr^ laibrnnile ig^ 
jjfimi Kalendis (mgasds magUteriam.on nwdstemm wdotent, htfsqiie 
nous rapportiensjes monameBts oa elle se troave.& des ms^fefacat^ 
de Tann^ de rinstaliation 746-747i monon^nts se n^ois^f & 

quatre, dont nous donnerons le trate : ' 

JASIB. AVG 

i. ■ ■ ■ . I ■ 

, - , MlMISTRI 

QVI. K. AVG. PRIMI. INIKrVsT 
ABTIGOBTS. M. IVNI. EROTIS 
V ANTEBOS. D. POBLICI. BARNAE 
, • EROS. A. POBLICI. DAMAE 

, IVCTNDVS. M. PEOTUm. EROTIS 

(Dans i’ile da Tibre.' Fabretti j p;. 46$; 
n“‘ 96, 97. Orplii, h" 1658.) ' ‘ 

•v ‘ „ , ■ . - ■ 

BfERCVBI?] O. AVGVSTO. SACRTM. MAG. VICI 
QVI. KAl.] AVG. PBIMli MAGISTER. 151 Bb[vET 
N. IVCIVS. N. 1. HptMEROS V 
X. SVTORIVS. L. 1. AHTIOCHVS 
,Q- CIODIVS. Q. 1. WCANOR , 

- (Fabretti, p. 487, n? 170 et 171. Un pea moins 
complete dans Dqniqs, 1, 96.x 

X]ARIBVS. AVGVSTIS. g[]^0 QVe. CASSABIS. AVGVSTI. SA]cRVM' 

' Q. avBRivs. sp. F. X. AVFiDivs... Cffi; [Li]cimv[s ' 

COX. P0IXIO .FELIX [ph]iLEHOS 

' MAGijSTRI. Qtl. K. AVGVSTIS. PRIMI. MAG[iST. IS1E]rVNT 

(Marini, dans Visconti, Museo Pio Clm., IV, p. 93. 
Cf. Orelli,^n” 1659, 3220.) 

FOBTVNAE. AVGVST „ 

SACRVM 

Q* AVIIXtVS. ADAEVS 
MAGISIU. VICI 
QVI. K. AVGVSTIS. PEIMVS 
MAGISThBIVU. INIT. 

(Grater, 40, 14. Compldtd d I’aide d’ude aatre le^on 
de la mdine inscription, p, 74 , n“ 2.) 


640 KEVUE 'ARCrH£6t66IQ0E. ‘ ' 

A F^ard de cette formule, M. Z&mpt pense qne; dfe infenie que 
pour les consuls et ^ntres raa^strats de premier otdre, e’^tait on 
honnenr d’etre nonmj4 (remttdan) (fe premier dWcoH^gc , de mfeme 
parmi les /Hogisjri meomm, le premier d&ign4 s’honorait sans doute 
de <%tte distinction (p. 7, note 1 ).' Nous lui r^pondrons d’aboni par 
le temoignage dune autoritiS quil ne r&usera pas Cl), eeHe du comte 
Borghesi. Dans one lettrequ’il voulutlieh nous^^rire, dl’occasion 
de nos recherches sqr les Augustales (2), I’illustre antiqnaire nous 
communiqnait les observations snivantes que nous croyons devoir 
reproduce *ms leur int4grit4 , parce qu elles etablissent & la fois 
et le point initial de F^re des mogistri vicoram et le vraS sens.de la 
formule en question : , . ' 

«••... Ces observations me sont sugg^r^es par nn monument 
« nouveau et parfaitement aothentique , que vous n’av'ez point con- 
« nu : il a 6t6 trouvd tRome, et public par le professeur Sarti dans 
» son Appendiceal Dionj/sn opus de Cryptis Vaticams, p. 62. Vous 
« avez dit que les vicomagislri avaient aujssi leors /ostcs etleur ah 
« bum, et c’est pr4cis4ment tin fragment % ces festes , en compre- 
,«nant quatre annees dont je ne transcrirai qu’une seule, les 
« debris des trois autres etant trop minimes pour qu’bn en puissb 
xi rien tirer : - ' , 

EBP. NEBVA. TBAIANO. CA , 

ESABE. APS. GES. UI. SEX. IVJUO . 

FBONTINO. til. COS. MAGISTBt 
- ■ ANNl' cyii ' " . - - 

M. OPTICIVS. HEIPISTVS ' 

. AGAtHOPVS 

’ VS. HEBHES , 

. . . . . . H^BMOtAVS 

« or, du rapprochement de cette pierre avec celle d’drelK , n» 18, je 
« crois qu’ii ressort d’importantes consequences : ' 

GEBMANICO. CAESABE 

C. FONTEIO. [CApjlTONE. COS ‘ " 

k[al. i]ab. 

(1) M. Zampt, Ditiert. cilee, p. S3, s’«xprime en ces termes sur H. Borghesi : « Virp 
•> longe omniam iahoc genere llUeraram peritissimo. qaem el populares sui lanquam 
* aligned consBlere sclent, et nos meritP veneramur. » 

(9) Endatedu26 lanvier 1845. . ■ ^ 



OBSjERV^HQfiS SDR DE&^DGDSTA.LEB. 

. , I 

SiBUSi («fe) FOR-mtAE/ ikT& ^ 
SACR 

SEX. FONTEIVS. 3. L. TROPmMVS 
CN. POjHPElTS. CN. 1. mCBPHOS 
MAG. n'Di. SAMDALIABI. BEG 

rai. ANM. xvni 
Di D 



« Si I’ere des ma^tri vicoram s’onvrait avec I’ann^ 7*6 ( 1 ) , leur 
« ann^e xviii® aurait du commeocer avec !e 1 *' janyier et fioir dvec 
« le 31 d4cembre de I’an 763,4 quoi s’oppose I’inscriptioa ci|ee 
'c d’Orelli qai rattache Tadite anode xvjii* aux calendes ^ 76*. 

<c Vice versa, si on abaisse'd’nn an le point initial de cette dre » et 
« qu’on le transporte an commencement de 747, on verra qne lenr 
« annde cvn* aurait du commencer au 1*? janvier de 853, d quoi 
« s’oppose le nouveau monument prodnit ■ci-dessus, parce qqe ce jour 
tt la dtait d^4 expire le troisidmeconsulat de Trajan etdeFrontin ^e 
« chacnnsait avoir occupd I’an 852. 11 est done Evident qne I’dre des 
« magislri vicorum, comptait rdellement de Fan 7*6 , mais d’un antre 
«jour que celui ou commen^ait I’annde civile. Cela' dtaptr-il me 
« semble qu’aucun jour n’avait plus de droit k cette distinction que- 
« le 1*' du mois 'd’aodt, mois qui dtait prdcisdment eonsacrd k Au- 
c< guste, I'auteur de ladite institution. On se rappelera qu’il existe 
« an moins six marbres (2) mdntionnant d^ BiAG. vie. q. K. avg. 
a PBiHi. H^GiSTBBiTH INIERVHT. _ Or, si CCS mogistri entrdrent eh 
« charge pour la premidrO fois aux calendes d’aodt, rien ne lenr 
c< dtait plus naturel que d’attacher a cejour ronvertnre de.leur ere. 

« Si , maintenant , c’-est de ce jour, en 763 , que commen{;ait lenr 
« xvm' annde, elle comprenait aussi les calendes, do jonvier 76*;" 
« et si e’est du mdme jour en 852 que commeb^ait leur cvii'an- 
« nde, il reste vrai qu’elle comprenait cinq mois du eonsulat de 
.« Trajan et de Frontin. On en pent dire antant de la pierre dOrelli, 
« n® 782, que j’ai vue, et qui, dtant dcorn^V ne montre plus que 
« le chifire gvi ; on ne pent douter que ce cbifire ait perdu one 


(1) M. le corate Borghesi a suivi dans ses calculs I’ire de Vairon. Je prends 
ici , en )e tradoisant, la liberty de ramener tons ses ebiffres a I’ire des Faistes Capfc- 
tolins , que parais coostarament snivie dans mes rechercbes sut Augnste et le^ 
Augnstales. - ' 

(S) En rapprochant les citations qne me fonrnissait ici le savant archtelogne et 
' celles que j’avais moi-mem6 recneillies , je ne Irouve , toot coippte fait , qne les qbatre 
monuments dont on vient de voir le lexte. 


642 REVUE ARGHl^OLOCSQUB. - 

« unitd, pnisqa’il y est question de la quatrieme tr^nitia potestas 
<c de Trajan : , ^ 

lABlBVSU AVGVSTIB. ET. GENIS. GAESARVH' 

IMP. CAESARI. MVi. NEBVAE. FIUO. NEBVAI («c) TBAIANO. AV6 
GERM. PONXmCI. MAXIMO. TBIB. PO'f. IIlll COS. llu DESIG. lilT 
PERMISSV. C. CASSI. INTERAMNANI. PISIBANI. PBISCI. PBAETOBIS 
AEDICVLAM. BEGIOXIS. XIHI. VICI. CENSOBI. MAGISTBI. ANNI. CVI 
VBTVSTATB. DILAPSAM. IMPENSA. SVA. BESTITVBRVNT. IDEM. PE 
PROBAVIT. , 

L. ROSGIO. AEtlAKO 

, XI. CLAVDio. SACERDOTAE («ic) COS (aodeK. 852) 
1. CERCEiaVS. 1., LIB. BEBMES. M. LIVIYS. 3. LIB. STABISXVS 
DEOICATA 

mi. K. lANVABiAS (29 d^eembre.) 

a Car depnis les changements que les nbureanx dipl6mes publics par 
« M. Arneth (l), ont forcb de faire au calcnl des puissances triboni- 
« tienhes de ce prince, b partir de la mort de Nerva , cette quatribme 
« puissance tribunitieone ayant commencb au 2? janvier 852, le 
« 29 decembre de cette ann^, I’annbe courante des magistri vicoram 
« btait la cvii‘. D’apres les mSmes rbgles , les cinq derniers mois du 
« second consulat de Trajan se rattachfent bien a ran\cV qu’on 
« trouve dans I’inscription de Gruter, p. 128, Le jnbme accord 
fi n’existerait pas dans I’inscription de Fabretti, p. 103, n' 241, 
« qu’il a lui-mbme jugbe incorrecte, et on I’an cxxi des mftgistri 
« se trouve uni a la xui* puissance tribnnitienne de Trajan, com- 
« men^ant au 27 janvier 861 ; mai$ il est facile de s’apercevoir que, 
« soit par la faute du graveur, soit par celle du copiste, nn v a dtd 
A change en un x. £n lisant cxvi on remet ce monument en pleine 
« concordance avec les autres. Le seul texte qui reste en disaccord 
« avec ces rbsultats est un fragment du temps de Domitien donndpar 
a Gruter, p. 1 06, 6, et conservd anjourd’hui au mus4e de Ybrone 
« (MaSei,p. 107, l). Maisavant de prendre en^rieuse considl&ration 
c( cette discordance , il faudrait v4rifier si on a bien lu sur le monument 
«c cos; IX. DESiG. X. p. p. au lieu de cos. xi. desig. xii. Quoi qu’il 
« en soit , cette dissidence ne sufBt pas pour dbranler une throne 
« dbja 4tablie sur d’assez solides fondements. » - - 


(t) Zw(Blfr(BmiichemilHoer-Diplomen,yieaat, 1843, in-4'’. 
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une discussion si nette et si eoncluante, nous n’aTOiis plus 
qo*une remarque h faire sur Vopinion de Zumpt concein?®®^ la 
formule eii question : le savant philologue ne remai^e pas que pour 
les coiisuls et autres magistrats de 'preqjfere classe, il s’agit d’un 
ortfre ^ proclamation et non d’un ordre d’entr^a en fomUdns. JLes 
consuls^ entraient tons deux en foqctions le mfeme jour, les prdteurs 
aUssi, etles 6diles; mais ils n’^taient pas 41us tous au mfime tour 
duscrutin,ni'proclam4s sur iem^Smerangapr^srdlection.Yoila pour- 
quoi c’toit un hcwineur d’etre elu et proclamd le premier. II n’an 
4tait pas de m6me des ihagUtri ncoram choisis dans le peRple par 
Fautorit^ supdrieure. PaiMi iniervnt ne peat done marquer que leur 
entree en charge aoant- cTautres coll^ues. Mais quels collegues? 
cmx d@ anne'es saivanles , selon notre premidre opinion, confirinde 
par M. Borghesi ; ou si Ton vent revenir R une seoonde conjecture que - 
nous avions adssi proposde , en admettant que les quatre magktri se 
partageassent en'denx collegia , an pour chaqne semestre de Vannde, 
lesprinu seraient ceux qui exergaient leurs fpnetions dans le premier 
semestre de I’annde partieulidre aux magisfri, e’esf-d-dire dans le 
semestre commeneant aux halendes ffaoM. Alors les quatre inscrip- 
tions ci-dessus transerites, an lieu d’appartenir tontes k Tan de 
Rome 746-7*7, ponrraient appartenir a toute autre annde des trois 
premiers sidcles de I’empire. Mats R quoi bon tant de conjectures 
quand on a sons la main, une explication si naturelle, qnand il est 
si facile de edneevoir que, sdr deux cent soixante-cinq vici, organisds 
en 746-747, et par Consequent sur autant de dddicaces des ddicules 
consaerdes alors aux dieux Lares, il nous soit parvenu quatre ou 
cinq inscriptions en partie mutildes? 

5" M. Zumpt reconnalt aussi comme nous qua , I’imitation de 
Rome le culte des dieux Lares dtait rdpandu dans les provinces. 
Mais nous croyons que dans les provinces, ainsi qu’d Rome, ce sacer- 
doce dtait joint k I’exercice d’une charge municipale j avec M.^Orellj, 
avec M. Aldini , nous pensons que les prdtres provinciaux des dieux 
Lares augasli sont devenus peu d peu la corporation puisSante des 
Aagastales, veritable chevalerie, intermddiaire , dans les municipes 
et les colonies, entre le people el lesddcurions.lci commence le ddbat. 
Selon M. Zumpt, on n'a pas apporld une senle preuve d I’appui de 
cette origine des Augnstales ; au contraire elle est, sujette a de graves 
objections. Voyons d’abord-si Ton n’a apportd aacme preave de I’af- 
. finitd originelle des magistri vicorum et des Aagastales. 

S’il s’agit de tdmoignages historiques , il est vrai qu’aucun historien 
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grec ou latin ne noos a fien laiss^ sur ce point; oaiit ^Iment 
dans les scoliastes d’Horace, k I’occa'sion de ces dedx 'vers (5a- 
tir. II, 3, V. 281) : ' . 

Libertinas erat qai circom eompita siccus'' 

Lautis mane senex manibus canebat. ^ . 

a Ab Angnsto'^im Lares, id est dii domestici , in eoibpitis positi 
« snnt; ex libertinissacerdotes dati, qni Angostales sunt appellati.n 
(Porphyrion.) — a Jusserat enim Augustus in ccnnpitis deos Penates 
« constitui, ut stndiosins colorentnr. Erant autem libertini sacer^ 
>c dotes qui Augustales dicnntnr. » ( Acron). II <est vrai que les 
faits contenus dans ces deux scholies ne peuvent se rapporter au sens 
des deux vers d’Horace , .dcrits bien avant la r^orme municipale et 
religieuse de I’an 746 ; il est vrai que les quarteniers de Ropae ne 
s’appelaient pas Angostales , naais' senlement magisiri vieorum ; que 
ce ne fut pas de la part d’ Auguste une creation toute nouvelle, mais 
plut6t la restauration d’un ancien culte. Mais ce ne sent pas la des 
raisons pour denier toute autoritd k ces deux tdmoigoages, conlirmes 
d’ailleurs, dans leur paftie essentielle, par les monuments! Pour- 
quoi Acron et Porp^rioh n ’anraie‘nt-il pas coAfondn les magistri 
Lanm aagastoram de la m4tropole avec les Augustales de la pro- 
vince , A cause m^me de la similitude de leurs functions? 

Quant aux t^moignages des monuments, nous avons cite d’abord 
cette inscription qni appartient a one ville du pays des Faliscpie? : 

HONOKIS 

* IMP. CAES4E1S. WVI. F 

AVGVSTI. 'font. MAXIM 
PATH. PATBIAE. ET. MVMICIP 
MAGISTRI AVGTSTALES 
C. EGNATIVS. M.-E. GLTC0 
C. EGNATIVS. C. L. ^VSICVS 
C. IVLIVS. CAESAR.,!. ISOCHRVSVS 
Q. FLOROmVS. Q. L. PRUICEPS 
, VXAM. AVGVSTAM. AB. VIA 
ANMA. EXTRA. PORTAM. AD 
CERERIS. SIUCE. STERNENDAM 
CVRARVNT. PECVhU. SVA 
PRO. LVDIS. 

(Groter, p. 149, 5. Oretli, n° 3310.) 
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l/»n f i^narquers la date,. dvidemiBeBt eslpprise BstfsjTflft, 
aande on Auguste fut proclamd pere-de la patrie, et aBida?^ 
sa mort ; 2° la mention d’un affranchi des Cdsars, le trotsi^pe ki 
sur la liste; 3° rexptession ;»rp fti#, qui proEve qne.ldgalment te 
magistri nomm^s sur ce marbre devaiept doqper des jeta, et qui 
rappelle deux vers de Calpurnius (Eeloga, IV, 125) : 

nt qooqae tarba bqito plaudat saginata magittro 
QiM facjt egreaioa a4 p«rvia coMptla lodps ; . 

et ce curieux temoignage d^Asconing, uptQlrepent xelatif ips 
usages de rancienne Rome, abolis pendant les trophies po|i|iqne§, 
mais restaur^s par Auguste : Scde^rU ma^istn coUegiorwfi hi^s 
facere, sicut magistri vicoram piciebani campUalicios 
qai sahlatis cgllegiis ^saissi sant. {In Pisomaium, p. 7. ed, ^it§r, 
dans leCic^ron de M. Orelli.) On sait en effet que p‘e|t debS les 
compita que se trouvaient les ddicnles des Lares et que se i^id- 
braient les compUaUa en I'hohneur de ces dieux^ d’on I'expression 
lares compitales dans un raonnment Mayence. ( Orelli , n<> 1664 , 
Cf. 1654.) 

Nous avons citd cptte inscription de Vdrone , qni.est de Tan 752 : 

• MAGISTIU 

If, ucnnys. m. f. pVsiuo 

SEX. TIPSANirS. H. F. CLEMENS 
' Q. OAiilTg, q..^. IflPiP , , , , ,,,/ 

HINISTBI 

BLANDVS. C. AFINI. ASCLAE. SEE 
MVRBANVS, P. CLODI. TVBPIONIS. SER 
AVCTVS. M. FABBICl. HILABI. SER 
CQHPITTM. REFECERTNT. TECTVM 
PAPIETPS. AIXEVABTNT. VALVAS 
LIMEN. DE. SVA. PECVNIA. LABIBVS. »ANT 
eOBSO. CeSNSLlO. URTFLO. L. (?). PIBQEB 
AVGVRE. eOi. 

(Gruter, 107, 1.) 

oh Ton ne peat mdconnaitre las me^gM laram eoa^taUam qt ^ < 
charges attacbdes d leur sacerdoce. 

Biensavoins citd deox inseriptions qui pTMinent snrteat de la va-, 
m. 42 
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leur par lenr rapprochement avec les deax pr4c4de»tfE.- L’me esl 
. celle de Bologne : 

APOIUNI. GSNIOQVE. AVGVStl. CAESARIS 
L. APYSYLENTS. L. E. EBOS. HAGISTEK 
PYTEYM. PYTEAL. liAYRYS 

SACRYM. D. S. P. ' 

(Orelli, n” f*35.) 

et I’aatre, celle d’Osimo dans le Picenum (Donius, V, 80) , ou I’on 
voit un C. Octavius Aag. lib. (done, selon tonte apparence, avant 
la mort d" Auguste) faire distribuer des sommes d argent aux d6cu- 
rions, aux colons et a untroisi^me corps, design^ par Tabr^viation 
AYG. , qui ne pent felre que les Augustales. 

Enfin nous avions cit6 dans on autre passage' de notre m^moire - 
I’inscription de P4rouse qne M. Zompt a aussi reproduite , el qui 
est de Fan de Rome 753 : 

C. GAESARE. AYG. F. h. PAVLO. COS 
LARES AYGYSTOS 
Q. SYMISIVS. Q. L. UECTO 
L. SAFINIYS. L. L. UlLARVS 
SOBALIS. C. MODI. CIMBBI. SER 
AESCBINYS. OCTAVI. M. (sfc) SER 
MAGISTB. BE SYO. F. C. ' 

(Orelli, n” 2425.) 

Nous avions renvoy^ aussi a one inscription ^ Santipohee " 

C. MABCIVS. APILYS 
MAGISTER. LARYU ' ' 

AYGYSTOR.. ET. GEM 
CAES.4RIS. AVGYST 

BIC. SlTYSi EST. IN. F. P. XX, IN. AG. P. XX. 

(Orelli , n" l66't .V . 

Si maintenant nous voulons d^passer la limite cbronologique de la 
mort d’ Auguste (1), nous trouvons de nouvelles preuves de I’afBnit^ 

^ (l) Je n’ai pas meDlioon'i dans «Ue premiere sirie de docnsients I’inscription 
d’Orelli, n“ 1886, qui noos donne nne d^icace a Slata mater, la jn^re-des Diei^ 
Lares, par da map taler vtef.l’an deReiae 747, parce q^ ce moiiiiment, anddOT' 
dTmi comervd i Florence, me parait originaire de Rome mtme, Aussi I’ai-je indupii, 
dans la lisle ci-dessns , parmi eenx qui se rapportent A I’annAe initiate des nuldistri 
rtcorum.— dene m’antmise pas non pins d’mi MIN. AYG. 4nise Ironva 
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de^ii^g^MifaJes^de {htmnSeavec les magistriie Rct^Oirp^ citer 
un ing^nu et on affrancbi avec le tttre de setib. isag * tA*t^.-|V6t 
a Tarracoii6. (Orelli, n° 2424. Cf. Grater; 406, 4 ; 43^2, 5"; 462, 5. 
Masdea , Hist. crit. de Esp., t. VI , n® 801-806.) 

Ub affraDcbi mag. atg. ^ Hadria. (OrelK, n® 3018. Cf. Reine- 
sins , p. 185 , n“ 168 ; Grater, 452 , 3.) 

Ud affranebi (?) vivm. magisteb. avgvstai.is a Parentiaih en 
Histrie. (Orelli, n° 3956. Cf. Muratori, 194, 3, rep4t^ 677, 3; 
Donati , 261 , 3 ; Zumpt, de Aagastalibus , p. 50, 51 . ) 

Un ing^nu (?) lakvm avg. magisteb-o Antequera , en Espagne. 
(Grater, 1068, 8.) 

On trouve partni les inscriptions de Venuse(l) cetle dedicace 
encore plus signilicative : 


LAHIBVS. AVG 
G. AVITTIVS 
EPAPHBODITVS 
MAG. AVG. 

(Orelli, n“ 1660.) 

Ea troisi^me lieu , on pent remarqoer qae,si a Rome presqae tons 
les monaments des mc^islri morum soot des.d4dicac.es, soit aux Lares 
aagusti, soit a quelque autre divinitd dont le nom est d4cor4 de la 
m4me 4pith4te, de mOrae, dans les provinces, .les Aagastales Qgurent 
tr4s-souveat dans des dddicaces a qaelque dieu avgvstvs oo a 
qudqae d4esse AVGV^A. Pare}mraple^ . 

vicTOBiAE. AVG VST AE, daps deux villes d’Espagne (C4an-Bernia- 
dez , Samario de las Antigiiedades romanas en Espana. Madrid, 1 832, 
p. 147, 230. Cf. Grater, 1075 ,7). 

MARTI. AVGVSTO, a Antequera ( Masdeu, 1. c., m 805 ). 

NTMPHis. ET. viBiBvs. AVGVSTis (Pietro de Laina, Iscr. Ant. 
eoUocate ne' man della scaSa Farnese. Parme , 1 81 8, n” xxi ). 

NVMiNi. AVG, (id. ibid., n” ix). 

avant la mbrt d’Augnste (B. Gaarini. Fasti Duumvrrali ed Atmali della Colcnia 
di Pompei, Naples, 1842, p. 58J, parce que ce pouvait 6lre nn minister For- 
tunaeAuguslag, dbesse dont le ealte fat pricisiment instilue i Pompei sons le regne 
d’AngBSte.V. Orelli, n“»2465, 2466, 4044 , et I’oovrage citi de M. Guarini, passtm. 

(1) ll n’est pas inntile de noler que si 1 m premieres inscriptions de cette lisle ap- 
partienbent 4 des Titles d’Espagne, et peavent par la meme exciter quelqnea sonp- 
coas, le resle apparlient a d’antres loeaiilds. II nons senoble d’aillenrs qu’4 1'bgard 
des inscriptions espagnoies , le scepticismc a iit ponssC un pen irop loin , on , da 
moins, appliqnC sans regies prbcises. 
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siLVANO. AVG. k Aqail4e(L8bQS, dt la Cer^tBd0 tk kt tekneedu 
Antiqait^, p. 56. Ct Grater, 6*,. 1). _ 

TVTEtAE. AVG. a DecuTsa (Bsp. at. Grater, iM, it). 
voLKANO. AVG. k Brescia (Grater, 356, 3). 

MEBCVBio. AVG. k Natona ea Dalmatie (Denati . 37 , 3, Cf- 
Borghesi, Bolledno delV InslU. di Corntp. areheol. 1848 , p. 101 
et saiv. ). • ; • 

MiNERVAE. AVGVST. pres de Brescia ( Donati , 30, 1 ). 

APOiLiNi. AVG. ^Sassina (?) (Fabretti, p. 409 , n" 344). 
SATVBNO. AVG. a Verone (Grater, 25, 14). 

DiAMAE. AVG. 4 Alba Jalta (Grater, 40, 15). 

EVNAE. ET. isiDi. AVG. a Nimes (Gruter, 42,1). 

Et d’aotres qa’il serait saperflu d’dnomdrer ici. 


Enfin noas aarions pa ajoater ^ tout ce qai prec^e on rappro- 
chement carieax qai nous est sogger^ par M. Zumpt Iai-m6me. 
Pdtrone, le seal aateur de I’antiqnitd, avec les deux scholiasteg d’Ho- 
race, qui mentionne les AagasUdes, parait indiquer que des faisceaax 
dtaient I’insigne principal de cette magistrature : « In postibus tri- 
« clinii fasces erant cum securibus fixi, quorum imam partem quasi 
«. embolam naris aenenm finiebat, in quo erat scriptnm i c. pompeio. 

« TfilMAECHIONI. VIVISO. AVGVSTALI. CINNASIVS. M8PBWSATOB. » 

Or, Dion Cassius , dans le prdcieux tdmoignage qu’il nous a laigsd 
sur I’organisation des via par Aognste, dit positivement qae les ma- 
gistri vicoram avaient le droit de porter la pr^texte et d’avoir des 
faisceaax dans la circonscription de leurs quartiers respectifs (f ). 

Voila, ce nous semble, sinon des preures directes et pdreBoptoires, 
au moins beaucoup de vraisemblances en faveur de I’opinion qui rat- 
tacbe les Augastales aux magistri vicorum, etTon s’est trop bat^ de 
la declarer une opinion purement arbitraire (2). 11 noas reste main- 
tenant d examiner : 1 * les difficultds qae cette opinion renconfa'e ; 
2° I’hypoth^se que M. Zumpt croit devoir y sabstitner. Ce sera I'ebjet 
d’un second article. 

E. Eggbp. 


(1) Pelrone, Satvrieon, c. »0,cf. 65, elZnmpl, p, 74! Oiop C*»tu», EV , », 

(2) Dissertation eitee^ p. 10 s « SUtaUhoc nulto proritM ^oeutnento ailHlff, ac 
ne illud qoidem tcholiastarum boratianordro taatimoniam purgat , qaod et paroni 
per te accuralam, et aliter iDtelligeedvin e»«e doeuimwi It*, atm nvlkteUvaUV 
qua ilia de origine Augogtaliuin opinio defendatnr.... -^CinEQr^til-EggetU^ 
sentenlia non tnodo nulla ratine «c ne levissiwo gufdem tehOlUuUtntm horMOr 
norum leslimonio nitatur, sed ctiam, etc. » 
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SDR 

ODELQDES ANTIQUITES EayPTIENSfES 

ET suit l£ BtXUF APIS. 


Monsiedr , 

Ndos avons causd quelqaefbis ensemble d'Antiqnit^s^ptienftes. 
et it i&’a pSni que vous n’avies pas Vu sans ibtdrfet leS quelqbte 
ddbris qae j’ai r^iintS da fruit de mes petites dconomieA pendSbt Ids 
dernidres anndes qae j’ai passdes Su Caire. G’dtait pour moi an attiii^ 
setnent attachant par lequel j’occupSis mes loisirs et qui m’a eondait 
tout naturellement d dtadier nil pea les mythes et les divinitds nom- 
breaSes dont se coroposait la thdodicde si maltiple des anciebs hid- 
ropbantes da Nil , les dieux du ciel, les dieux de'la terre Ut les dieo^ 
derAmenthi, tons paavres dienx doiit I’existebce est finie depuis 
lougtemps et qui reposent aajoard’hai bien tranqailleniebt d&tas les 
hypogdeset les tombeaux, les temples, les grottes ou repose uasSi 
rancienhe l^pte. 

Voas me parliex encore de ce qae valaient , comme prix d’achat , 
ces vienx restes soavent rouillds on mutilds , reStes de dieuE, de 
rois, de prdtres, Bgarines, animanx, scarabdes, ddcors, parnres; 
par suite nous vinmes d parler des falsifications et adnltdrations qtte 
i’aridite curieuse et mal dclairde des voyagears en figypte, ayalt 
dUbud lldde de faife aux figyptiebs actaels, et c’est de cela que |e 
veux principalement vous entretenir dans cette lettre toute simple , 
qai peut-dtre an moios servira d mettre en ddfiauce les carleux 
on les amateurs qai, chaqae annde, dans la saisob d’hiver, vobt 
visiter les souvenirs de la vallde pbaraonienne du Nil. Tonristes On 
Voyageurs, tons veulent avoir a rapporter d’figypte qaelqaes frag- 
ments qui, en Europe, dans leut ville, tdmoignent de ieur course 
sttr la terre d’Egyple, de tear vebue chez cC people qui a dressc 
les pyramides et era d une si longue vie dans la po'stdritd. 
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II n y a gawe que trois oa qaatre ans qae Ton fabn^i^ en assez 
grand nombre (k faasses antiqait^. Avant ce temj^ procErait 
des antiquites vraies et antiques , k un tr^inodir4.'Bbis depnis 
que le nombre des Yoyagenrs a angmentd, les restes pharaoniens, 
les moindres brimborions, les pins vnlgaires d^iHris sont derenns d'nne 
cbert^ exag^r^e ; bon , manvais , tout est cber. Depnis 1843 snr- 
tout, nn grand nombre de Yoyagenrs, de Tonristes, -pins on inoins 
aptes ^ voir ce qu’ils venaient voir, sont tombds comme des nudes de 
sauterelles snr et dans les catacombes, les hypogdes, les grottes, et 
se sont jetds snr tont ce que les Arabes on les fouilieurs europdens 
antorisds par le Pacha , exhumaient de reliqnes des Pharaons. Ces 
messieurs , ardents coureurs , ne regardaient a aucnn prix ; il lenr 
fallait des statuettes, des scarabees, des anneanx , des Vases-, des 
dieux, des diables en pierre, on bois, on cuivre, on or, on tonte ma- 
tidre possible , et ils achetaient et achetaient ; I’oenvre dtaitlo^onrs 
bonne, materiam siiperabal opus, ponrvuque cela parl&tde I’^ypte 
ancienne. Un ventre de Typhon, un ponpon d’lsis, nn mnseau 
d’Annbis , une criniere de Pashte , nne babine d’Apis , que sais-je 
encore? tout cela se vendait a oufrance et s’achetait sans marchan- 
der. Les Tduristes anglais snrtout ont tout gdtd; ils mettaient a 
I’enchdre , et nn morceau d’Apk avait pour enx un fnmet alidchant , 

J u ils enssent payd trois fois plus que n’eo demandait- le vendenr. 
.’espdce de vanitd que ces messieurs mettent d semer des gnindes snr 
tons les chemins par ou ils passent, attise partont la cupiditd ,^ttout 
est gdtd. 

Comment fallait-il faire , bon Dieu ! pour fournir des antiquity a 
tant d'amateurs , de demandeurs , de curieUx? comment tronver des 
divinitds, des statuettes, des scarabdes? comment en tronver quand 
on n’en a pas? on en chercbe', ou Ton en fabrique. On en fabriqua; 
ce fut le chemin le plus court. Et le Yoyageur ou le Tonriste qni he 
fnt pas assez connaisseur pour dviter le pi^e on la fraude, fut a 
chaqne moment expose d dtre la dupe de Tappairente simplicHd -des 
Arabes, ou de I’adroite malice de deux ou trois Europdens qui aussi, 
et plus habilement que les Arabes , fa^onnent, tailleut des antiquitds 
qui , bien qu’dgdes de quelques jours , sont cotees d quelques deux 
ou trois mille ans de vdtustd et a quelque cinq francs de chertd. Gar 
entoutetpartout'c’est la foi qui sanve. Le moyen de croire qu’hne 
statuette bien brnnie de cette coulenr brune qui tont , d Toeil iet d 
I’odorat, le pharaon et I asphalte, n'est pas de qnelqhe bon et vdritoble 
hypogde? diable lui-mdme, qui est bien fin , s’y laisserait pent- 
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trompw, 9 il p’^t paSs, cowme le disepUe? 8|iisnliBaps,;pottr 
beaueoup dass cj^maedkhyt oa lithomorpboses? Car sac^ bi^pipe 
tootes figariaes ert pierre oo bois. sent des Copt^ qai oat 
v^cacomnK voosct moi eu chair et en o$, etqui, pour leors^* 
ch&, pour leur incr^dulild obstiB4e, oat bien et dranenttcauf^ 
mot^ eu pierre et bois , lesquels oat gardd les traits.rapetisads , 
tnai s toujours hoBiaios » de ces iucorrigibics hommes^ de ces iadi-- 
vidus r^fractaires aux paroles d’ Abraham, de Jacob, de Joseph et'<k 
Mdise doat les voix proph^tiques a’oat pa avoir prise et effet sar 
ces iutelligeaces. Des masses de ce people egyptiep de jadis oat 4t4 
aiosi et k cause de cela aietamorphos^es,, et aujourd'hui oa les 
trouve par paaiers pie-ins , par sarcophages. Des gens , simples qu’Us 
sont t s’imaginentpeut-^tre que I’histoire de Battus, de Daj^nd, etc., 
n’avait eu lieu qa’en Gr^ce, chez les polythdistes de I’Hellade, de 
rionie et autres ; erreur ! Yoyez plut6t ^ns les restes de la vieille 
£gypte ; des milliers de milliers de statuettes, de figariaes; b^tes et 
gens oat 4t4 metamorphoses dans la Thebaide et la Mestrde. Fort 
heureusement t car alors il y en a pour tout le monde , poor tons 
ceux qui en venlent; il ne s’agit qae dechercher, de foailler. Rien 
que dans I’espace qui va de Gyzeh 4 Sakklu-a, il y en a certainement 
bien plus qa’il n’e^y)ossible de trouver de trulTes dans toatlePeri- 
gord et la banlieue. Mais aussi que Ton se donne la peine de cher- 
cher et de fouiller , et que Ton ne vous trompe pas. 

Qui salt meme, et on pourrait presqae en rdpondre, qui sai^si 
autour, aux environs du b^u colosse de S^sostris, qui Id-bas suf .ie 
sol de L’antiqne Memphis git depuls tant d’anDdes ,d^ , la &ce dans 
la bdae, dans an ignoble fossd inondd durant quatre mois de I’aande, 
qui sait s’il n’y a pas on autre beau fragment de cette sculpture an- 
tique, magnifique pendant de ce magnifiqne Sdsostris qui devait, 
majestueuse cariatide, ^tre ench&ssde et ciment^e par son dos brut 
et frnste, a la porte d’un temple? Qoi sait si autour.et aux environs 
il n’y a pas des statues et des figures de toute grandeur, depuis ta 
mince et courte figurine jusqu’aux proportions des figures et statues, 
gigantesques? 

Le malbeur pour les d^couvertes qu’on pourrait faire, c’est qu'il 
n’y a que deux individos au Caire qui aient reeu du Pacha d’£gypte 
I'autorisation 6crite de faire des fouilles; et d’autre part, il est dd- 
fendu d’exporter hors d’Fgypte toute espdce d’antiquitd. Neanmoins 
une permission du pacha Idve cet embargo, et ordinairement ce n’est 
gndre qu’anx consuls qu’est accordde cette permission soit pour eux, 
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soit poor des voyageora. 11 j « licaii^ d d^tit itidMItii 
ploiter, de foailler> et il y a d^iile d’expoHari CoDti'adietidii 
ii^re qoi a poor but d'emp^ber one tr^ gratide sooidraetiOM d'afi« 
tiquites , et sartout la mutilation et ia degradation des TBOaomeUti 
anciens et des grandes pieces qne Ton pourrait decourrir ; tnais ett 
realite 4 quoi sert cette mesure? Quel avantage y a-t-^il d laisser tout 
ce passe dormir inaperQU sous le sol? II vaudrait mieut, ce sembt6, 
laisser les fouilles libres , les faire surveiller poor pteveuir les de- 
gets, et etre utile a la science. Encore si avec cette defense, le Pacha 
faisait recueillir pour constriiire et enrichir on musee d’antiques, s’il 
pensait 4 reunir un panorama de toot ce que I’ancienne Pharaonie a 
produit, a exhumer ces dges si vieox pour les offrir aox regards el 
aux investigations des enrienx et des savants I Mais non , I’Egypte 
Donvelle ne se soocie nollement de I’Egyple antique. L’islamisme a 
si peur des statues et des idoles 1 On defend done de chercher et on 
ne laisse pas les autres chercher. Si le Pacha le voulait, on aurait au 
Caire, arant trois ou quatre ans> ia plus riche , la plus magnifique > 
ia plus scientilique galerie du monde, et eela presqoe sans frais. On 
irait en Egypte ne fdt-ce que pour voir les tresors pharaoniens et les 
sciences hermetiques dans un temple de notre siecle. Que I’Egypte 
devienne jamais possession europeenne , et le monnmeUt sera , il le 
faut esp^rer , bientdt inaugur^ et rempli. L olympe 4gyptien , les 
restes des sciences hi^rophantiques, seront arracks de dessous terre, 
I’Egypte morte de longtemps se remontrera aux vivants ^tonn^s. Ce 
paovre Sdsoslris sera retire de son trou et fera reparaitre deboot sa 
face admirable. Mais si ce temps est encore loin , il n’y aura done pas 
un bomme qoi demandera an Pacha & faire transplanter en FiUUCU 
le Grand Roi , fils d’Am^nophis ? 

En attendant, on fabrique en Egypte, des statuettes, des figu^ 
fines, des scarab^s , pour tromper ces bons Voyageurs qui en dd- 
sirent. 11 est vrai que cette fabrication est contraire d la religion 
musulmane; mais qu’importe? G’est pour tromper deS chrdtiens, et 
alors e’est bdnddictiou. 

Voici comment ces supercheries s’accomplissent , voiei toute la 
malice du metier qui , du reste , n’est pas chose bien m^veilleuse 
et ne se pratique en somme que par peu d’individus, au moins 
parmi les Arabes oU Musulmans. 

Pour les objets en hois, les fabricateurs d’antiquitds rdeentes et 
fraiches prennent un moyen bien simple ; le premier fait a accom-* 
plir, estde leur donner I’odeur et I’aspect antique, lls prennent du 



iUrriqviTBS semnufHKS. ^ 

faeis de sjeomoret et le tftillent sbf un module qa’ils vealent* 
eosttite ils le font bonillit dans ane ddcoction de tlibae, le 
froUent de bitnme en ponssiere, ce qui lui fait ^ntit la uenw^ 
I’antjque et le fait jannir & la nuance convenable. Aussi , moa oher 
monsieur, conseillez bien de n’acfaeter nul objet en boil qa’ffytie 
beaueoop de sagesse et de reserve, parce qu’il est tresAcale cte s’y 
tromper. 

J’ai vu aussi faire beaucoup de statuettes en pl^itre. Je I’ai va, 
vdus dis-Je, de mes propres yeui^vu; et vbici le mode d’operer : on 
fabrique une statuette en pifttre , on lui barbouille la t^te de rouge » 
on y m6le des raies noires pour marquer les yens. Le devant dn 
jambes , depuis la poitrine, c’est-a-dire depuis I’endroit ob Ton rent 
et doit dessiner des hidroglyphes , est peint en jaune , et ensoite tout 
simplement avec du eirage anglais, on trace qnelques it peu piia 
hi^roglyphiqnes, surtout en haul. On s’arrange de mani^re que 
ces inscriptions qui devraient descendre jusqu’en bas, aient I’Siir 
d’avoir dtd elfacdes par le temps , ce qui doit donner a la statuette uta 
extdrieur antique. Mais voici le malhenr : si on considbre une sta^ 
tnette de ce genre nn peu attentivement , pendant une minute , on 
arrive de suite a se demander comment il se fait que les trois quarts 
de I’inscription soient effacds et que la statuette et le premier groups 
hidroglyphique soient frais. Du reste cette parlie manufaeturi^re des 
antiquit^s , est de beaucoup en retard sur la partie indostrielle des 
fabrications en bois , comme vous le voyez. Mais , outre leS ddfauts 
que Je viens de vous indiquer, il en est on autre non moins 
lant et saisissable : c’est que le relief qni semUe vonloir de^ifler 
la place des fesses, se trouve portd beaucoup trop bant sur la colonne 
vertdbrale et bien au-dessus du niveau du ventre , ridicule qui ne 
se rencontre pas dans les statuettes antiques. Je m’dtonne qu’on 
n’ait pas encore eu I’idde de fabriquer des statuettes d dossier ou 
appui plat sur le dos. D'ailleurs les hidroglyphes sont faciles a recon-^ 
naitre par leurs formes hasard^es etfautives, par leur allure gancbe 
et mal assurde , et, surtout poor ceux qui savent les lire , par leur 
sens coupd et incomplet et soovent nul. Gar parfois on trace au ha<- 
sard nn hidroglyphe dfnne statuette vraie , et un d’une autre , an 
lien de chercher toujours a copier une Idgende. 

II se trouve quelques statuettes qui ont des bidroglypbes josqn’aitx 
pieds , mais celles-ld se vendent trds-cher, parce qu’elles sont alorS 
trds-bien conservdes. 

Malgrd les ddfauts que j’ai indiquds tout a Vheure, beaacoap 
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d’acheteurs^ se laissent tromp^ dans I’acqiusitioj) ^ steia^ttea'.ie 
connais aa Caice uae personne posaddaotone assi» b^c^leet^ 
d’antiqaites, et pa'f consdqoent devant avoir- qaelqae -babitude da ces 
choses-la , qui a achete-au.prix^de qainze franca one stabietta an 
pi^tre, faosse. 11 est vrai quo cette statuette . avait une superbe 
inscription -hidroglyphiipie; mais par malheur^ presqne tons les 
groapes etaient insigni^ns, et la saillie duderri^re etait .au. milieu 
du dos. 

On prepare aussi a la lu^me fabrique, des scarab^S pi^tendus 
fan4raires, en pl&tre et sans inscriptions. L’animal est assez bien 
pos4; mais les formes de sa t4te trahissent visiblement la supercherie 
et le mensonge. Dans les scarabees antiques, la t^te se continue hpri- 
zontalement et en droite iigne avec le corps, et les yeux sont petits 
et plae^ de c6te ; dans eenx qne I’on fait , la t^te torabe tout a coup , 
et pr^senle deux gros yeux roods et de front ; la couronne de la 
t^, au lieu d’etre dentelde et en avant, est ronde et rampe par tene. 
Jai achete un de ces scarabees par curiosity et comme echantillon de 
comparaison. Uri jour que je reprochais a celui qui les fabrique , 
de tromper ainsi les acheleurs et les amateurs , et que je lui deman- 
dais quelles 4taient les personnes qui pouvaient acheter de pareilles 
naonstruosit^s , il me r4pondit : « Les Anglais prennent tout, bon ou 
mauvais; ils ne s’y connaissent pas. » Du reste je n’ai presque pas 
vu de petits scarabees faux. 

Les Voyageurs qui root visiter les pyramides de Gyzeh on de 
Sakk^ra sont assailiis par les Arabes qui tftchent de leur vendre de 
petits objets antiques ; mais ces objets sont presqne toojonrs faux. 
Toutes les fois que je suis all4 visiter ou les monuments de Gyzeh 
ou ceux de Sakklira , les Arabes 4taieut surpris de s’entendre «Ure : 
<c Ceci est faux , cela est de la fabrique d’un tel. ».Mais ils se gar- 
dent bien de convenir du fait , d’accepter la v4rite de I’accusation; 
ils ont tonjours a donner quelques raisons qui tendent 4 absoudre 
leur improbity. 

Les Arabes taillent encore des esp4ces de bas-reliefs. Ils prennent 
une pierre calcaire, la polissent avec quelque soiii et y copient, 
d’une autre pierre, un sujet antique; mais ils n’y traee’nt que des 
hi4roglyphcs , et jamais des figures ; n’ayant ancune habitude du 
dessin, its sentent qu’ils ne repr4senteraient que des monstruositds k 
faire peur et qui ne se rapprocheraient en rien des formes humaines 
ou animates dont ils voudraient agencer et coordonner les linda- 
menls; its ne peuvent obtenir cette nettetd de traits, cette jnstesse 



•d’ensemble, ce ptbe^wrtf^ier-el^t^smgmMM^fi^ ijotlilHp^lllse 
)es 4efi»ins et liN images anti^es. . = . - - -s, lytim-r-- 

Lesfabricants ara^ s’essayeht rarement h firire de petite -Dljets' 
dVatiqoit^s , cmnme diviAtt4s,- animanx sacres et's^i|^t^^/l^. 
Tootes bes mennes figaiines sont empreintes d’nn earaet^ tr^-fanr- 
ticnlier et sont trap bien ddcoopdes et allurdes poor Mre imit^ par . 
dte artistes aossi pen exerces et adroits qoe le sonties Arabes, tms 
ies Arabes , vonlais-je dire. 

Je doote qa’ijs tentent aiissi de fabriqoer des pii&ces de' brpnze, 
bien qoe ee soit pent-Stre poor enx i’cenvre la pins facile par ie 
moyen do moolage et do coulage; mais I’esprit pea inveotif des 
artistes arabes, si artistes arabes il y ovait, Joifs, si artistes joifs it 
y arait'dans les joifs ods en Orient, Goptes, si artii^es eoptes 
existaient anjoord’hoi dans la Goptie on Egypte actoelle , I’esprit pen 
inventif , dis-je, do jour eo la vallde du Nil, n’a pas en encore cette 
idde, ne peut pas encore s’diever josque-Ia. Les qOelqoes. bronses 
fanx qoe I’on ait , viennent de I’dtranger, de Gr^e principalemmit et 
aossj-dltalie. Du reste, on ne m’en a jamais apportd. G’est d’italie 
surtont qn-on apporte en £gypte, des scarab^s bien taillds, bien 
imitds et dans le dessin et dans la pose da coleoptbre. G’est encore 
d’ltalie qoe viennent tout faits et avec la forme et la tonmnre an- 
tiques , des^ pendants d’oreilles, des'bagues ; mais ces objets ont gd- 
ndralement trop de 6ni et de parfait. . . , 

^ . Jen’ai-vu pendant mon s^our en l^ypte ,.c’est-a-cKredepai8 que 
je ore suis occnpd d’antiqnitds et d'histoire dgyptienne, qoe trois fanx 
scarabdes en bronze. l|s dtaient affrenx et tons trote pareils , ce qni 
est presquerimpossible ; je n’ai jamais rencontre denx scarabdes de la 
'mdme taille., se ressemblant parfaiteraent par finscription-, la ma- 
tidre-,- la grandeur et la tournure. J’ens I'envie un moment de- me 
donner la satisfaction d’en avoir on , mais ils dtaient pins ohers qoe 
les Vrais scarabdes et j’y renonoai. 

On vend, an Gaire, on nombre considdrable de fansses mddaitles;, 
Ge sont , la plnpart du temps, des Jnifs. qni en font le tra6c.< Ges 
ffledailte viennent d’ltalie et d’Athdnes ; mais il paratt que la &-• 

. briqoe d’Athenes est la pins productive et la pins renommde. II 
faut., et'vous le savez mieux que moi, avoir nn pen d’habitnde et 
d’jexpdrience poor reconnaitre one fansse medaille d’une' vraie. II 
importe qnand on acbete one mddaille de voir si les lettres, les traits 
de la tdte sont bien nets ^ si le coup dn coin est marque, et c’est ce 
qni caractdriM les bonnes medailles; car toutes les mddailles fousses 
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sont coulees , et lors , quoiqa’^es laent I’air d’toa nwMW^ diM 
n’ont jamais que des traits mousses, saw reliefs vife ^ (bessda. 
On m’apporta un Jour an sac qai conteoait environ trois cants ttid- 
dailles, parmi lesquelles il pouvait y en avoir cinq, et jnsqa’i dir 
parfaitemeut pareilles, m^me dans tears ddfauts, l^ars era^ares^ ate. 
Or il est presque impossible de troaver plos de dear on trms md» 
dailies on monnaies antiqaes qai aient cette exactitade rigoore^ de 
ressemblance dans tous les moindres details. Je regardai done le sac 
comme an sac de charlatan et ne voolos pas donner de bonne mon- 
naie nouvelle pour de maavaises monnaies anciennes. Je cmigddid 
le jaif en lui sooriant en face. 

Il n’y a gu^re qae les md^illes en billon qai soient faosses. 11 est 
rare d’en rencontrer en or qui le soient , et encore pins rate d’en 
troaver en cuivre. Dans ce cas, on vend plut6t la mati^ qae la ra^ 
daille ; car bonnes on maavaises , dans ce qa’on me prdsentait, tmites 
valaient soixante-qninze centimes on trois piastres d’Egypte* Enin 
certains individus d’assez loaable apparence, vantent parfois anVoyao 
genr I’antiquit^ des monnaies qa’ils lai oflrent a acheter; e’est en- 
core one autre malice dont il faut se ddfier. Qaelqaefois aossi ces 
dloges de mdrite d’antiquitd sont alldguds de bonne foi; n’a-t-on pas 
va a Paris le haat personnage ^ptien qai visita le cabinet d^ md^ 
dailies de la Bibliothdqae royale, assurer d’an air poremptoire qa’il 
avait, lai, des monnaies des quatre premiers khalifes? 

Mais void iien on aatre fait sar an autre article, I’article irnunie : 
Il y a deux ans un Anglais toariste vonlut avoir one momie dd* 
pouillde de toates ses bandelettes. Un Arabe de Thdbes promit an 
gentleman de lui en envoyer one. Comme il est asset difficile de se 
procurer une momie parfaitement conservde telle que la ddsirait 
I’Anglais , void comment s’y prit mon gaillard d’ Arabe : il prit le 
cadavre d’un Anglais qai venait de moarir, et le fit boaillir dans du 
goudron; F Anglais qui, vivant, ndtaitrien moins que doda, one 
fois qu’il fat bouilli dans son brouet noir, jona admirablement le rdle 
de momie ; le Toariste acbeta son countryman pour une beHe et 
bonne momie trds-antique , et il retourna en Angleterre aveo son 
compatriote momifid. Voyez lemonde; trois mois avant, FAnglais 
sortait plein de vie de Londres , et le voild , de retour dans sa 
patrie , momifid , Pharaon antique , que sais-je encore I 11 est vrai- 
ment bien dommage que les morts ne paissent pas rdclamer, ear je 
suis intimement persuadd que ce brave squire edt revendiqud son 
titre de bon et rdeent Anglais; mais que rdclamer ou plaidef dtant 
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EMrtt Avisei-vous done daller naotfrir en £gypte poor rCTenip, tfeis 
mois apres, momie des siecles les plus recall 1 Et I’Arabe, qu’en dit^ 
voos ? Que dites-vous de I’idte qui lui vint en t6te? Dut-il rire , cet 
enfant de I’lslamisme? Et la roge n’a-t-elle pas son c5te plaisant? 
Pour rAnglais«n)omie> qn’est-il dfivi^na? Jg Vianore ; je ne I’ai jamais 
su. An mpios il eut la consolation de rentw dans sa patrie , et c’est 
qnelque chose. 

Voild pour une momie ; mais pour les toiles , Arabog et Juifs n’ont 
jamais essayd de frauder sur eet article. La tromperie ftst trop difficile 
pour §u*. II eu est de mdmepour les papyrus. La cqntrefacon est 
impossible. 

Dans toutes c^ indications de maliees. que je yens ai ^posdes 
jusqu’ici , je ne vans ai dit que ce que j’ai yn, excepte cependant le 
dernier feit de la momie-gentleman. Je Tai entendu raconter et I’aU’- 
tbenticit^ men a certifi4e , jur4e par des personnes dignes de foi. 

Fassons a autre chose. 

Les Arabes appellent les antiquit6s erUtqaeh, do mot italien andca, 
qo'ils ont arabisd , et ils appellent les medailles FeloAs-reUKoupbr 
(argent des infid^les, des patens). II n’y a pas de contes ridicules qu’ils 
n’aient inventds et debitds sur les antiquity. Ils racontent avec la 
plus parfaite persuasion , avec la plus ferme assurance , que toutes 
les statuettes en pierre , en terre euite et en bois , dtaient, comme je 
voos I'ai ddj^ fait remarqner, des hommes que Dien , d cause de lenr 
incredulity, a maudits et transforrads en viles statuettes ponr dtre 
cassdes dans les slides d'ensnite par les vrais croyants , c’est*A*dire les 
mnsnlmans ; et , ajoutenMIs encme , les plus coopableade ces vieux 
mdcr^ans, de ces vieux endurcis, sont ceux qui ont dtd transfiMrmds 
en statuettes de bois, car <?a dt4 pour ^tre briilds. Ce sont des iddes 
coosacr^es d’ailleurs depuis longtemps par des traditions , qui portent 
les paysans dgyptiens d tout abimer, casser et ddtrnire , et puis il est 
de I’essence, do devoir m6me do mnsulman de ddtrnire tout ee 
qui n'est pas lui, toot ce qo’il n’a pas fait , et il ne fait rien. Mahomet 
a renversd toutes les idoles de Kaabah ; ses religionnaires Timifent; 
ils sont iconoclastes dans toote I’dtendue du terme. Us ne peuyent pas 
voir une statue sans crier au scandale, 4 I’impietA 

Toutes les figurines ^gyptiennes antiques sont bien faites ; les ann 
maoxsurtont sont parfaitement bien posds ; et ce sont 14 les plus sail- 
lants earact4res qui trahissent les pi4ces vraies et les pi4ees fanss^. 
Mais il estasseg rare de trouver des statuettes qui aient les bras dd<r 
taihds , et les jambes, le genou , la rotole, le moilet bien indiqads. 
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Celui du milieu est plus grand que tous les autres. Personne n’a 
pu me donner d’indications snr ce que signifiait ce gronpe. 

C’est danslabasse Egypte que se trouvent les plus beaux bronzes. 
Dans cette partie de ililgypte, beaucoup plus bumide et pins coopde 
de canaux , et plus longtemps inondde que le reste du pays , on a dd 
songer surtout k faire des bronzes ; les pldtres auraient eu trop pea 
de durde. G’est d Sakkdra , qui est sur la limite du ddsert et snr nn 
lieu dleve, que se trouvent les plus beaux papyrus et les statueUes 
le mienx conservdes. Les plus belles momies proviennent de Thdbes. 
A Sakkdra, on en trouve de fort belles aussi ; mais il est rare d’en 
rencontrer la k doubles cercueils, tandis que dans la baute %ypte 
on en rencontre mdme d triples cercueils. 

Les Arabes brisent et ddtruisent les momies qui nesont pas snifi- 
samment bien conservdes, et ils trouvent assez souvent dans I’int^ 
rieur des antupiitds curieuses. Quelqnefois les bandelettes qui en- 
veloppent la momie sont couvertes de dessins et de caractdres 
hieratiques. II y a quelques annees ces toiles dtaient jetdes comme 
qnelque chose de nul ; aujourd’hui elles sont rares. Je possdde des 
dcbantillons assez beaux de ces toiles. 

J’ai vu extraire d’une momie une fort belle Isis en or, les ailes 
dtendues. Cette forme d’Isis n’est pas commune, mdme en bronze. 
J en ai une de ce dernier mdtal ; c’est la seule qim j’aie rencontrde. 
La personne qui me I’a procurde assistait a ronveiture de la momie 
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dont elle a ete retiree. J’ai vu vendre une fort belle k^iie ea or prot 
veuant aussi 4’uneinomie ;.dessus etait gravte une figure de reiiK, 
et une ligne d’hieroglyphes fins en encadrait le dessin; Cette bague 
fut achetee par M. le marquis de Lai .Valette, alors consul gdndrai 
en £gypte. 

On trouve aussi, dans le cercueil de queiques momies, des figu-* 
rines plates collies au moyen de bitume sur les parois interieures. 
Ces figurines sent arrang^es de maniere a repr^senter les hidrogly- 
phes points sur le cercueil. Je poss^de quelques-unes de ces figu- 
rines : telles sont les deux suivanles : 



11 y. a environ trois ans on pouvait se procurer de fort jolies 
pieces a tr^bon marcbe ; les Arabes n’en connaissaient pas encore 
le prix. Ain.si, les petits scarab^es valaient de cinquante k soixante^ 
quinze centimes , les scarab^es moyens de dix a quinze francs , et les 
plus. beaux scarabees fundraires valaient de vingt-cinq4 trente francs. 
A pr^ent, les petits valent.de cinq a sept, et m^roe dix francs, les 
autres ontangment^ dans la m4me proportion. Des statn^tes-, que j’ai 
aeb^4es vingt paras ou deux sous et demi, se vendent a present 
neuf piastres, aux Anglais, par exemple. 

Dans le nombre de ces objets , il s’en trouve assez souvent de 
curieux et au mfime prix que les mediocres. Ainsi , j’ai acbetd une 
fois trois scarab4es pour cinq francs. Parmi les trois, il y en avail 
un tres-beau conune ex^ution et comme gravure. A present, je suise 
persuade que je ne I’aurais pas lulseul pour vingt francs; je n’ai pas 
vu en'ce genre de gravure ^us fine, plus parfaite < 



Les elytres m^mes sunt indiqu4es avec une. deiicatesse extreme. 
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Dans le premier achat d’anliquit^s que je fis en 1843, j’eDt, par^ 
dessus le march^, un petit scarabde d’an tr^s-joU travail. 11 a’est 


trouve que ce scarabee est assea intdressaot 



U est defnmage 


qu’il soit 4br4ch6 d’uo c6t^ , inais I’inscription est intacte, 

Les anciens figyptiens avaient le talent de representer, avec quel- 
ques traits seolement, les caract^res d’noe %ure. fai une toqte 
petite t^te de n^re en cornaline qui est remarquable par la veritd de 
I’espression de la figure : 



Je n’ai pas pu savoir ce que repr^sentait une esp6ce de cachet ou 
pifece carree portantd’nn e6te I’inscription ; 



Cette pierre vient de Sakk^ra ; c’est la seule que j’ai vue en ce genre. 

On a decouvert il y a environ dix mois, dans la basse Egypte, 
un grand nombre d’antiquit4s grecques en pierre, et surtout en 
bronze, et anssi beaucoup de m^dailles. Mais tous ces objets sent 
n^cessairement d’une ^poque postdrieure, quoique le caract^re soit 
grec ; la justesse de la pose, I’exactitude du dessin et des propor- 
tions ne sont pas toujours irreprochables , et plusieurs statues ont 
I’air boiteuses et naal articuld^. 

Je vais vous indiquer en deux mots I’dtat des mines et des fouilles 
de Sakkkra, car ce sont les seules que j’ai vues. En fouillant, les 
Arabes trouvent beaucoup de tombeaux ; mais comme ils ne travail- 
lent que dans I’intention de cbercher et de trouver des antiquitds, 
ils cassent et d6gradent la plupart des bas-reliefs et des inscriptions, 
et les jettent sur le sable , les inscriptions en dessous. Dans ce der- 
nier fait, il n’y aurait pas grand mal, si les sables ne venaient bien- 
t6t recouvrir et enfouir une seconde fois ces d4bris, qui, alors, se 
perdent de nouvean, an moins pnur an certain temps. A, Sakkilm, 
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il y a uii magni&que tombeau , decouvert depuis environ uno (b>a- 
zaine d’anndes senlement. Les inscriptions, qni en sont qnciennes, 
sont d’nne fratcheur admirable^ Eh bien ! des Voyageors fran^ais et 
anglais surtout gravent ieurs noms an miiiea d’nn cartonche, qni 
reste alors ddGgnrd et meconnaissable. 11 y a des Anglais qni ont 
vouln enlever des inscriptions d’une petite niche cbarmante ; mais 
comtne tout est grave dans des pierres detaille solidement cimentdes 
et fixdes sur les parois du roc, ils ne peavent parvenir k rien. deta- 
cher qn’en meltant tout en tnorceaux. S’ils reussissaient. a ddplacer 
des fragments assez considerables , aGn de les reunir ensuite apres 
les avoir emportes en Europe, le mai serait presque excusable, 
puisqn’on pourrait etndier ces debris ; mais ces voyagenrs vandales 
ne font que marteler, casser, rdduire en poussiere ; et , dans leur 
ddpit ridicule et sot, la ou ils n'ont pa faire d’aulre degradation, ils 
plantent Ieurs noms. La belle chose, en elTet, que de rencontrer la 
un nom fran^ais, anglais, italien et autres ! Les visiteurs, qui n’ont 
pas e ce point I’amour du sacrilege, meprisent ces vandales, et 
parfois les regalent de blasphemes plus ou moins violemment 
exprimes. ' 

Dans la haute £gypte, ces m^mes outrages sont faits souvent aux 
monuments ; mais, henrensement, le pa.cha a fait des magasins de 
coton de plusieors temples antiques, ce qui les garde d’incidenls 
ddsastreux, de la griOe degradatrice des touristes et des coureurs ; ils 
sont a I’abri de la poussiere et aussi du marteau destructenr. 

Aux Pyramidcs de Gyzeh et aux environs, il n’y a presque pas de 
ddgllts, vu d’abord qu’il y a fort pea de mines h ddconvert; mais les 
deux ou trois tombeaux qai sont a anecentaine de metres des Pyra- 
mides, et qui sont assez bien conserves, n’ont rien eu a soulTrir de 
I’esprit vandale desYoyageurs et des Arabes. 

Four les Pyramides en particulier, ceux qui ddsirent avoir qnel- 
ques notions cnrieuses sur ces monuments, objets de tant de conjec- 
tures plus hasard^s les unes que les autres, peavent lire I’interes- 
sant onvrage da colonel Yyse et le memoire de M. Fialin de Per- 
signy, intitule : De la desdmUon et de VutUite permanente des 
Pyramides, dans lequel I’auteur, pour soutenir ane hypothese pins 
ingenieuse que sdlide, a rassembie d’utiles renseiguements. 

Je vais vous raconter une petite histoire arabe concernant les 
pierres detaille tombdes des Pyramides, et qui sont semdes (a et la 
alentoor. 

« Un Pharaon, la Idgende ne dit pas qael fat ce roi , ni quel fat 
III. 43 
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son noni, ni & quelle epoque il vecut, n’importe. Or done, an roi 
Pharaon fort riche, tr^s-riche, immensemeot riche, se fit b&tir on 
palais dor et d’argent. Le palais dtait presque entierement finl; mais 
ies tresors da Pharaon etaient dpnisds ; et il ne fallait plus qo’nn 
petit morceau d’or, un tout petit morceau poor terminer la porte , 
qui ctait aussi en or. Ni les ministres, ni les amis do roi ne 
poavaient se procurer Ic petit morceau de mdtal prdcienx. Comment 
faire ? Pendant quo le Pharaon et ses coartisans etaient d ddlibdrer 
en face de la porte da palais, voila que vint a passer an enfant qai 
portait aux oreilles un anneaa d’or, juste ce qu’il en fallait poor ter- 
miner la porte. Les braves gens du roi, en courtisans attentifs, tor- 
rent le pauvre enfant et lui enlev^rent sa boucle d’oreille. lls n’en- 
rent pas plutdt terming la porte , qne le palais s’^croula sur le roi et 
sur sa suite ; les pierres de taille, qui Etaient en or et en argent, se 
mdtamorphos^rent en veri tables pierres de taille ordinaires. » Bbis 
voici le plus beau de I’histoire : on a d^couvert depuis lors le moyen 
de rendre k ces pierres leur origine metaliique ; ecoutez-moi; void 
comment, et s’il vous prenait par hasard I’envie d'en avoir, remar- 
quez-le bien , une pierre de taille en or 1 employe/ la recette , et 
vous m’en direz des bonnes nowelles. Or done , mon cher monsieur, 
la voici, cette- recette merveilleose, tr^s-simple moyen de trouver 
la pierre philosopbale, etune pierre philosophale de taille. Cbacun 
ne risque que de gagner son poids d’or, et son pesant d’argent au 
raoins. Reflechissez, cela en vaut la peine, et snrtout techez de 
reussir. 

Danqae, comme on dirait en italien, allez d’abmrdaax Pyramides 
de Gyzeh ; puis, la, vous vous coucherez d deux beures aprfe le 
soleil ; mais il faut qu’il y ait clair de lune , sans cela vons ne ferez 
rien qui vaille; vous vous coucherez done, la tete appuyde sur 
une de ces pierres , que vous choisirez aussi grosse que vons vou- 
drez ; au risque d’avoir une affreuse courbature , an solide torticolis 
Ic lendemain, il faut dormir, et bien dormir, josqu’ii nn pen avant 
le lever du soleil ; et, a votre rdveil , vous trouverez voire pierre 
transformde en or ou en argent ; mais si vous bougiez le moins du 
monde dnrant votre sommeil , ou bien si vous le prolongiez jusqu’a- 
pres le lever du soleil, votre aifaire serait manqnde, votre pierre 
d’or on d’aigent redeviendrait piene de pierre, comme devant* Ce 
qu’il y a de singulier, e’est que je n’ai encore vn personae qui ait 
rapporte un petit brin d’or ou d’argent de cette experience ; per- 
sonne qui aittente cette simple nnitee, cet expedient par leqnel I’or, 
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la fortune nous vient en dormant. Moi, je n’ai pas encore fait Tessai ; 
je suis encore jeune ; je remue toujours dans mon sommeil. Quand 
un pea d’Age m’aura calmd le sang et le sommeil, j’esp^fe bieii 
essayer du procddd. 

Les Arabes, si avides d’or et d’argent, comme tant d’autres, ne 
veuleut pas hasarder la tentative. 11s croient, comma article du 
Coran, ^ I'efficacitd du moyen ; mais quand je leur demandais pdur-* 
quoi nul d’entre eux n’allait essayer le proc^d, et ne confondait par 
experience les incrddules , ils me rdpondaient : « Ce serait de I’af- 
gent mal gagn^ et qui ne serait pas agrdable ^ Dieu. » Si vous avcz 
les mdmes scrnpules de conscience, n’allez pas dormir an pied des 
pyramides ; et puis il y a par la des hydnes qui pourraient bien man- 
ger un chrdtien tout comme un musulman. 

A propos des Pyramides , les Arabes vous racontent encore que 
Pbaraon (et par la ils entendent toujouw le pharaon de MoYse ; ils 
ne connaissent que celui-la), fit bAtir les Pyramides par les Juifs, et 
que la plus haute tui servait de tabouret : il dtait alors assis comme 
vous sur une chaise dans votre cabinet. 

Les livres arabes disent que ce fut un Pharaon d'avant Noe qui 
fit bAtir les Pyramides pour s’y rdfugier lors do ddluge, car il avail 
dte instruit, par la science de la divination, de I’arrivde du grand 
cataclysme. Vraiinent on s’instruit en voyageant. 

Mais quittons nos Pyramides , et allons an moment du c6td du 
sud josqu a Boucyr, tout petit hameatt situd entre Je ddsert et les 
terres cultivees, et qui rappelle le nom de Busiris. LA, a trois on 
quatre cents metres dans le ddsert, il y a environ disl'mois. On a 
ddcouvert (et c’est an des fouilleurs autorisds du Caire qui a fait Id 
ddcwiverte ) un hypogde a galeries rempii de boenfs Apis. Cette 
ddcouverte est unique jusqu a prdsent, je crois, et me semble dune 
grave importance, en ce qu’elle poorra jeter quelque Inmidro sttr 
plusieurs points de la religion de I’antique £gypte, et provoquer les 
rdflexions et les travaux de plusieurs savants europdens. 

Jusque aujourd’hui Ton n’avait encore trouvd que (A et Id de petitS 
veaux dans les hypogdes. L’hypogde de Boucyr est une tdritable 
galerie souterraine a plusieurs embranchements ; on j Ascend par 
plusieurs poits ; mais le principal est beancoup pins large qoe les 
autres. Autour de Vembouchure de cette descente, il y a des mon- 
ceanx d’ossements, de tdtes ddpouilldes de leurs toiles, do membres 
epars, de sabots, de comes, etc. En fouillant dans ces ddbris, 
j’aper^us un morceau de branche de dattier, .qui , comme vous le 
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pensez-bien, n’4tait pas tres-fratche; je la tirai, elle me viol avec 
une 4pine dorsale de bccuf dans laijoelle elle etait passee. II paratt 
de la qae jadis on ctnployait ce simple precede poar maintenir la 
colonne vertebrale dans sa position , et conserver les vertebres dans 
leur ordre et place natorelle. I^s momies de ces boeofs sont enve- 
loppees d’ane quantity considerable de toiles. M. Perron, mon oncie, 
en a recaeilli une t^tc entiere qn’il a envoyee au mnsee de la ville 
de Langres; la couche .de toile qui I'enveloppe est de plus de denx 
ponces d'epaissear. Des yens en verre noir enchlisses dans nne pierre 
calcaire grise , sont maintenns dans I'epaissenr des toiles d’enve- 
loppe, et sont reconverts encore dune toile, sur laquelle est coliee 
une figure d’oeil peint sur un tnorceau de toile taille en forme ocu- 
laire , comme la figure que voici : 



J ai deux de ces formes d’yeux que j’ai recueillies an puits m^e. 
J ai vu la aussi des oreilles telles qu’elles sont dessinees dans Hora- 
pollon Nilons(l). Les boeufs que I’on exhume de Thypog^e de Bou- 
cyr, devaient 6tre beaucoup plus gros que ceux de I’Egypte actnelle. 
On voit coll4s imm4diatement sur le Iront de I’animal des morceaux 
de papyrus sur lesqnels il y avait des dessins , et souvent par-dessus 
il y a une toile qui enveloppait la tfite; cette toile 6tait enduite d’une 
matiere qui permettait de tracer des dessins ou orneraents'en rose 
tendre, en or et en bleu de cobalt, et, malgr4 le temps, ces cou- 
leurs sont parfaitement conservees et ont encore tonte leur premiere 
fraicheur ; tout cela est reconvert de plusienrs conches de toiles. 

On trouve aussi parmi ces boeufs de tout petits veanx embanmds 
qui ont de grandes comes postiches en forme de croissant. II ^ i 

I) Voj. t’ediUui. dc Cmiians , gref.jue-angl.ise. 
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reinarqaer qu6 la plupart de ces boeafs ont tons de belies cornes for- 
mant bien ie croissant iunaire. Dans la magnifique t^te de IxBdf qai 
a et4 envoy^e & Langres, et qni est parfaitement consenrde ayee 
tontes sestoiles, je remarquai qa’ane des cornes. avait dtd sd^r 
apparemment pour qu’eiles fussent toutes deux de la m^me longueur 
de saillie , car il ne manqnait rien k I'antre , et elles formaienf Ie 
croissant exact : cette tfite a aussi deux beaux yeux en verre. 

Les Arabes brisent beaucoup de ces bceufs, cest-a-dire ceux qui 
sont un peu avarid et qui ne pourraient qne difOcilement supporter 
le voyage de Boncyr au Caire, vu la fatigue de la route; car on est 
oblig^ de les emporter a dos de chameau. Les Arabes les ouvrent 
pour y chercher quelques antiquit^s. Dans ie ventre de ces momies 
bovines, on trouve quelquefois une figure de divinity, ordinairement 
une figure de bceuf Apis, presque toujonrs en bronze et de petite 
taille. J’ai demande aux Arabes s’ils n’avaient rien trouvd dans le 
puits ; ils me r^pondirent qu’ils n’avaient encore trouve qu’une statue 
en bronze d’un pied et demi de bant. Je n’ai pu savoir ce quc repr4- 
sentait cette statue; cela eiit dtd intdessant, sans doute. II serait, 
je pense, curieux et utile pour, les savants, de faire venir de ces 
momies de bceufs Apis. II n’yagu^re, je crois, que le muste de 
Turin qui en poss^e un. Une paredie pi^ ne serait pas d4plac4e 
dans un mos4e ropi, et j’esp^re que ceiui du Louvre ne tardera pas. 
a avoir le sien. 

Pen d’auteurs ont pari4 en detail do bceuf Apis. M. Champoiiion- 
Figeac, dans son JEgyple ancieime, en dit pen de chose, et il ne 
s’oecupequedu materiel; M. Henry, dans son£gyple pharaori^(t), 
en parle un pen plus longuement. M. Champollion-Figeac n’indiqoe 
gu^re que lepoque ou on I’adorait et I’^poque ou Ton retablit son 
culte. 

. «. .... A66chos, dit-il, succ4da Chous, qui r^na trente-neof 
ans, et r^gla le culte des trois animaux sacr^. Apis & Memphis, 
Mn^vis a Heliopolis , et le bouc a Mendes. » 

Plus loin, il dit : « Psamm^tichus fit construire les propyl4es 
in4ridionaux do temple de Phtha, a Memphis, ainsi qne le prome- 
iioir du bceuf Apis. Ce promenoir 4tait situ4 en face du peristyle ; 
le mur d’enceinte 4tait convert de sculptures, et, au lieu de coionnes. 
on y avait employ^ des statues coiossaies de douze coad4es de hau- 
teur. » 


1) ? Tol. in-S", Chez Firmin Dido(. Peris, I84(i. 
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Plus loin , il ajoute : « Le rigne de Jalien ftit plus fiivofabie 
pour les Egyptiens demeurds 6d&les ^ I’ancien calte naateniei, et le 
profet d’lflgypte annonga comme une henreuse nouvelle d i’empereur, 
qu’oD venait de ddcouvrir nn nouveau boeuf Apis. » Voil4 a peu 
pres tout ce qu’on lit ^ ce snjet dans Champollion-Figeac ; mais cela 
n’indique point quel but on se proposa dans rdtablissement du colte 
du bceuf Apis. Fcontons nn moment Henry : 

« Au culte des astres , vint se m61er, en figypte , celui de certains 
animaux utiles. Toutes les bfttes fuient h I’approche de Thomme , ou 
redontent sa socidtd ; quelques-unes senlement semblent appeldes h 
recevoir de sa main leur nonrritnre. Le boeuf, qoi k la force rdnUit 
la patience et la mansuetude, snpporte une grande partie de la 
fatigue qui doit assurer la fertility de la terre ; il dut 6tre le premier 
des animanx r4pnt4s sacr^s. Mais le boeuf n’dtait pas indispensable 
a I’Egypte pour la culture de ses depots de limon ; la sanctification 
de cet animal , n’est done pas , k ce litre , originaire de ce pays. 
Aussi Man^thon ne laisse pas ignorer qne ce fut sous le second roi 
de la deuxi^e dynastie qne cette idoMtrie s’introduisit en Egypte. 
Deux villes I’accneillirent particuli^rement : Memphis j qui recut le 
taureau sacre sons le nom A’ Apis; Bdliopolis, qui Ini donna le nom 
de Mn^is. Une troisi^me ville, Hermonth^s, I’adopta sous le nom 
A’Onaphes. Une fois admis dans les temples, le boeuf, type de la 
force physique , devint le symbole du Dieu fort et puissant ; et e’est 
en cette qnalite qu’il commenca a recevoir des honneurs anxqnels 
le mythe d’Osiris vint, par la suite, mettre le comble. » 

D’apres une idde que j’ai entendn r^p^ter k mon oncle, et qne je 
n’ai trouv^ indiqn^e dans ancun des livres que je connais, le boeuf, 
dans un pays tel que I’Fgypte, e’est-a dire qui a sa plus grande 
richesse dans la fertility de son sol , et par cous^uent dans la cul- 
ture, a dii 6tre considdrd comme la ressoufee la pins utile et la' plus 
puissammeut productive ; et, me disait encore mon oncle : « Les 
prfttres 4gyptiens , pour exprimer cette id^e aux yeux de la multitude 
ignorante , ont consaerd le boeuf, et en onf fait un dieu vivant et 
VISIBLE, nn dieu qui avait son temple, et des honneurs pendant ses 
apparitions dans le monde, sous la forme de la vie ordinaire, et 
apr^ ses disparitions du monde. Les colleges des prfetres, ces sanc- 
tuaires 4tonnant8 de science et de philosophic rationnelle et pra- 
tique, savaient bien ce que valaient, dans la r4alit4, ces consd- 
crations , ces divinisations ; iis avaient et gardaient la science pure 
et , pour ainsi dire , contemplative dans leurs prdtres ; et I’appa- 
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rence, )a partie mal4rielle de la science ^tait ofierte et commani- 
qu^e a la multitude incapable de p4n4trer les grands mjst^res du 
moncb. L’adoratioa des figures, le cuUe des idoles a toujours 4td 
la question palpable de la science religieuse, de la science de la 
reflexion ; I’esprit 6tait dans les colleges, la matiere 4tait pour les 
masses. 

« Ges iddes de consecrations s'appUqnerent, pour yens du 
peuple, i one foole d’^tres aqimaux; et en cela encore $e trou- 
vait one belle et magnifique pens^e ; c’est que la divinite 4tait 
partout, penetrait tout, et que les animaux m^me nuisibles en 
etaient aussi une manifestation. Pour faire entrer cette mani^re 
de voir dans les esprits, on avait consacre tel animal e tel dieo, 
k telle fonction aupr^s d’un dieu on par ordre d'on dbu ; mais il 
y avait toujours le Dieu supreme. Et toos ces dieox avaient des 
formes multiples comme indications raaterielles de leur puissance. 
En donnantmeme auxdieuxdes formes auimales, onvoulait signi-' 
fier que tout rentre dans la Divinitd, qo’elle n’est d^gradde par 
rien, et qu’elle parait partout digue d’elle-meme. Enfin, un signe, 
le haut signe, r4sumant, par son embieme, toute la haute m4ta- 
physique, 4tait comme le sommet et le noeud central de la science: 
je veux parler du sphinx : une tftte homaine, cest-a-dirb la forme 
mat4rielle la plus 4lev4e dans ce monde et le si4ge de I’intelligence, 
c’est-d-dire de la plus nohle facull4 homaine, puisqo'elle monte 
jusqu’4 la connaissance de la Divinil4 ; et bn corps d'animal , c’est 
a-dire la derni4re repr4sentation de la matiere agissaute, compo- 
sait la qoalit4 combin4e de I’esprit et de l’animalit4, de I’intelii- 
gence et de la mati4re.... II fallait bien qu’il y eht une immense 
science dans les coll4gesde I’antique ilgypte, pour que lesGrecs, 
qui , certes , avaient une v4ritable valeur dans le champ des con- 
naissances humaines, et sortout en philosophic, enssent consenti, 
malgr4 leur orgueil, k qualifier le nom d’Herm4s, dans lequel se 
rassemble' toute la science de I’figypte pharaonienne d4s sa plus 
haute antiquit4, du titre imposant de tbismegiste (ou trois fois 

S rand), titre que la Gr4ce et, apr4s elle, les autres nations, n’ont 
onn4 et conservd a personne. » 


Alfbed Clebc, biblu^hiU. 



A M. L’£DITEUR DE L A REVfJE ARGHEOL06IQUB , 

sn* 


L’AMULETTE DE CfiSAR, LE CACHET Iffi SEPULLIUS 
MACER ET LE PONT JULIEN, PRES D*APT. 


Monsieur , 

Ce nest pas sans motif qu’en finissant la description de I’amu-r 
lette, que j’avais quelqne raison alors d’attribaer a Jules Cdsar 
t. Ill, p. 152), j’invoquais la grave anlorit^ de M. Le- 
tronne. Quelque chose me faisait dealer de I’antiquit^ de cette pi^, 
et j etais persuade d’avance que, tout en donnaot rexpiicatiou des 
signes demnt lesquels reculait mon inexperience , le savant et judi- 
cieux arch^ologue, auquei j’osais faire un appel , saurait ddm^ler le 
caract^re vrai ou faux de la gemme en question. Je m applaudis au- 
jourd’hui de cette determination. Nous y avons tous gagne : moi , 
une conviction raisonnee a I’endroit de cette pierre dont j’admettais 
I’authenticite avec quelque peine , et le public un excellent article 
qui servira d^sormais de criterium aux archeolognes. Pour excuser 
mon erreur, je n’irai pas invoquer le brevet d’anthenticild, un pea 
legerement donne au pr^tendu cachet de Sepullius Macer par un de 
nos savants les plus feconds , par un homme du metier , en un 
mot. Que gagnerai-je a mettre mon inexperience k I’abri d’on nom 
respectable aux yeux de beaucoup de gens? Tous les pornographes 
du monde ^choueraient aujourd’hui a vouloir r^habiliter le cachet 
du docteur Sichel et la gemme du docteur Long, objets que M. Le- 
tronne vient, d’une mani^re ^vidente, de r^duire, ce me semble, k 
leur plus juste valeur. Je me permettrai quelques courtes obser- 
vations. 

Les arguments tir4s de I’inscription me paraissent rationnels et 
sans r^plique. Aussi , j’en prends mon parti , beaucoup plus facile- 
ment que M. le docteur Long qui ne renonce pas tout k fait k pos- 
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seder un luonumeDt unique, et qui serait une des premieres pierres gra- 
vies du monde, s’il dtait rrai. Un contemporain da dictatear n’e^t pas 
manqad d’accompagoer son nom de Tepithete JKms : cela est incon- 
testable. Mais pins tard , quand les id^es chretiennes se farent pro- 
pagdes , aux dpoques de Constantin on de Jniien , un admiratenr de 
Jules Cesar ne pouvait-il pas se montrer moins scropuienit Yoil^ 
ce que se demande le propridtaire de I’amulette cbnt I’Acoddmie des 
Inscriptions et Belles-Lettres vient de couronner rdcemment le 
M^moire sur les cuUiquite's des Voconces. 

Quant aux signes plandtaires , I’opinion de Scaliger, de Saumaise 
etdeHuet, est certainement fort respectable; mais pour croire avec 
eux que les petites figures qui servent a ddsigner maintenant les 
plandtes ont dte counues des anciens, et qu’on les trouve sur des 
pierres gravdes antiques, cela me devient impossible. M. Letronne 
nous I’a ddmontre victorieusement, d moi, du moins. Sur ce second 
chef, je lui donne done encore pleinement raison. Senlement (car 
il y a des restrictions a tout) , je n'aorais pas voulu qu’il intercaldt 
une petite erreur a I’appui de ses excellentes preuves, et cela, pour 
s’dtre fid au tdmoignage de Millin. 

Dans son second Mdmoire, M. Letronne, rappelant quelques mo- 
numents que la tradition reporte a tort jusqu’au temps de Jules 
Cdsar , cite le vieax pont Julian , prh d^Apt , qui n’est pas mime 
romain (voy. plus haut , p. *26 ). Jnsqu’a present , tout le monde 
lavaitcru tel, M. I'inspecteur-gdndral des monuments historiques 
tout comme les autres (l) , et je suis persuade que M. Letronne 
lui-mdme en Serait convaincu, si jamais il le voyait de ses propres 
yeux. 

Et d’abord le pont romain , qui est prds d’Apt, s’appelle Julien 
plutdt que Julian , qui est une locution vulgaire ; c’est le patois 
du pays, Les deux locutions ont une origine commune , pottr 
Jaliaim. Or, celle ddnomination n’est-elle, comme tant d’autres, 
qu’une ambitieuse allusion a Jules CdsarT Ici , Flustoire indique le 
contraire. Apt devint cili Julienne, sinon sous le dictateur, du moins 
sous Auguste : elle s’appela Coloitia Apia Julia. Qu’y aurait-il 
d’dtonnant.d ce qu’nn pont voisin prit le nomde la citd Julienne, 
et devint ainsi pom Julianas, pont Julien? 

Voici maintenant une prdsomption en faveur de son origine. Ce 
pont est situd sur le Caulon , pr^isdment a I’endroit ou la voie ro- 

( I > Wole% (Cttfi voyage dans le midt de la France , par M«rim«e , p. 2i 
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maine de Milan a Aries par les Alpes Gottiennes , appel4e encore 
aujourd’hui chemin romain dans ie pays, sautait de la rire gauche 
sur ia rive droite da torrent. Vons conviendrez. Monsieur, m’un 
pont romain ne jure pas trop sur un debris de voie romaine. Vous 
m’objecterez qu’il pourrait 6tre roman ; mais je r4pondrai i cela que 
nous avons des ponts du moyen^ge dans le Midi ; que I’inclinaison 
de la voie, que I’appareil, que ia coupe en sont bien diffdrents; en 
un mot, que, malgr4 toute notre bonne volontd de nous sonmettre 
aux lumi^res d’un docte acad4micien, il nons est impossible , sur ce 
chef, de ne pas nous montrer tant soit pen recalcitrant. 

Au reste , M. Letronne est tout a fait excusable de ne pas croire 
a la Toimmt^ du pont Julien ; n’ayant pas visit4 les lieux , ii a cm 
Millin sur parole. Millin 4tait an fort habile homme pour son temps; 
mais il avait nne singuli4re maniere de voir. JTa-t-il pas vu ws 
ogives au pont Saint-Benezet d’ Avignon? Etait-ce une manie de 
repoque? Un d4dain pour ce qui venait du moyen-Age? Les auteurs 
du Voyage pUtoresqae de la France (T. Ill, pi. 73), donnent aux 
arcades du pont Saint-Esprit la forme ogivale. Millin dit que c’est 
a tort ; a la bonne heure pour cette fois. Mais lui-m4me, en parlant 
du pont Saint-Benezet, 4crit: « La forme ogive deses arches annonce 
« qu’il avait 4t4 fait dans un temps de superstition et d’ignorance ou 
« le g4nie des lettres et le godt des arts d’imitation 4taient presque en- 
« ti^rement 4teiats, mais ou Ton vit s’41ever cependant des Edifices qui 
« nous etonnent encore par la grandeur de leur plan et la hardiesse de 
« leur construction (2). » Abstraction faite de tout ce qu’il y a de 
faux dans cette phrase , qui a 4t4 longtemps st4r4otyp4e dans une 
foule d’ouvrages estimables, pense-t-on que celui qui voyait des 
ogives aux arcades a plein cintre du pont Saint-Benezet ne devait 
pas se tromper sur I’ftge du pont Julien? 

Je ne chercherai pas ^ prouver par les details de construction 
I’origine romaine et non romane du pont Julien, en invoquant les 
arguments irr4sistibles de I’appareil, du plan , etc. , etc. Autant vau- 
drait-il prouver que le Pantheon d’Agrippa est du si4cle d’Auguste, 
la Sainte-Chapelle de Paris du si4cle de Saint-Louis, et la colonne 
Vend6me, de nos jours. Si M. Letronne n’a pas eu de peine i prouver 
que I’amulette de Jules Cesar et le cachet de Sepullius sont ejusdem 
farina que le sabre de Vespasien et tant d’aulres fausses antiquailles; 
s il a d4montr4 que mon andqvdU 4tait moderne , il voudra bien me 

(2) P' oyage dans le midi de la France , IV, p. 202. 



671 


SUR l’AMULETTR DE CESAR , ETC. 

pardonner d’avoir osd lui prouver que son moderne, ou pliitdt cehii 
de Millin, dtait veritablement antique. 

Agrdez, etc. 


Jules Courtbt, 

Soos-prtfstde Die , corrtspoadtnl des comit^&hfsUiriqaes. 


Note sub la Lettbe precedbnte. 

J’apprends avec plaisirque le pont Julien on Julian, pr^s d’Apt, 
est de construction romaine. Tout en dtant snrpris quo Millin ait 
pu se m4prendre sur un point si facile a reconnaltre , je n’bdsite pas 
^ men rapporter au jngcmentde M. J. Courtet, qni a examine le 
monument a ioisir. Mais de ce que le pont est romain , il ne s’ensuit 
pas qu il mdrite I’dpithete de Julien , c’est-^-dire qu’il ait dt4 con- 
struit du temps de Jules Char. Sans doute cela est fort possible ; 
mais rien encore ne le pronve , puisqu'on ne sait pas m^me si la 
Colonia Apia Julia avait re^u son nom du conqodrant de la Ganle, 
plat6t que d’ Auguste, fondatenrd’autres eolordes juliennes. 

Je suis bien aise d’avoir intercald cette observation dans mon 
Mdmoire , puisqu’elle a fourni h M. Courtet I’occasion de rectifier 
une erreur de Miljin , que d’autres , faute d’avoir vu les lienx , au- 
raient pu partager aussi. Lbtbonne. 



im A M. PItlSSE Dmv 

SU8 

UN FOUR ROMAIN A CUIRE LES POTERIES. 


Tdulon , le 3 octobre 1846. 


Monsieitu , 

Permettez-oioi de vous entretenir qaelques instants done ddcou- 
verte faite depuis pr^s d’nn an , non loin de I’dtablissement ther> 
mal d'Amdiie-les-^ins (ddpartement desPyr^nees-Orientales), et 
sur laquelle persbnne n’a appeid encore I’attention des antiqnaires, 
bien que I’objet en vaille assez la peine : je veux parler d’un four re- 
main a cuire les poteries. 

Letablissement thermal d’ Arles, ddsignd aujonrd’hui sons le nom 
i'Amdie-les-Bains, remonte h one grande antiquitd dans la p^riode 
gallo-romaine. 11 n’y a pas bien longtemps encore qn'on y voyait 
beaucoup de restes de la construction primitive ; tout cela a disparu 
sous les exigences des dispositions modcrnes. La vaste et belle piscine, 
dont on voyait encore il y a pen d’anndes, une portion notable, par- 
faitement conservee, a achevd de s’eflacer pour faire place k des 
cabinets particuliers , i| ne reste plus guke de I’^tablissement 
antique que la salle vout^e qui encl6t le tout et I’^glise de la com- 
mune attenant a letablissement, dont le local etait une ddpendance 
des ihermes. 

Certaines restaurations qu’on 6til y a un an, ayant amend la de- 
molition de quelques bdtisses modernes adossees au monument, on a 
pa reconnaitre que cet ediBce dtait flanqud de tours dont on a re- 
trouvd les vestiges. En escarpant, il y a quelque temps , la roche de 
granit d travers laquelle coule la principale source mindrale, dans le 
but d’augmenter le volume de son jet , ces eaux , en sortant en effet 
avec plus d’abondance, entraindrent avec elles des mddailles romai- 
nes et celtibdriennes , des inscriptions sur lames de plomb plidesen 
plusieurs doubles , et d’autres objets sur lesquels je reviendrai une 
autre fois avec ddtail ; pour le moment , je ne voos parlerai que de 
la decouverte plus rdcente du four a poteries. 
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Les restes de ce four, qui u’^taient converts que d’enviroii cin- 
quante centimetres de terre, consistaient en une aire formed de deux 
dpais^urs de briques posdes obliquement, et en sens contraire I’une 
de I’autre, de manidre a prodnire I'ojjus spicatam de Vitrnve> systeme 
de construction qui, pour le dire en passant, s’est conserve en Rous- 
sillon pendant tout le moyen ^ge. Ges briques laissaient entre elles, 
de distance en distance, des ouvertnres rondes pour le passage de la 
llamme {Voyez b, b, b, dans la coupe transversale). Le pavd & 
laire , que devait recouvrir une voute-reverbere depuis des sidcles 
sans doute, reposait sur des cloisons formdes par une briqne posee de 
champ etpercie pour lelibre passage du caloriqne. Deux cananx bants 



A. Aire du fear sur laqaelle se pUcaieiil les poleries a cnire. 

B. Coupe horizontale, au-dessous de I’aire. 

C- Coupe transversale. 


de54 centimetres sous la clef des arceaux, s’dtendaient parallelemcnt 
danslonte laprofondeur du four, qui 4taitde 3°*, 65, etdtaient sdpards 
I’un de I’autre par un massif a peu pr^s egal a leur largeur, formant les 
pied- droits des arceaux. Entre ces arceaux , au nombre de six sur 
chaque canal, s’etendaieiil les bandes des briques constituant le sol 
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de [’aire, perce d’ouvertures pour ie passage de ia flamiBet L'aire 
etait composee de sept de ces bandes, jdont les deux ptaarapprochees 
de la bouche da four ne pr^sentaieut quune seole raagde ^ trous; 
les cinq autres en avaient deux raug^es symetriquoffleftt disposoes 
dans toute letendue de la bande. Les poteries les plus fortes et qui 
devaient ^tre soumises a I’action d’un feu plus violent , 4taient pla- 
cees vraisemblablemenl au fond du four ; les vases de moindre vo- 
lume devaieot 6tre raug^ sur le devant. Le sol des deUx canaux 
conductenrs du feu offraient encore quelques vestiges de charbon. 
Les trous traversant ainsi l’aire avaient ©“.OSS de diametre, et I’in- 
tervalle qui separait ceux places de deux endeux, etait de 0'°,15. 
Les briques etaient a rebord pour le plus grand nombre , et sembla- 
bles 4 celles qu’on employait a la toiture des maisons, k 1ft CODStruc- 
tion des tombeaux, et souvent en guise de meellons dans I’dpai^ur 
des murailles. 

J’ai ie regret d’etre oblige d’ajouter que ce debris d antiquitd a subi 
le sort qu’avait ^prouve jadis la vodte ; le fermier du champ I’a dd- 
moli pour que le soc de sa charrue puisse, k I’avenir, se prontener 
librement sur ces neuf mitres carres de terrain I 

Pour ne pas me parer des plumes du paon, et v.oulant rendre justice 
k qui elle est due , je dirai , en terminant, que le dessin de ces restes 
intiressants des travaux de Tart romain m’a ild transmis de Perpi- 
gnan par M. le capitaine du ginie Puiggari, ofScier studieux, plain 
de counaissances et divoud aux dtudes archiologiques. 

Veuillez agrier, etc. 


Henry, 

Artl>ivitte de le ville de Toalon. 



SCEAU DE SAINT LOEIS EN 1240. 


Dans ies travaux s^rieux qu’oa fait maintenant sar les art» 4a 
moyen , I’^tude des sceaui doit occnper une place tr^s-impor- 
tante. Ces precieux monuments ayant leur authentique, leur date 
certaine , sont pour notre passd ce que Ies medailles de la Grece et 
de Rome sont pour I’antiquite pa'ienne. La numismatique frangaise 
entre dans peu de details , et n’exprime qn’imparfaitement les 
croyances par ses types et ses inscriptions; les sceauxcfoumissent 
en abondance, aii contraire, les documents les plus prdcis snr I’his- 
toire, les l^gendes, les usages, les costumes, la civili^tion et les 
arts d’autrefois. Malgr^ cette rude guerre de 93 centre Ies chartes et 
les parcbemins , nos archives offrent encore a I’^tnde de 'nombreux 
mat4riaux. Mais ces materiaux perdraient beauconp de leur utilitd , 
s’ils n’dtaient point rdunis dans une collection g^n^rale. G’est la seu- 
lement que la science peat comparer, compldter et classer ces ddbris 
faits par le temps et par les bonunes. Aussi bien , avant le travail de 
M. Depaulis, qui lui a fait tant d’honneur (1), on avait song4 a r4anir 
Ies empreintes de nos anciens sceaux, et a les rendre , par le mou- 
lage, indestructibles et populaires. D^s I’ann^ 1821 (sdance du 
3 aout), il en dtait question a I’Acad^mie des inscriptions et des 
belles-lettres; mais ce fiit en 1842 seulement que ce projet re(ut sa 
complete execution. Maintenant, griice a la puissante direction de 
M. Letronne , et k I’infatigable erudition de M. de Wailly , nous 
possddons une collection de sceaux unique en France et en £nrope4 

M. Letronne et M. de Wailly ont ^t6 heureusement secondds pour 
I’exdcntion matdrielle de cette collection par M. Lallemand, commis 
d’ordre aux archives. 

M. Lallemand s’est fait moaleur, et est parvenu, ^ force de re- 
cherches, de patience et d’adresse, k n’avoir aucun rival dans sa spd- 
cialitd. Quelques empreintes de'sa collection sont de vdritables dnigmes 

(1) Lorsqae M. Depaulis s’occupaiC^e moulage aux archives, M. Dubois, gra- 
vcnr, T travailtait de son cCti a mouler une collection de sceaux des rois de France, 
destittde au uuste mondtaire. Les archivM pMsMcnt des SAantilloDS d«s beMs 
dpreuves qu’il a obtenues. 
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pour les plus habiles praticieas. Le moulage n’est point one operation 
purement mecanique : la reproduction d’une oeuvre d’art demande le 
concours de I'intelligence. M. Lallemand est devena artiste; comme 
les imprimeurs anciens etaient savants pour produire ces Editions si 
parfaites qui ne p&lissent devant aucun de nos chefs-d’oeuvre mo- 
dernes. II a etudid les sceaus avec passion , et ii est parvenu a les 
rendre avec toute la fiddiitd possible. Au lien d’employer le pl^re 
qui offre plus de facilite , plus de promptitude , mais aussi inoins de 
finesse et de solidite , il a mould ses dpreuves en soufre , et il a sn 
donner a cette matidre une dnretd qui assure la conservation des 
moindres ddtails , et une couieur agrdabie qui , en rappelant la cire, 
en dvite les teintes trop foncdes et trop transparentes. Non-seulement 
il a choisi avec un gout parfait les exemplaires, mais encore il a 
rdnssi a restitner des sceaui perdns, en rdunissant, avec nne adresse 
inconcevable , leurs fragments sdpards, et a reconstruire ainsi lenr 
ensemble. Un amateur n’est pas plus passionnd poor sa suite de -gra- 
vures ou de mddailles que M. Lallemand ne Test poor la collection 
confide a ses soins. Aucnne considdration ne I’arrdte : qnand il tronve 
un exemplaire meilleur, il renonce an monle qui souvent Ini a donnd 
tant de peine, et il en fait an nouveau , qn’il n’hdsitera point i rem- 
placer encore, si le hasard vient Ini offrir, le lendemain, la possibilitd 
d'avoir quelque chose de plus parfait. Tant de zdle, de ddvouement, 
a dtd rdcompensd par I’estime de ses chefs; je me plais d yjoiiidre ces 
premieres lignes de publicitd; elles sont non-senlement une justice, 
mais encore I’acquitteraent d’une dette personnelle. J’ai en bonne 
part , en effet , a cette complaisance aOectueuse qne rencontrent toii- 
joors chez M. Lallemand ceni qui ddsirent quelques renseignements. 

La collection des archives du royanme est ndcessairement la pins 
complete. Odja trds-riche par eiie-mdme , elle s’est aogmentde rapi- 
dement des sceaux fournis par les archives des ddpartements et par les 
cabinets des amateurs. Elle possdde maintenant plus de douze mille 
types, qui sont tons savamment classds en deux cents cat^ories : 
cent vingt pour la partie eccldsiastique , les papes, les cardinaux , les 
evdques , les abbds , les chapitres et les congr^ations ; qoatre-vingts 
pour la partie laiquc, les rois de France, les souverains-d’Europe, 
les grands feudataires , la noblesse , les villes , les corporations , la 
bourgeoisie. 

La suite des rois de France, qni est, sans contredit, la pins re- 
marquable, a dtd prdsent^e demidrement au roi, qni a donnd I’ord^ 
d’en enrichir son mnsde national de Versailles.. 
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C’ost 4e cet^ coUt^tion qiie viont le sc(»ii de Mint l.«Qii»ipe Mils 
puUioDs (voir la pi. 60). Nous eq devoos la ce^mofttoaM A t’Or 
Uigeance ds M. Lallamaod* t 

Ce seeaa pend a on aete de 1 240 ; it intdre«(Se, par sa ^ ^ 
conservation , rieonographie de saint Lonis. C'est une pi^ an proe^ 
inteiitd par I’archdologie modeme centre ce type encore gdndraleiMift 
soivi par les artistes pour reprdsenter le dtevaleresqae Louis DC*. 
Leur enldtement h ce snjet est une friste preuve de la panvretd iu- 
tellectaeUe des denies n^emes en fait de types et de connaissaaot^ 
hiBtoriqoes et religieuses. Paree qae le vdritable hdros do moyen 
a joint a toutes les gloires humaines celle d‘dtre honord comme Saint 
parl'%iise eatboliqne, on a era bien fairs en Ini donnant, bongi^ 
malgrd , la figure ddbonuaire de Charles V, qn’on s'est effored d’ap- 
pauvrir et de rendre naive i Teseds. Est-ce Id pourtant le signalement 
donnd par JoinviHe, qni ddclare son mattre et son ami le pins bel 
homme de son royanme? Est-ce Id le type, la portraitnre iddalisde de 
ce gdnie snpdrienr, digne de nommer son dpoque , comme ont nonMd 
la leur Augnste, Ldon X et Louis XIV? Si I'dme de saint Louis 
avait eu poor enveloppe I’extdrieur de Charles V, die Taorait certai' 
nement iltnmind <fan merveilleux ddat. L’dtre immatdriel et invisible 
que nous portoos en nous prend nne forme dans nos traits; le vice y 
fldtrit la teautd la plus parfaite , tandis qu'il nest pas de laidenr que 
la vertu ne sache modifier et ennoblir. L'dme est prdsente d notre 
figure; die y dcrit, die finit mdme par y graver profonddment ses 
pensdes , ses ddsirs, ses habitudes , ses mdrites, et, si nous ne tea 
voyons pas, c'est que nous ne savons pas y lire. 

Haintenapt qu’il est bien constatd par 1^ monuments et par le 
bon sens que ja figure qui convient trfe-bien d Charles V n'i^poirt 
celle de saint Louis , 1 artiste , pour reprdsenter cetle gloire de ja. 
France, doit interroger le passd, et savoir si le temps n’a pas dpargnd 
quelques souvenirs des traits qu’il cherche d jreproduire. II doit re* 
montef d travers les siddes jusqu’a des donndes conlemporaines., et 
examiner les travaux d’pne dpoque ou Tart dtait une ceqvre collective, 
et non un chaos de caprices individuels. H doit , pour dtre dans fa 
justice et la vdritd a I’dgard de son modde , consulter consciencien- 
sement les monuments, les vitraux, les mannscrits et jusqu’d cette 
figure que la douce main de Fra Angelico de Fiesple a placde dans 
le epuronnement de la Vierge que nous avons au l«ouvre. tJne 
nograjdiie compidte de saipt Louis est encore d faire. Je hai pasli 
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pretention de rdbaucher dans cette.courte notice; simpie- 

ment une piCTre a qni roudra bitir. . ^ - 

Les figures historiques qai se troaTentadr les ^eatixW pdttvent 
certainement pas etre donndes comme offrant Texacte fdssera^aoce 
des personnes qu’elles reprdsentent. Biles indiqnwt cepaidani on 
certain degrd de veritd , one exactitude de costume et de carat^ere , 
an reflet enfin de cette harmonie, de cette unite qui distingue chaque 
siecle et chaque pays. L’artiste pent y trouver aussi quelquefois |ies 
details plus exacts et plus precis. Le defaut de ressemblance ne viept 
pas d’un systeme, d’un parti pris; Timpnissance en est la veritable 
cause. Pourquoi un artiste du XIIP siecle naurait-il- pas dtd plus 
heureux ou plus habile que les autres a reproduire son modeleS- 

Dans le sceau que nous pubiions, I'intention est incontestable; la 
date de 1240 s’accorde parfaitement avec I’^e qu’on pent dunnec a 
cette figure eidgante et juvenile qui porte ici le sceptre et ]a*coa- 
ronne. L’imagination n’est point choquee des proportions et des traits 
donnes par I’artiste au fills de la reine Blanche, a celni qui savait si 
hien reuuir dans une meme Ame sa passion si touchante pour Mar- 
guerite de Provence-, son amour si actif pour Dieu et pour I’Bglise, 
et une energie si grande et si edairde pour raccomplissement de tons 
ses devoirs ; rien ne nous blesse dans ce souvenir lointain dune vie 
si merveilleusement tissue de podsie, de justice, de religion et de 
gloire. 

Quoique le sceau qui servit la premidre annde du rdgae de saint 
Louis semble dtre identique a celui de 1240 par la forme des lettres 
et le detail des ornements , il y a quelque chose de plus mdle et de 
plus vigoureux dans celui que nous pubiions ; mais la diflereuce d’dge 
est incontestable sor le sceau qui fut employd an retour des Croisades. 
Malgrd le fdcheux dtat de la figure , on ne pent se refuser k recon- 
naitre que I’artiste a voulu reprdsenter un personnage moins jeune 
que sur les prdcddents. 

Ainsi I’intention est positive; reste raaintenant le soccds a con- 
stater. Je n’ai pas les preuves ndcessaires , et je me contenterai de 
protester en faveur des graveurs du XIIP sidcle, beaucoup trop Id- 
gdrement accusds d’inhabiletd en fait de ressemblance. Les remarques 
prdcieuses que M. de Wailly a bien voulu me communiquer $ur 
I’emploi simultand de plusieurs sceaux copids les uns sur les autres 
me portent a croire que les artistes d’alors joignaient, au cpntraire, a 
un talent rdel et a des qualitds bien rares de nos jours une fiddlitd 
remarquable de eopiste. II existe, par exemple, trois sceaux de Phi- 
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iippe le Bel, diff^rentsde grandeur, inais parfaitement jj amld r 
le caract^re , 1^ ^ails^et le moddd de la %are rpyple- ^luj^oi a 
rdussi & reproaulre si exactement, si minotieusement, une tAte 
dtait capable sans dqute de la copier sur ua modele, et il rfeAt ps 
dte si scropnleux dans son imitation snc(%ssive , si la premiere ceavre 
n axait 4td qunne creation capricieose do son talent. 

Jai compard le sceau de saint Louis aux figures de ce rpi qui 
etaient sur nos anciens monuments, et, quoique la ressemblapcp ait 
bien dd saOaiblir dans les dessins et les gravures dTune dpoque inca- 
pble d’en apprecier la valeur artistique , el surtout d’en rendre le ca- 
ractere, j’ai era y reconnaftre des rapports vdritables-; inais je me 
mdfie de cette manie d’accaparement qu’on a tonjours pour son sujet, 
et je men remels h lexamen impartial de mes lecteurs, qui troiiveront 
dans le Dictionnmre ieonograpt^ae de M. Guenebault toutes les &- 
cilitds de faire de consciencienses et completes recherches. Buisse la 
science prdparer toujonrs ainsi a Fart unmeifteur avenir, en renobant 
cette tradition, cette filiation avec le psse, sans laquelle le talent 
isbld s’dpuise dans des dtudes et des efforts individuels, et s’dtemt 
dans des oeuvres sans grandeur et sans portde sociale I 


E. Cabtub. 


INSCRIPTION FtN^AIRE 

DE NICOLAS FLAMEL. 


Les fabler ridicules cl4bit4es par quelques historiens sur Ificolfs 
Flamel , qui vivait a Parb an XIV' si^cle, et y mourot en |e 
merveilieux dont OD avait voulu entourer ses actions, tuiontdoni^ 
une c4l4brit4 plus grande qu’il ne lui appartenait d’en avoir, et stff 
laquelle il n’avait sans doute pas compt^. 

L’existence de ce personnage parut myst^rieuse et pleim de prfr- 
diges a ses contemporains , parce qn ils lui virent faire des choses qB(i 
leur sembl^rent fort au-dessus de la condition obscure dans laquelle 
il dtait ne , et des moyens que ponvait lui fournir la position d'eeri- 
vain qu’il exerQait ; car, sortant tout k coup de la m^diocritd oil U 
semblait devoir toujours vivre, on le vit fonder on doter deshOpitaui, 
faire restaurer a ses frais des Cilices religieux , enfin rdpandre ses 
laigesses avec une opulence extraordinaire. Toutefois , il est probable 
qu’il ne produisit cet effet qu’^ la classe populaire, qu’^tonne tout ce 
qui est nouveau a ses yeux , qui est dispos4e a trouver du merveilieux 
dans tout ce qui lui parait inexplicable , et qui est la meilleure trom- 
pette pour toutes les renomm4^. Voyant done un homme dont I’^tat 
semblait peu lucratif faire tout a coup des d^penses aussi considd- 
rables, le peuple de ce temps-ld, ne pouvant approfondir les causes 
d’un dvdnement dont les apparences avaient quelqne cbose tfe'xtr®- 
ordinaire, se fit sur le compte de Flamel mille iddes bizarres 
dont la tradition s’est perp^tude et peut-dtre grossie d’dge en 4ge. Les 
moins exagdres crurent qu’il avait trouvd la pierre philosophale> et 
cette croyance a trouvd des partisans jusque vers la fin dn der- 
nier sidcle; divers ustensiles de chimie ddeouverts d cette dpt^ne dans 
les caves de la maison qu’il habitait , et qui lui avaient probablement 
servi k prdparer les couleurs qu’il employait pour peindre ses ma- 
nuscrits, semblerent confirmer ces iddes de sciences occultes, an 
moyen desquelles on cherchait d expliquer les actions de ce person- 
Quelques autres , cherchant des explications plus raisonnables, 
prdtendirent que cet homme avait dA ses immenses richesses d lacon- 
iiaissaiK'c qu’il avait, comme ecrivain , des affaires des juife, et aux 
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d’lirgent qa’ils loi flrent et qn’ii s’apprOpriA Ion do lenr-boB- 
onmomt. Ce fiiitti’A pas plos do fooddmetit qoe aiitm, 
soffit, poor 6tro coDvainco de sa faussete, de liroles declarations de 
Charles VI, a i’occasion de.ce bannisseroent : la premiere, do 17 sep- 
tembre 1394, porte plosieors claoses , tant poor la sdretd de lenrs 
personnes qoe poor celies de leors biens et le ranboorsement de 
leors crdances; leg aotres, de 1395 et 1397, sont dans le meme 
esprit. 

Tootes les fables ridicoles et les conjectnres qoi ont 4td ^dtes et 
deintees sur Nicolas Flame! prenaient leor source dans one mreor 
premiere, qoi leor faisait sopposer qn’en effet, il arait fallo d’im- 
menses ricbesses poor ex4cater toot ce qoe ce personnage arait fait. 
11 a soffi k on homme de sens, poor aneantir tootes ces fables, d’d- 
carter d’abord cette soppositioo. M. Tabbe Villain, dans son H^ire 
de la paroisse Saiot-Jacqoes de la Boncherie, et Histoire de Nicolas 
Flamel etde Pernelle, son dpouse, proove, qa’4 Texception de qoel- 
qoes bizarreries de caract^re , les oeuvres et la vie de Nicolas Flamel 
pe sortent pas de la classe des ^v^nements les pins commons. II fait 
remarqoer qoe la profession d’ecrivain ^tait tr^-locrative k cette 
dpoqne, antdrienre k la d4converte de rimprimerie, qoe sa fenune, 
a laqoelle il snrvdcnt plos de vingt anodes, avait accro sa fortnne 
par one donation qo’elle loi fit do patrimoine qo’elle poss^it; et, 
enfin, apr^ on recensement fait de son avoir, il est d4montrd qoe 
cet homme, qoi vivait avec I’dconomie la plus sdv&ie, n’a pas dd- 
passd la valeor de son capital dans tootes les donations oo fondations 
qn’ii a faites. 

Nicolas Flamel, par on gofit natorel anx parvenns, aimait dre- 
prodotre son effigie et d’antres signes caractdri^qnes sor les moBO- 
ments dont il dtait le fondatenr oo le bienfaiteor. C’est ainsi qoe Ton 
tronvait son effigie et celle de sa femme scolptdes sor la secoode ar- 
cade do charnier des Innocents. Sa statue d genonx se vojait k c6td 
do pertail de Sainte-Cienevidve des Ardents, dans la Citd, poor la 
reconstruction doqoel il avait donnd one somme d’argent, en 
1402. - 

Le portail de I’^lise Saint-Jacqoes la Boncherie , do c6td (fe la 
rue Marivaux, avait dtdbati en 1399, aox ddpens de Nicolas Flamel. 
La raaison qn’ii habitait faisait le coin de cette me et de celle des 
Ecrivains , anssi dans le sidcle dernier on voyait encore sor ce por- 
tail la refurdsentation de Flamel et de Pernelle, sa femme, ^ snr on 
piUer de cette dglise, prds de la chaire, dtait I’inscription qnenoos 
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de 0'“,04 ; la partie sup^rieure est occupde par trois figures de«sin4p>i 
sur le plan ro^me de la pierre ,. et qui ne s’en ddtaehent que paree 





INSCKIPTION FUItEKAIRE DE NlCOLAS FLAMEL. 6|^. 

t» pieire a ^ foQiU4e entre figares. Cette do milm jp^nd- 
seste JdsQs-Christ tenant.te monde , sous la forme d’gae beate si^- 
montde dune croix, dans la main ganche; saint Pierre, one cl^a 
ia main, est placd a droite,-et saint Panl, armd d’nne epde^ 4 
gauche. Entre le Saravenr et saint Pierre, on reinarqne le soleii', et‘ 
dn c6t4 de saint Paul , la lone. Au-dessous de rinacriptiw e^t ap. 
sqnetette coucbd dans nn suaire. Qnelqoes vestiges d’nne 
r4inease .et noire, (jne Ton dtait dans I’usage de mettre au fond de 
ce genre de gravure pour en faire' ressortir le travail , sunt encore 
adhdrenfs a cette pierre, et indiqnent que te fond du taUeau detait 
fibre autrefois de cette conlenr. * 

Cette inscription , mentionnfie par tons les historiens de Parte, et 
que Ton croyait dfitruite depuis la dfimolition de T^lise, a fitd re- 
trdnvfie rficemment parM. l^paulis, gravenr de mfidailtes , chcs un 
marchand de curiositfis qui avait longtemps cberchfi amateoTi et qni, 
n’entronvant pas, commen^ait k fiprouver nn dfidain pour ce mouu- 
ment, qni aurait certainement amend sa destruction pour tonpaurs. 
iMi Dfipaulis, firappfi de I’intfirfit qu'offrait cette pierre , en a de suite 
donnd connaissance k M. Pontonnier, chef de division & la pr^erture 
de la Seine, qui fit nn rapport a M, le comte de Rambuteau, pour Ini 
en demanderFacquisition.G’est done aux soins empressfis deH.Pon- 
tfinnier que nous devons ia conservation de ce monument. 

M. de La Yill^ille , membre de la Socidtd des antiqnaires , cbaigd 
par le prfifet de dire son avis sur rautbenticitfi de cette pierre,- re- 
connut', aprfis nn examen scropuienx, que te dessin des figurei, te 
earactere des lettres employfies pour Finscription , Fortbograpbe ^ 
mots, tout conconrait k dfimontrer que cette inscription date dn'^coin- 
menctettient dtt XY* sifide , et est bien te monmiieiit fun^pe 
Nicolas Flame! s'fitait filevd k Ini-mfime, qu’il avait fait exfienter de 
son vivant et gardfi chez lui jnsqu’fi sa mort. AL de La Yill^Ue a 
constatfi la difffirence qni existe entre Foriginal et les diverses co|Nes 
qn’en ont donnfies les historiens de Paris; eelle entre antres rentern^. 
dans te recneit manuscrit de la Bibliotbeqne royale, des fipitaphes 
des personnes remarquables inhumfies dans les ^lises de Paris,, ce 
qn’il attribne au pen de soin que Fon apportait autrefois k ia repro^ 
dnetion des inscriptions, comme aussi a la difficulte de les lire lors- 
qu’elles fitaient piaefies k une trop grande hauteur. 

Cette pierre, aprfis avoir fitfi scellfie fi nn pilier de Ffiglise Saitit-^ 
Jacques de-la Boucherie, suivant les intentions de Flamel , y est restfie 
jusqu’a la dfimOlition de Ffiglise. Alors, cest-a-dire vers I’qn 1797, 
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cette table de pierre anra sembld poDYdir ^re de qai^de fititltd i dn 
habitant du voisinage/qni I’aorR Rcfaetde. ‘ 

Ce monument etait depnis eix arts en t$ possesion d’art 'iuarchartd 
de curiosit^s, qui le tenait deTaii de ses confreres, qrti lai-ni£nie 
I’avaft achete a nne fraiti&re de la rue Saint- Jfacqnes de la Boucherie, 
qui sen servait pour mettre dessus ses ^inards. 

M. de La Vill^lle, ayantfait partdger sa conviction sur ranthen- 
ticit£ de ce monutnent A M. le comte de 
Rambuteau, le prAfet eo At racquisition 
pour le compte de la ville. On eat d abofd 
i’idAe de le placer dans la tour de Saint- 
Jacques de la Boncherie; mais, snr la de- 
mande de M. le ministre de Tintdrieur, 
M. le comte de Rambotean en a £iit don an 
musAe de Cluny, od il se voit dans une 
salles du rez-de^banssde. 

La tour de I’^lise Saint-Jacques de la 
Boncherie, dont nous donnons ici an dessin, 
s’AlAve anjourd’hai maette et solitaire, car 
il y a dAjA longtemps que TAdifice dont elle 
faisait partie a cAde la place A an marchd 
public. Cette tour, remarquable par son AIA- 
vation et la beaatd de son travail , ne fat 
terminde que sous le rdgne de Francis 1". 
Ce curieox monnment, vendu A I’dpoque de 
la rdvolation comme propridtd nationale, a 
dtd utilisd jnsqu’en 1836, par an fabricant 
de plomb de cbasse; A cette Apoqae , 
AL Pontonnier, dont nous avons d^A citA 
le zAle pour la conservation de nos mona- 
ments bistoriques , contribna pnissamment 
A en faire faire I’acqaisition par la ville de 
Paris, pour la somme de 250,000 francs. 
(Voir le JXctionnmre historiqae tt to^gra^ 
phiqae des mes et des monaments de Paris, 
1 vol. in-S”.) Le pied de cette tour, maintenant d^arni des maisons 
qni s'appnyaient dessus, porte les empreintes des d^radations occa- 
sionnAes par ces constructions modernes, et qa'il conviendrait de 

Jf. A. L. 



L’EGUSE DE BOCGIVAE 

( SBINE-ET-OISK.) 


Le Tillage de Bougival ne consiste pas seulement dans cette ma- 
gnifique chauss^e qui pr4sente nne suite de jolies maisons, aossi 
remarquables par leurs decorations et lenrs dispositions,, que par 
lenr agrdable situation , et que la voie de fer de Saint-Germain a 
ddsheritee du passage des voyageurs.. La majenre partie dn village est 
groupee dans une gorge fort pittoresque , irr^ulierement outerte et 
montueuse, qui ne laisseapercevoir son dglise queqnand on y esten 
qnelque sorte arrivd. Nous allons tiicber de donner la inonogra^ie 
de ce petit edifice , qui mdrite vraiment fattention de Tarcheologue et 
dn curienx. 

Quoique ce lieu ne se tronve mentionne pour la premiere fois 
que dans queiques titres da XIII* siede; il est bien evident pour 
nous qu’il a une antiquitd plus recolde. II suffit d’ailleurs, d’exa- 
miner son eglise pour le reconnaitre. La sainte Vierge dans son 
Assumption en est la patronne; oa y invoque aossi Saint-Avertin, 
qui, apr^s avoir etd archidiacre de Chartres, gouverna cet dveche 
en qualite de.cor-eveque (1) , du vivant de Saint-Souleine , auquel 
il succeda sur ce si^e, et moorot Tan 528 (2). On conservait autre- 
fois des reliques de ce sai^ dans cette ^lise oh il existait iine 
confrerie en son bonnenr qui s’est soutenue jusqu’d la fin du 
XVIII' sMe. 

le judicieux abbe Lebeuf (3) pense que qnelque abbaye a d4 
contriboer a I’erection de cet edifice, etque ce ne pent etreqne celle 
de Sajnt-Floreut de Saumur. A la verite, ajoute-t-il, cette ^lise est 
petite > meis tres-solidement betie : le choenr paralt etre de la fin 
duXlI* siecle. Il est etroit , ainsi qu’on les b&ti$sait alors , mais 

(I) PigDiti qai consistait k aoppl^er I'iv^oe da^s ses fonctions pastorales i la 
cani^gne. 

(S). 11 ne fiot pas le copfondre avec an bieobeoreax da mime nom , mart en Tmi- 
raine Tap 1 189, et oi son nom est porti par nn bonrg arrosi par le Cher, qni est 
posi nod loin' de Tears. 

(S) EHstoire dn dtdeise de Parts , t. VII , p. 188. 
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yatUi anssi bieo qoe le sanctoaire, an«^^dessos^qml «it:^iei4e«ae 
belle pyramide de pierres, tailldes en^HIes ; les arc^soal ea^dMai- 
cercles sans ’poiDtes, et qnatre petits paviUms de plence m <»Beat 
les qnatre coins. » On pent jnger de la beatfti ^ oette tour par ie 
dessin qne nous en donnons. > . . 



L’aHteur-pr4cit6 dit encore: « La nef, qnoique seulement lam- 
brissee, a des galeries bonch^cs et des colonnades qui sont an pins 
tard dn XIII' si^cle; I’^glise a aussi deut ailes termini par des* 
chapelles baties ^galement dans le lo^me si^cle. Son portait r^rr- 
dional parait dtre d'une cbnstraction da XU* sibcle, on mfene 
du XI'; on y voit la statue d’un saint 4v£qae qni a an nimbe der- 
ribre la tbte; il tient un livre de la main gaache;'la oiain' droite; 
qui, ainsi que le bras, est cassbe, devait tenir la crosse. » Cette 
image btait, an dire de I’abbb Lebenf , celle de Saiirt-Avertin , inro- 
qn4e dans la chapelle voisine , pour obtenir la gndrison de la folie. 

Nous aussi , nous avons '^te frappb des belles proportions de cette 
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^ise ^Ms certUB^ dls-ses parties; mais^'nis w sIMetqt^NI^ a 
4t4ewmin4e par le fai^rienx historien da dioc^ departs; '^allih 
des injares' da temps et des homaiest Sa cerieBae . 
tear, sarnMHitdBd’mie fl^ebe hexagone, nese sontieot ^a^qa’Afl'agfe.' 
de charpeotes dont soot obslra^ les arcades de conanaBkatieii aree 
les bas c5tds , et qni en ddtmisent les lignes antrefois si pores. B ne 
BODS jreste- f espoir , poor conserrerce monomeQt, qne dele voir 
ciasser par la commission des monoments bistoriqnes , dans la catd- 
gorie de ceox qo’elle sauve par ce moyen de la ^traction ; aobre- 
mest, le triste ^tat des finances de la fabriqne ne permettra jamais 
de feire face k cette d^pense excessive. 

La nef qni , beanconp pins t6t eat ^alement besoin d nrgentes re- 
parations, a ete restanree de nos joors par des barbares qni en ont 
detroit la Todte bardie et nne portion notable du triforiam, %nre 
dans Jattique, des deux c6t4s de la nef. Ils n’ont troDvd rien de 
mienx dfaire non pins, qne de marerTimmense rosace dont le fron- 
tispice etait decore, sans donte, paree qne ieur ignorance ne leor 
donnak pas les moyens de la oopsoiider. 

Mais c’est surtout au debms ,. qoe ces moderns iestanratears se 
sont compln k deshonorer cet edifice, en Ini enlevant le cachet si 
angoste d’aotiqoite; fort henrensement lenrs mains sacril^es ont 
respecte la tonr.- 

Nons sonunes d’avis, qn’en fait de monnments deiabres, ii vaot 
mienx consolider qne reparer , mienx rdparer qne restanrer , mienx 
restanrer qn’embeilir, et qne dans ancons cas il ne fant sopprimef. 

L’abside decrit cinq pans ; elle etait jadis dclairee par cinqcroisees 
etroites et aliongees, d’on style grave et severe , en rapport avec le 
reste dn monnment, eiles onttontes dte mnrees ; ii serait convenabte- 
de les ronvrir a tons egards ; cette parlie de I’ddifice nous semble 
beanconp trop sombre, quoique nons aimions le jour mysterienx dans 
nos dgiises; c’est sans donte en souvenir des cryptes on les premiers 
Chretiens se retiraient poor lenrs exercices de religion , pendant la 
persecntion. L’nsage des lampes et des cierges, conserve aojonrd’hni' 
meme, dans les eglises.ies pins eciairees, estdfi a la profondeobsco' 
rite qni regnait dans ces souterrains, et ce fnt encore moins poor 
les d^rer qne poor les rendre pins sombres, qne Ton imagina, an 
moyen Age, d’en peindre les verrieres; iegodt en etait si fort repndn 
an XIII* siecie, qne nons pensons avoir k regretter cenx qni gar- 
nissaient.antrdbis ces fenetr^ oil il serait facile de les remplacer. . 

Nons. lie mens ce qni a determine I’addition de la constmction 
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insolite qoi dans I’dglm Nm:ie» paitatt :dmt 

nous avons ddji parld; sa vaM« OBvertoreogiinle, d^prarme de sea 
portes, est libre. Elle 4tait autrefois ddi^iie de hidi^ deSaiM- 
Arertin, ainsi qud nous I’avonsdit plus haot; elfone Vj mt phn^ 
it est ii prosumer qqe ce soot nos icouodastes^ 1793 ^ ranirdnt 
reorersde et d4traite. 

Avant de sortir do cot ddifice, nous rappderons quo llmentmr do 
l’4tonnabte et merreiUeuse maehine de Marly y regut It s^pnlttm. 
SonApitaphe, grav4e sur nn marbre Uanc, toft plaode an iiottt 
occidental de I’aile m^ridionale; ellc dtait ainn coil^ : 
honorables persomus siear Retmeipm SoaUm, teai mmtmxr 4t la 
machine de Marly, ddeide le 29 jaillet 1 708 , dgd de mu; dl dtkne 

Marie Hoaelle, ton ^onse, dSe^e le 4 nun' 1714, de St'tnie. 
La venre Philibert, de Marly, en fit i’acquisition, lorsqn’on-fii vtoRt 
pendant la revolution. II serait fort convenable, il nous seniUo^ 
de restituer ce marbre h I'^lise de Bongival , pour perptoOr teiOli- 
venir de ce charpentier lidgeois, qui, ditron, ne savait pas mtoe 
lire; ses demiers jours, an dire dtthistoriens, ses cont^pdraftl^ , 
forent abreav4s d’amertume et de (fogotts. 


T. PiNAnn. 



. DICOUYMTES ET NOlTVEtLES,^ 

. JL'Aca4^eJdes|i)^ipUon8et 13«ill€»rl«Ures:ft prpci4d6,4Mis>w 

, k d’na ttmespeniiM 

ep replacement de Hf. Ideler, ddcdd4> Le«. c«^His4s pcdamUs 
^taicnt, VM. Xol^, 4 Koeiiigabergt 2° M Pano&ariBNiiB; 
3° Bi. K. F. Hermann , h Berlin , an^qnels I’Acaddmie avait 
ld., Iiendos dLefde. M. Panonm, a r^mi lamajwi^ik&SBffi^es. 

. ^8D$ m^me s^ce , L’Acaddmie a ponrvn an remplacoBeiide 
M. Dnboys-Aim^ , correspondant regnicole, d^cddd. lies candidats 
pr^sentdspar la commission 6taient, l”M.L.ong, aDie; 2 '’M.Eichoff, 
i ^jnn; 3° U. Ronard, 4 Aix; aoxqnals I’Acaddmie a acyoint 
4I$I. FontftBier et Prisse. M. Ftmtani^, agent dipinmatiqiie -A SA- 
riwpniH’^ a r^ni la majority dea suffrages. 

I]^ia adance dn 30ddcembre, rAcaddmie nprocdddaBrenoni- 
f^Uement de son bureau annuel; M. Reinand, vice^rdsident fortant, 
est lUQRt^ an iautenjl de la prdstdenee , M. Eugdne Bamonf a did 
dn viee-prdsident. 

— Dans sa sdance da 9 janyier, la Socidtd resale des Auliqaaires 
de France a renonveld son bureau , qui est aiiisi composd : 

President : M. Taillandier ; . 

Ykf-pr^fsidmt : HM. Cb. Leoarmant et Ph. Le Bas. 
t MBL Ldon RenieretGrdsy; 

BibUoth^caire : M. Maury ; 

Trisorier : M. Vincent ; 

Cbatnnssibn des in^esmns': MM. de La Villegille , de Lon^pArier 
et Bdurcpelot. 

.IP- M. lUdtin de Laval, jenoe et coorageux arUste, pa^ U y a 
tfaii anodes pour I’Orieut, yient de rapporter. aprds avoir eudm 
miile fatigues et bravd aulle dangers , one collecUoa de plibrea ooit^ 
14 s , par un proeddd qu’il a ddcouvert , sur des moauments persat et 
atiyrieos d'un bant int^dt. A la diffdrenee de tant de voyi^ra qw« 
aprds avoir dpuisd les somnies, quelquefois considdraU^, qpaln 
gonvemement leur a alloudea, reviennent les mains vide#, KL Loltin 
^ Laval a iait des sm:riices pdenniaires importants dans le laid in' 
t^ ^ la seienca. Sa rdoolte est afaondante et lorsqoe Tw copjnddis 
a«ae qiM^ babiletd ii a an lepr^we das ieiilptuH)i db plus baiR 
relief on ^ tracail k pHia dd^ , on se (ueiid A r^letW fHS k 
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voyageur a’att par i 

d’es^ater le vaste projet qa’it trait o^a , 
dans lenr entier les grandes scniptares de Pers^Kl^f 
do iodme lieu, cdles de Van at Ira <bas^Bc& ^ 

A d^atit de ces richesses, qoe le fBOcidAittTMl 
Laval nous penaettra peot-^re d’acq^drit an joQi*; Ids itelilMla 
dehaotiiions qae ados a vans po exaniider scitMtWpl^it 
connaissaace par ies archddf^es et les artKteS; 

Dans le proclma anaidro de la Hevae , 
logoeddtaiDd de ces monranents doot la deSaij^idB^lira ' 
place dans eette livraison. 







— Dans les traranx denireilement qne M.}e caf^iae^eraoH^, 
commandant le ^p6t de remoote da Bee-Bdioua^ (.Edi!i|v^^ 
exdcnter sor I’emplacement de I’ancimme fddwye des Ddiiddidini'^j^ 
Bec-Heilonin, on a troovd one beite en plntob ^eBviKm - 4*1^ 
de long sur O-jiO de large ei 0’‘,15 de hant, dans. Imjcelie ^aft 
parmi des ossements et qnelqaes parties de galoi^ -decent, -une 
inscription gravee sor plomb, qni dtaUit I’antbenticitdde eette s4^ 
pnltnre. M. Germain a bien vonln nons transmettre one copie 
exSCtede cette inscription, dontloriginalest encore entie’ses mains, 
elle est ainsi con^ne : 


OSSA ILLOSTUSSlKf D. O. MATUADIS UWHIATKICIS IMKBA MA- 
JOBE AI.TARE BEPBBTA 2 MABTl 1684, Uf EOD8X XOCO CKH.U)eS^A, 
EODEH HENSB ET ANNO. ' ; 

Mathilde dtait fille d'Henri coi d’Angleterre et 
mand'ie, veuve d’Henri Y, dit le Jenne, en^renr ^ 

mere d’Henri II, roi d’Angleterre et due de Normandie r c’dteit la 
petite-fille de Mathilde, femme de Gnillaome le Conqndraiit; die 
monrat a Ronen en 1167, et fat inhomde dans I’^lise dn prieord 4 p 
N otre-Dame du Prd , anjonrd’hui Bonne-Noovelle. . 

D’aprds la chroniqne de I’abbaye dn Bec-Hdlodin , les reacts de 
Mathilde fnrent transfdrds dn prienrd Bonne-Nonvelle ea l^itb&aye da 
Bee ,.et ddposes dans le choear, devantl’antel. ' 

En I’annde 1684, lorsqae les religienx du Bee firCat dtabiir fes 
fondements do magnifiqae antel qni, depais llrOS, ddCbCe IC ebdsu’ 
de V^ise Sainte-^ix de Bernay, on ddcoavrit les rddes db rimp^ 
ratrice Mathilde renfermds dans an cnir de bceoff c’est-akn^ rpiw 
fnrent placds dans la bolte de plomb ^ivient retroavde. ' ’ 
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des braux-arts, d’ezaminer iDoyeB» ies. plus poptes 
a assoh^:je succes de i’une des parties les plus importaRles des 
travaux qpii s’exdcutent depuis plusieurs anudes a la Saiute 4 ]bapdle 
de Paris; cette partie des trayaux s’appUque k]$k 
vitiaux peiotsqui offrent oo si grand intdrM. la eooiimHSMMi^ 11^^ 
avoir entenda plusieurs verciers hahiles , et pi^sd eo- revuarlc^ 
procdd^, a etd d’avis quit serait avantageux d’cuyrir uB-eont^BiK 
sur an programme donn^, et auquel seraient appelds a:prendroy#t 
^ns cenx^uiont fait one dtnde spdciaie de la peintnre snr «{!<»» 
arti^es et fabricants fran^is qui desirent £tre admis a conemuir , 
devront'adresser , a cet effet, une dmnande a M, le Mioistfedes 
tevaux publics^ arant ie 15 fdvrier 1847. A I’appui de leur ^^- 
maode , - iis devront jdstifier de ressources industrielles snflisantes 
pour I’ex^ution complete de* la restauratiom pro^t^ • 


NicKOLOOiB. — L’archwlogie a fait depuis la publication de notie 
dernier Dun^ro, une perte qne nous avons ap|nise avec an r^ret 
d’autaiit plus vif qu’elle nous prive d’un de nos coUaberatears:^les 
plus distinguds : M. L. J. J. Doaois, soos-conservatenr des An- 
tigaes da Loavre, est'ttoit ^ ii Paris » le* ddeembre^ a I’ige de 
soixante-six ans.^ ' - * • 

II n’dlait point un aorant, et n’a jamais en la pretention de l^tr^. 
MaU i| s’eteit fait, dans I’archeologie, une place a part, qai ne,sera 
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SoirAfc^ion fat edRe cTnn artiste, ^eire de David, il amf pO^ 
dans cette dcole , le sentiment et le grand go&t de dessm qui la 
tingoait .des autres. Tonte sa vie, il a did on excellent d^sinatear, 
non-sealement de I’antique, mais de toute espece de figure. ; ' 1 
. De bonne heare,lie avecStiliin et plusieurs antiquaires dute^^^ 
it s’appliqua a reta(te ife tons )es monuments figure , principalea^^ 
db vases et des pierres gravdes; il devint en ce geure. an des indtlr 
leqrs conDai^eurs.Dans ses voyages en Grdce , dabord en 18^ ei 
1815, par ^ ordres de M. le comte de Ghoiseul-GoafBer, paislors 
db fe^ddition de Morde , il rendit plus d’un service a la seiebed. 
On ini doit plnsfeurs catalogues raisonnds, tels qde ceux d^ collec- 
tions de Cbdiseul-Gouffier, deMimaut, de Pourtalds, oil I’on re- 


marque une goode ,pi||,4wn^^^l^-aQe 

brievet^d’explkation, qui en font d^s modeles dn tfpii 

GbampoUion le Jeona, t'appela aa bfpsdp da I/)4Tr|^. 
dans le rangement da Hus^ egyplien au l^avre. La,diyfid^t4 de 
s^ talents ne taida paa A lui dopner, dans cet dtablissenaeni, one 
position stable , et Iq rang de sous-conservateur des Antiquitds. Paps 
cette place, il a contiund de rendre les plus ^aods services, non- 
seulement poor le classemcut, et le rangement des antiquitds , mais 
poor I’acquisitioB des otyets, faisant fonction A’ea^ert- Nat .miaax 
qoe Ini ne connaissait leor valeor vdnale, et o’apprdcwt lewr 
tbenticitd. On ne cite pas , dans tonte sa carribre , on ^id ese^la 
d’nne de ceg mdprises, dont les antiqnaires les plus habH^, sans.w 
excepter Viscmiti, n’ont pas tonjoars so se garantir. * . : 

I^bois, qoi n’dcrivait rien , emporte avec Ini one lotote^de d^ll^ 
corieox , dont il sejwoposait de&ire part aa pnblie , lof$|oe biwsft 
la enlev4 a noe scieoce qa’il aieaait, et dont il aurait certaio^iiai^ 
b&td les progr^, s’il avait ete moins nM>deste, et moins ddfiant ^ 
ses forces. - , . 

Le dernier travail de Dubois, celai qoi fera vivre sa mdmoite, je^ 
le dessin des poincons destinds A reprodnire typograpbiquement les 
hiArogl^hts, A I’lmprimerie royale. Tout le monde otooe 
ganoe et la paretd de trait de ces poincons, tires des monoments 
pharaoniques d(» plus beaux temps. 

Dubois prdparait, dans les demiers anodes de sa vie, one 
velle ^ition de I’Introdaclion a ^a science des pierres gravda de 
Millin , son maitre. Not n’a ^ pins qoe lui versd dans cette braitebe 
de I’arcbdologie et an conrant comme il I’dtait, des ricbesses 
tiqoes contenoes dans tons les cabinets de I’Knrbpe , il ei6^eertai(ie^ 
meut fait de cette noavelle ddition un onvidge entibiOBiHtt ndlf et 
pkin d’intdr^t. > 

Tons ceux qui font connu, et qoi ont eo recours A lui poorjb' 
tenir des renseignements loot toiqoars troavd„bienveiii8nt;.eopMnM^ 
nicatif , tout pr6t a lear dire ce qoi poorrait leur 6tfe otile^ , 

Dabois n’a yecu quo pour la smnce A laquelle ils’dtait|iE(^^dye<' 
ment consacre; charge des acquisitions do Mosde. des- Antiques, 'il 
s’est acquitld de ces fonctions ddlicates avec unejppiddtd et an ddr. 
sint^ressemeht dont tdmoigne bantement llionMalde- paavr^ d^ 
laqaelle il est mort. f 
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MUSEE BRITANNIOUE 

(BRITISH mrSEuk). 


. La collection d’antiquit^s dgjptiennes da' Masde britannique est 
la plos vieille et Fane dea plus riches de I’Earope : c’est notre bril- 
lante et aventureuse expedition sur les rives du Nil qui a en fonrni 
le noyan. Les objets recneillis en Egypte par Salt , Belzoni , Burton, 
Yani et quelques dons de riches particuliers tels que lord Pmdhoe , 
sir:G. 'Wilkinson, H. Yyse, etc., ont successivement augmentd 
cette int^ressante s^rie du British Museum. 

Deux superbes lions de sydnite ouvrent, d’une maniere tout 
dgyptienne, I’entrde de la galerie , appei4e the Egyptian saloon. La 
premiere chose qui frappe les regards des visiteurs, et surtout des 
Fran(;ais, c’est une pompeuse inscription peinte sur les plus beaux 
monuments de la grande salle, — la pierre de Rosette, le sarcbpbage 
d’Amyrtee , le bustc colossal de Ramses et autres , sur lesqnels on 
lit en grands caracteres : 

, CAPI^BED IN EGYPT BY THE BRITISH ARMY, 1801. 

PRESENTED BY KING GEORGE HI. 

Sans la fermetd et le courage des membres de I’lnstitut d’Egypte, 
cette collection serait bien plus nombreuse. Le troisibme article de 
la capitulation qui fut offerte k Menou par le gdndral anglais, lord 
Hutchinson , portait : 

«. Quant b la Commission des Sciences et Arte, elle n’empor- 
tera aucun des monuments publics , ni manuscrits arabes , ni cartes, 
ni dessins, ni mbmoires, ni collections, et elle les laissera k la dis- 
position des gbnbrapx et commandants anglais. » . , 

A peine les savants de I’expbdition enrent-ils conanaissance de cet 
article de la capitulation qu’ils s’adressbrent an gdn^ral Menou pour 
protester centre le pouvoir abusifqui, sans les consulter, alidnaii 
III. 45 
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leor propri4t4 individaelle et les ddpoaillait da frait de leurs 
travaax. Obligd de reopnaaitrE'la jastice de lear rdckipatiofi , Meaiou 
dcrivit aa general anglais qni^refosa de rdsilier cette diiaege condi- 
tion. Les membres de I’lnstitet ddpntbrent aiors vers le gdndral en- 
nemi trois de lears collies, MM. Geoffrey, Deline et Savigny, 
charges de Idi declarer que la violence dont ils se voyaient menaces 
4tait contraire k toates les lois des nations , et que ^’il persistait' a 
exiger leurs dessins, manuscrits et collections, ils les jeteraient a la 
mer et ddnonceraient a I’Eurbpe I’odieux attentat qui frappait en'enx 
le monde civilisd. Cette determination , qui menacait d’anathdme le 
nom de Hutchinson, fit rdvoqner sa mesure spoliatrice. Ce fut ainsi 
que nos Grants sauvdrent, par la seule dnergie de leur caractdre, 
le prdcieux trdsor de documents qu’ils avaient recueilli an miljeu des 
dangers et des privdtions de tout genre. Les monuments, cohsiddrds 
comme propridtd natipnale, tombdrent en la possession des Anglais 
et figurent anjomrd’hui an Bridsh Masemi en tdmoignage de la vd- 
Imr britanmque. Le grand ouvrage intituld DescripHon de Vtgypte, 
ce b^u livre, destind par son piix a ceux qui n’ont pas le loisir on 
la Tolontd de le lire, fut notre seul tropbde de cette mdmorablp 
cainpagne (1). > 

Panni les monuments tombds entre les mains des Anglais , par 


(t) On aime antant a eonnaltre le earaetere des antenrs qn'on lit qne celai des 
gens qn’on rencontre dan* le monde ; il n’est pas hors de propos de 4ire id qne 
I'instigatenr des mesnres qui ont faitli noos priver de tons \e^ matdrianx recneillU 
par les savants de la codimission , est M. William Hamilton , I’illnstre autenr d’an 
onvrage beancoop trop estime.et intitnl^: JEgypttaca or sotke account of the 
ancient and modern state of Eg^t as obtained in the years 1801-1802. 1 vol. 
in-4<> de texte «t 1 vol. pet. in^ol. de planches <fart mat dessin<w]ii;^|ead«», lOoo. . 

Martin , dans son Histoire de I’esepidition d'Egyple, t. II, p'. , rsfporte 

qne: < H. Hutchinson itait ponssi dans cette affaire par nn M. Hamilton qai d^irait 

infiniment s’approprier les travanx fails par les Erancais en Egjpte M, Bnt- 

chinson se d£sista enfin de ses pritentions ; M. Hamilton mime , se rapproehant des 
membres de la Commission , lenr demanda la permission d'aller les voir i Atexaa- 
drie , dans I'espoir an moins de Jqnirde la vne de ienrs beanx dessins , les assarant 
qn’il n’avait rien tant i coenr que de regagner lenr eslime et lent conSancet 
qn’itant vbnn dans le meme but qn’enx, il disirait profiler de leurs lumiires et de 
lenr expirience. Les treis commissaires Ini promirenl an nom de tears collignei de 
fairp toot ce qui , sons ce rapport , ponrrait Ini etre agriable. M- Hfunilton vint en 
efiet, et, apres avoir vn une grande partie des dessins,. il proposa quelqnes-nns 
des membres de la Commission de retoorner avec lui dans la hadle igypte ; fl alia 
meme jnsqn’a les engager i pnbiier en Angleterrc le risnitat de Ienrs travanx , 
lenr promettant les |dus briilants effets de la munificence du genver nement anglais. 
Mais on lui ferma la bonche par on seul mot ; < Si vons Mies dans la mime position 
• que nous , lui dit-on , viendriez-vous en France? » II sentit la justesse de cette 
riplique et.se tut. > 
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suite de la capitulation d’Alexandrie, figure en premia }i^e la 
fameuse pierre de Rosette dost la triple inscription a cQ|e^ im 
sait , la source f6conde de I’interprdtation des dcritures dgy{^nn 0 |«. 
Pr^s de cent onwages ont did dcritsi snr ce prdcienx nonninent, ^ 
nous dispensent d’entrer ici dans ancun ddtail a ce snjet. Nous men'' 
tionnerons seulement la belle ddconverte de Bl.'de SaBley'(l) 
comply rdtude philoldgique dn ddi^et des prdtres de MeoapUs en 
favour de Ptoldmde £piphane. 

Le fameux sarcophage , trouvd a Alexandrie dans la nu^nde de 
Saint- Athanase et ddcord si pompens^nent par les Anglais dn nom 
de tombeaa,d Alexandre le grand, iait aussi partie de leurs ddpouUles 
opimes (2). Ce sarcophage de brdcbp verte parait avoir contenu la 
momie d’un roi dont le nom , fort difficile d lire, a toujours etd cbn- 
siddrdcommecelui d’Amyrtde, pbaraon de la vingt'hnitidme ^nastie, 
qui rdnssit h ddlivrer I'^gjpte dp joug deS Perses et s’empressa de 
rdparer leurs ddvastations. L’exdcntipn des faidrogljphes et des figU" 
rines qui couvrentce magnifique sarcopfiage est parfaite, et I’on est 
tentd de croire, vu la longueur d’un pareil travail sur la matidre la 
plus dure, que le premier soio de ce pbaraon , dont le rdgne dam 
seulement six ans , fat de commander son tombeaa. La pensde de la 
mort dtait la prdoccupation journaliere des ]^ptiens ; elle se ma- 
nifeste dans tous les actes de leur vie, ils sembientn’eq avoir jamais . 
envisage que le dernier tetme : ils ont consacrd toate la force, tonte 
la puissance dont ils dtaien^. animds k tendre leur cadavre impdris- 
sable, h Ini faire one deraenre indestructible, k ddifier ce qa’Us' ap- 
pejaient une maison AerneUe. 

Deax sarcopba^, possddds anjoard'hui par les Aaglnt* 
i^ieibt d^mnent d^inds k orner notre eollection nationale : fun , 
en granit noir, a fait longtemps an Caire, an bas de I’esealier ie 
Gc^-d~Goary, I’ornement d’une citerne due les £gyptiens appei' 
latent la FmOaine des Ammts, et sur laqueile Ils ddbitdient mamts. 
contes merveilleax.'U avait dtd tailld et soigneosemeot scnlptd pow 
contenir la ddpouille morteile et perpdtuer la'^ mdmoire d’-QO soribe' 
royal ■, nmnmd Hapmen. L’autre sarcophage , do basalte noir, est 
aussi d’un superbe travail. II porte le nmn d’Amasis, pbaraon de le 
vingt-sixidme dynastie (3),.qai nsorpa la coibroone sur Aprids. 

(l> yoj. Analyie grammalieale du texle dimotique du dicret de RoteUe, fu 
F. de Sadler, 1. 1 , partie 1 1 vpl. in-4. Faria, 1846. 

(2) Pour avoir une idde de ce moniunent vorez Description de Vl^g^pUi Al^ 
duOea, To!^ V, pl. 40. 

(3) Voyez Description de ViggpU. Anti^Ul > k V* pJ« >6. 
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Deax petits oMisques de basalle ooir portent lesrldgendes d’Amyr- 
tee en i’honnear du diea Tholh Ibiocdphale (le second Hena^) 
anquel ce pharaon parait avoir voud an culte tout particulier. L«s 
Idgendes hidroglyphiqnes gravies sur les quatre faces disent qae;{e 
Souten et le Hit, seigneur da moiide, Cjoleit..... cgfrouvdpar Moai^, 
le (ils du soled, <Meri-Thot, NcuM Hor em HeW^, vwanlcomme 
le soled, d fait execater ce monamenlen rhonnewr da diea HuOh, deax 
fois grand , seigneur de Schmoan ( Hermopolis) , seignmr-dim, grand, 
et a erige les obdlisques dans la demeure da diea. Ces deax (d)d- 
lisques, dont les hieroglyphes sont sculptes avec une rare perfection, 
ont dtd tronvds au Caire et paraissent provenir des raines de Mem- 
phis. lis ont dtd gravds djans le grand oavrage de la Commission (l). 

Deux poings colossaux en granit, captards anssi par I’armde hri- 
tannique , sont parfaitement places dans cetle collection. C^est on 
vdritable embldme national que tout Anglais doit considdrer avec 
orgueil. Ces deux poings, qni proviepnent des mines de Memphis, 
sont connus par divers dessins et ont dtd souvent reproduits. 

«A c6td de ces monuments conquis. parda valeur britannique, snj- 
vaut I’expression du docteur Young, on en voit d’antres dont tout 
paraissait assurer la possession a la France, et qni ont dtd acquis sar 
notre sol par I’argent britannique;. ce sont la Table dtAbycbs et le 
sarcophage dOnkhnas. J’dcrirais volontiers sur ces deux monuments: 
Captured in fbance bv the British honey, 1834-1837. • 

La table d’Abydos, cette vdndrable page de Thistoire dgyptienne, 
semblait devoir, a plus dun titre, orner le Musde royal duLoavre. 
File avait dtd acquise en £gypte par M. Mimaut , consul gdndral de 
France, qui I’apporta a Paris. A sa mort, survenue pai d»tmps 
aprds son arrivde, sa collection fat mise en vente et la table d’Abydos 
fut achetde par les conservateurs du British Museum pour la somme 
de quatorze mille francs. C’est ainsi que , par une misdrable spdca- 
lation des hdritiers de M. Mimaut, ceprdcieux monament, venda a 
I’enchdre, a passd au Musde britannique, dont il est an des plus 
beaux ornements. 

Cette Table cdldbre a dtd plasieurs fois ddcrite et dessinde ; aprds 
tout ce qui a dtd dit, pour en parler de nouveau il faudrait dcrire 
un mdmoire sur les dynastic d^ptiennes. Je me bornerai en pas- 
sant a noter ici que le catalogue de la collection Mimant, dressd par 
M. J. J. Dubois , contient une notice intdressante sur I’dtat de con- 


(1) Vojei AntiquUes , t. V, pi. XXI et XXII. 
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serration de ce pricieux moonment et nn examen critique dtes copies 
qa’en ont donn4es divers voyageuis (1). 

La Table d’Abydos, qui est en calcaire d’nn ^fain fin et dont plu- 
sienrs parties ont 4t4 d4truites,"est aujonrd’hui maladroitem^t en- 
castr4e dans ue cadre de pierre; ii eut et4 pins intelligent deiaisser 
un peu d’cspace autonr de ce cnrienx fragment poor le restanre^ et 
Ini rendre sa valenr primitive cn fignrant par an trait ronge tout ce 
qoi a disparu , soit avant , soLt depuis sa d4couverte. 

line autre speculation a mis aussi le Bjilish Masernn en possession 
du plus beau sarcopbage connu, celui qoi avait contenu la momie 
de la reine Onkhnas, 4pouse d’Amasis. On ue saurait trop I14trir de 
pareils marches,' quand ils sont faits par des fbnctionuaires de I’fitat, 
qu’une mission conduit en pays etranger. Lors du voyage fait 4 Thebes 
par le navire frangais le fjixor, les ofBciers de Vequipage trouverent, 
prbs du temple de Tmei et Hkthor, un superbe sarcopbage de basalte 
vert, tout scnlpte de bas-reliefs et d’inscriptions. Seduits par la beante 
de la pierre autant que par les qnalites dd travail, ils le Crent tirer d 
grand’ peine, par les matelots, d’un puits funeraire de cent vingt- 
cinq pieds de profondeur, avec les cabestaUs d’un b&timent de I’i^tat, 
I’apporterent en France avec I’obeiisque, et le vcndirent au Musee 
royal de Londres (2). Tbidmph of the British money oyer the ' 
FRENCH NAVY 1 La loi n’atteint pas de semblables felonies, raais, a de- 
faut de cb&timent infligd par les tribunanx, I’opiniOn publique, cette 
justice supreme de la societe , doit punir les auteurs de ce genre d’in- 
civisme, et punir -severement, tant I’exempleest contagieux, tant la 
chose devient frequente : - 

This is'a eommon vice , thoagh- all things here 
' %re sold, and sold onconscioDablv dear. 

Le nugnifique sarcopbage ifOnkhnas est convert, tant' & I’interiepr 
qu’e I’exterieur, d’inscriptions bieroglyphiqnes qui retracent a plu- 
sieurs reprises le nom de la defunte dont I’image, sons les attributs 
d’Hkthor, est sculptee en haut relief sur le couvercle-4u sarcopbage^ 

Le nom de la reine Onkhsen ou Onkhnas Re nofre HSt, est beaii- 
coup plus frequent sur les monuments de la vingt-sixibrne dynastie 
que celui de son epoux, kvAst^Neithse. En elTet^les legendes du 

(1) Cf. Description des ^nli^ilet igypiiennes, etc., eompOsant la eolleelion 
de feu M. Mimaut. Paris, 1S3T, p. 19 et sniv. 

(2} Voyez an snjct de ce sarcopbage an intiressant article de M. Champollion- 
Figeac dans Ih Monileur du 25 juillet 1833. — Voy. anssi Synopsis or guide book 
of the British Museum, p. 4. London , 1843. — L6on de Joannis , Ccmpagnp.pit- 
toresque du Luxor, p. 143 et sair. 
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s&rco{>hBge disebt qne ^tte reine edt poor NetberiB> dpdtiBe 
de Psanunetik II. Amasis, qoi asofpa couFonbe cTAprils et ^nsa 
la soear de ce phardoo,'^arerbait pooir atnst dire ait tUMttde.lareibe, 
qaisuecddait a lacodrobne,- d ddfaot d’en&nt indie ; lelitreipt’etiepbiiB 
dans son cartoache-^Ae ndfre Hit estiin veritable prdn^ royal. 

11 est probable qn’an jour de rinvasion des Perses , ee sarcophage, 
tird de son eaveau royal, fnt cachd ata fond d’nn pnits dont qi^i^ 
traitre livra le secret. Le saA»phage fnt onrert, et la raomie dorto, 
aprds avoir subi sans donte des outrages .pires qne ceux infligds au 
corps d’Amasis , fut brAtde prds do cercueil. le pnitS, d demi (xunbld 
aujourd’hni , renferine plusieurs chambres sdpulcr^es <pii paraissent 
n’avoir jamais recu de decoration. . 

Revenons maintenant aux autres monjaments contenus dans cette 
salle, et commen^ns par les deux snperbes liona i{ni eu^ddi^nt 



I’entree. Ils ont dtd rapportds de Oebel Barkal par lotd Brudboe 
qui en a fbit prdsent au Musde britanniqne. Ces denx lions de gra- 
nit rose sont d'nn admirable travail bt pr^blement le chef-d’oeuvre 
de la plus belle 'dpoque de la sculpture dgyptienne. Us -reposent i’un. 
sur le flancgaubhe, I'aUtre snr le flanc ^it, la tdte tournde vers le 
spectateur, les pattes de devant croisdes et Tune des pattes de der- 
ridre retoumde. II y a un naturel parfait dans ce repos et nue mol- 
lesse dtonnante dans les chairs de ces lions de sjdnite : ils semblent 
petrifids. L’an d’eux etait brisd, mais les fragments out' dtd rdunis 
avec soin, et, ainsi restaurds, ils nous offrent cequeTartl^ptien a 
laissd de plus beau et de plus noble en ce genre«» 

Ces monuments portent diverses inscriptions, celle qui Sc' lit sur 


AHTDIOITES tCTPTiaimBS. 68^ 

la ba^ decditiqoe'jioiisi%pr4seoton» ici 86 
desMmXi le roi stignear deux terres, sagninr de$ attia fkiiie* 
roydles c^soleil sdgrmr des Mondes'^, U dof soIeS 
diadknes < j4nto»rt.....> a r^ar^ m. mbdli Its ddific^ ife smp^i 
le roi se^ntar des deax niondes^<jsoleil seignear dejustiee, gtmeiX} 
da soleU^, lefils da soletl <:^Amoandph, direetear dEggpWp-’a'fak 
(le lion) awe ses-conttractians d son pere Amon-Ba, se^neat des trdnes 
da monde , h Atkom , seignear de la terre de Pound et d loh-Thodi'; U 
la fait 'afin d’Sfre wnfid conane le soled dtoajoars. Cotte inscription 
n'occupe <ja une moitid de la base et devait etre complitde par une 
autre qui n’a pas 4td gravde ; sur la crinifere, on voit anrai le nom 
et les litres d’Amounbph III, appeld dieuhUnftpsapk, Uon dss rois, 
ou moddratear, etc. Eafiu, au-dessous de cette inscriptwn, on lit let 
caftooches d’Amonnasro. 





Leemans, qui a rapportd ces inscriptions d'one mani^astei 
live (i); prdtend que le cartonche marteld est eejni d’Hbrns^ et qne 
le roi dtbiopien, Amounasro de la Tingt-cinqmbme dynastie, j a 
laissd subsister ^senlenlent le mot Amonn poor inscrire d la saite les 
signes qui achivent .son propte nom. -Pourtant la fin da cartonche 
qu’oti init sur la poitrine ne Concorde certainement pas arec celnidn 
roi Horns , mais suivent'toate probabilitd celui d’Auiounbph HI. Le 
cartouche marteld paralt ^tre cdui de AmowUoonkh on Amomonidi^ 
toa, dont il prdsente encore les principaux dldments. Cette insmp* 
tion est d’autant plus importante qu elle fixe la place de- ce cartonche 
qu on ne savait encore au juste dans quelle dyqastie ranger. Bbis 
cet Amountoonkh ^taitril le fr^re ain6, d’Amounbph 111 comma 
le pretend Wilkinson ?£tait-il le fils atndde ce pharaon,oa toutsim^ 
plementson gendre? £n attendant une solution precise do ces ques- 
tions difficiles dont Texanien d4passe les bornesde cet article, on pent, 
hardiment placer cewrtoacheavantceluid’Horusdans les listesrbyaj^. 

( 1 ) Monuments igyptient > etc., pi- XI et XII , p, 64. 
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Do feste, ce vonaique a dA avoir on r^e assez glorieax poor in^riter 
nn soarenir dans I'histoire. Plasiears pjerre^ employees dans les 
propyl^es de Earnac et le pjlone cb la salle bypostyle^ntiennent 
des bas-reliefs qai portent ses l^endes et des fragments de scenes 
militaires (l). Dans le superbe bypog^ de Goanudt mama, crens4 
pour nn gonvernetir des terres da midi (I’ftbiopie), le royal filsde 
Konscb prdsente k ce pbaraon de nombrenx tributs en anneanx'd’or, 
en sachets de pierreries et 'de mati^res pr^ienses ; pins loin il re^oit 
de semblables tributs des cbefs de Lodan on Rotennon. Enfin, on 
tronve repr^ntes, parmi les divers fonctionnaires qai assistent a ces 
c4r4monies, an parifi'cateur, an grand pontife et an pr6tre d’Amban- 
toonkb (2) , personnages dont la presence atteste sofBsamment les 
bonnenrs rendns k ce pbaraon. 

L’aatre lion porte one inscription da m£me genre qae la prbce- 
dente; elle occupe toate la base, mais les cartoacbes ont dO con- 
tenir primitivement nn m6me prdnom semblaUe en toot k celai 
d’Amenopbis , qai a cette ipoqne portait les mbmes signes bibrogly- 
pbiqnes dans les deax cartoacbes de sa legende. 

Champollion , ni Rosellini n-*ont aper^a cette particalaritb ; sir 
G. Wilkinsoli (3) est le premier qai a remarqab cCtte identitbdes deux 
cartoacbes primitifs d’Ambnndpb. J*ai depais fait la m^me observation 
sar divers cartoacbes de rois de la m^me dy nastie, et je n’ai pa encore' en 
tronver ane raison explicative. L’-inscription gravde sar le deaxibme lion 
met en Evidence , poar les savants dont les explorations Jie sortent pas 
des masses d’Earope, qne Iqrsqae AmoonOpb 6t scnlpter cette dd- 
dicace il portait le nom et le prdoom compo^s des mdroes signes. 

11 est probable qae ces lions qai dtaient placds.a I’entrde dan 
dromos des temples de Djebel Barkal, selon toute apparence I’an- 
cienneNapata, capitale de la basse £tbiopie, y avaient dtd trai^ortds 
de Soleh par an roi dtbiopien , nommd Amounasro on Asoronamon, 
qai fit graver son nom sar les pattes de I’un et snr le con de I’autre. 
A en jager par le travail et par la place qa’elles occupent, ces Idgendes 

(1) Voye* Monuments egypUens, bas-reliefs , peintures , inscripliont , ete.7 
fapr'es les dessins executes sur-les lieux., par E. Erisse d’AvenDeg, pour faife 
suite aux Monuments de I’jEgypte et de la jyubie, de Champollion le Jeune. 
1 vol. grand in-folio. Paris, Didot, 1846. 

(2) Champollion, qni a d^crit avec soin ce lombean da prince d’Elhiopie , n’ayant 
pas cn connaissance d'aatres cartoacbes , qu’on ne troave complitement conserves 
qne dans les mines de Karnac et sar qnelqaes amnlettes , atiribae ce nom a un des 
Amcnolhph. « Le cartouche dn roi, dit-il, p. 480 des Notices deseriptives, est bien 
le prioom dn roi AmenOph on AmCnCmis on Amenemjsfe. , 

(3) Materia Hierog., p. 87. — Topography of Thebes, p. 473. 
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oat4t4 sculptdes lengtemps apr^ (^le» 
praise dtt r^ne de ce roi ethiopien estassez difficile 
mais . d’ap^s Ip style d^ hi4roglyphes , et d’aatfes circonstances^ ob 
est port 4 a lecroire pontemporpin des Ptol4in4es'plDt6t<}u’4 Ini essgnti’ 
nne place dans les lacnnes Iaiss4es par les moDoinents'entFe les rois 
connos de la XXV* et de la XX.V1* dynastie. . 




On remarqne dans cette premiere salle da Alas4e 4gyptieo an 
bloc de syenite d’environ quatre pieds de hantenr aatonr duqael 
sont taill4es , presque en ronde, bosse , six fignlres • qai se ^dopnent 
la main. II y en a deux sur les faces les plus larges et une seolement 
sur chacun des c6t4s. Le pharaon Thoatm4s 111, qaaliB4 de dfen 
btenfaisaTa, soleil stf^ttUear de Vutdvers, aimi dCAmm^Ba, y 
repr4sent4 deux fois en relief plus saillant que les antree %ura. 


7di it&vvii 

v6tQ de la itAetUei, et coiff6 probablemajit dajMchaM qijd a iffisfiwuii. 



1 et5. 2 . . 3. 4. • '6. 


II donne la main dTilit c6t4 ^ Mandou, on Month- Jta, sdgnear da 
del, riddoM au mUm de la tare de ptdssanee {V6gypte) , et de 
I’aatre A fldthor, gardt^ne de la terre de ptduance, danie da del, 
Tigenie des dieax. * 4 * • • 

Ce monolitbe remab|^le par la beantA et le poli de la matiAre, 
Pest encore dayantage parla pnretA et le finl du travail. Malbenreu- 
sement il a-4td fprt endommagA : les pieds de tontes les figures man^ 
qnent et qnelqaes tAtes ont AtA brisees. II gisait an milieu des rufnes 
du palais de Karnak, en face do promenoir de ThotmAs, on I’oo voit 
encore un large pi4deslal qui parait Ini avoir servi de base. Lors de 
I’expAdition d’figypte, dra Fran^ais avaient I’intention de Venlever, 
mais il^ abandonnArent ce projet A cause des difficultAs de I’exAcu- 
tion (l). II fut enlevA et expAdiA en Angleterre par Bebtoni pour le 
le compte de M. Salt, qui le cAda an MnsAe britanniqoe , en 1821. 
Ce monument a AtA gravA dans la Deser^tion de V£^te, A. t. Ill , 
pi. XXXI, mais dune maniAre assez inexacte. Les biArbglypbes 
en sent si incorrects qtie Cbampollion ( lettre au due de Blacas) avait 
lu les noms de AmonrRa,; Mandouei, Neitb et le roi Thoutmosis, 
au lieu de ceux que nous avons transcrits. 

(1) • If we may jadge from the French engraving one of the male fignrea was 
* drawing was made ; and the other waS entire all 

nJJ -.i ™ Nory was possibly done in the attempt to remove it; » ( The 

» atMtmm , p. 37 , voi. u). Avia aux amatenrs qni reitaarent lenrs detdns. 




ANTii|t;i<i^ft4G¥viritR!«eB. 

Uii des pItts euriep sp^cimetiB da sytabolisore dgjtpte 
petit.iaonanieat an granit noir, repr^sentant UM bafque ^ 
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vantonr sacrd , embiftme de. la maternity { Harap. IKerag;.!, H ) , 
sembie la prot^er de ses ailes. Une inscription enfennie dans an 
long cartouche court snr les deux c6t4s de la barque, et, n Ton exa- 
mine la l^gepde qu’elle eontient on plnt6t celle qui se lit aox pieds 
de la reine, pr^s d’un.grqiipe doflrandes, on voit qne tout ce petit 
monument est une allusion an nom qne renferpae ce cartbnche, — 
la royale Spouse , ta grande, la mire divine Mauihrhem-ba on Maate- 
moaa, qui signifie la mere dans la barque, et fut port4 par la reine 
Spouse de Thoutm^s IV et mere d’Amenophis III. Ce petit monu- 
ment a beaucoup souQert et tonte la partie snp4rieure de la 6gore 
et les extr^mites de la base mabquent ; il fut tronvd dans le palais de 
Louqsor, on Amoon6ph I’avait sans donte consacr4 a la mdmoire de 
sa m^re. , ' 

Deux cbambranles de porte pris dans nn hypogde des environs des 
pyramides sont d’nne hante antiquity ; ils d^coraient Tenlrde dn 
tombean d’un bant fonctionnaire nommd Toti qui 'doit avoir vdcn 
sous le r^ne de Schafre , pharaon de la quatri^me dynastie. Ptf une 
flatterie assez commpne' k Tdpoqne des p^mi^res dynasties et qui a 
4t^ remise en usage sous les Suites, les noms d’honunes et ro^me 
de femmes dtaient souvent composes du cartouche du roi snivi de 
quelque 4pith^te. Ahisi, iin des fils de Toti s’appda Seba^a-dnlA, 
c’est-^-dire le viyant Schafrd un autre Sehafre-osh , le glorienx Scha- 
frd ; une fille Schrafre-nofre.... la bonne Schafrd. Cette particnlaritd 
qui avait induit en errejir plusieurs 4gyptologues'(l), a dtd signalSe 
par M. Birch dans on opuscule sur le tombeau qui nous occnpe (2}. 

II existe an British Masean^ deux proscyn^mes et des petits sphinx 
provenant du temple compris entre les pattes du grand sphinx <fes 
pyramides de Ghizeh. 

(I) C’est de I’ignorance de ee provient rerreor de RoseUini et de Wil- 

kinson qui oat qoaliBi Cheops de pr£tre rojal, parce que le carlOnehe de ce roi en- 
trait dans le npm d’nn prelre allachd a son service. N. E’BOtc a ponssd I’ignoranee 
encore plot loin en donnant, p. 3S de sesLeUres, I’image dim fonctionnaire 
nommi Papi-dnkh pour le portrait dn pbarkon Papi Ini-meme. Dans ces mSmes 
Lellres, p. 47.-48, I’autcnr fait descendre Osorlasen II d'un intendant nommd 
Thontopbt. a Cette circonstance , diMI, est nn fait nouveau acqais h Iliistoire des 
dynasties igyptiennes. Elle est mist hors de-aoule par la lecture des inscriptions 
qui accompagnent la figure dn roi. » Le pritendn pbaraon qui. marcbe i la suite 
du dMunt est tout simpleinent son troisiimc fils qui se nommait Osortasen-dnkh , ^ 
probablement parce qu’il dtait n4 sous le regne du pbaraon de ee liom. Les Lellres 
de N. L’HOte fonrmillent d’erreurs de ce genre et d’assertions anssi fausses qne ridi- 
cules. (*) 

(*) Voy. S. Merit’s Description of an Egyptian Tomb, ln-4. London < 1841- 
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Parmi qofelqaes %ares de' dtvinitds, de grandeur natOfune, on 
distingue une statue dn.dieu Nil, appeld en dgyptira Bt^mooa, 
les nombreuses eaux, par allusion a tons les ‘cananx qni f4condrat 
la vail^. Derri^re la jambe do dien, on, a repr^ntd one petite 
image de Scbeshonk , ^araon de la vingt-denxieme djnastie. 

Onrpitunfragmentd’onnaosenbilsaltererttaiUdsons . 

le r^e de Nectanebe dont le cartonche-prdnom est 
inscrit dans les franges-de la btinni^re. Au-dessus de 
la corniche de ce petit monument, il reste encore une 
ligne de pattes d’oiseaux ; ce vestige indkjne qn’il 4tmt 
couronn^ d’une rang^e de Volatiles, devautours on 
d’ibis, au lieu davoir, comme de coutume , des nrsus 
oudescynoc^phales. G’est le seul exemple de ce genre 
qne j’aid jamais rencontre. Les pattes sont trap faibles 
pour appartenir a des vautours, qui sont des symboles 
de rbdmisph^re supdrienr tandis qne Th^misph^re in- 
f(wieur est repr4sent4 par un uraeus, eltes.doivent 
avoir fait partie de Ggures d’lbis, symboles de Thotb'. 

Sur le sarcophage n” 86 da catalogue,, on^voit un 
petit pyramidion^'en' pierre calcarre les'l^- 

gendes d’Enintefnaa que j’ai d^jd pabli^M,'^ms cette 
Rmie (t. 11, p. 7). Ce petit monument a '^trouvd .> " 

k Gournah et oGfert an Mns^e par sir G. Wilkinson. « * 

Les stales ^ue rebferme la collation du British Museum sont 
assez nombreuses. Parmi celles qui portent des dates et des l^endes 
nods citerons les suivai^es : 




1 . 




2 . 
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4. 




1 ©nil 


5 . , 

1 ^Dn^n I X n • • 1 




(') 


Parmi^Ieg monninent^ blstoriqae; do m6aie gepre, on ^stw^e 
encore une petite sfele en caleaire »:grossi2!reinent peinte.'qni repr^ 
sente an acte d’adoration a AmonnOph I” jOn Amoan6pb Re^r^, 
snivi desaC^me , Ames on Ahmes-Nofree/i r£tbiopienne, et done 
autre reine one blapcbe, oae£g;ptienne sans doote^ gni bien qne soa 
ititre semble la'd^signer commefiiie du roi , me parait avoir dtd nne d& 
ses femmes, ^pou^ dans la vieillesse da jiharaon. Le dicton^ptien 
d’aajodrdlhni avail pept-^tre d^ja conrs aldrs. « Prends one noire poor 
le plaisir et une blanche pour les yeux. » La reine Ames Nofreari, 
tonjours peinte en noir (2), parait fetre one l^thiopienne de sangTOjal 
dont la plupart des pharaoUs de la dix-boiti^me dynastie et des 
dynasties thdbaines posterieures^ sont issus et i laquelle ils tea- 
dirent des hopneurs religieux. Le nom ne se retrouve point dans le 


(1) La plapart.des ligendes hiirogljphiqaes qni entrent.dana eette notice prisen- 
tent des incorrectiotu iab^renlea <ai|x caractires typographiqnes qn’on a wnlo enn 
plojer pour en factlitcr i'ipipreasion, ]!(ia7aBt po obtebir de I’lmpriinerie royale nn 
texte plus correct , aprbs deu* mois de dilais , on a fafct de laiaser sobsiater 
ces errenrs en se r^servant de les signaler. 

It°* 1, 2 et 3. Tons les signes de ces tfois inscriptions sent exacts : ils ne sont pas 
groupis dc lam^me inaBibre tfoe spr les monuments orighiaoxi mais le sens n'en’ 
est pas alt«r4. 


N" 4. II manqae amdessus dv cartowbe le signesymboUqnedii ciei. 

N* 5. Les deux segments de spbbreqni suivent les deux parties 'da Pschent de- 
YrRieBi feire placid au-dessous de ces cotCfares royales. 

peintni^ des tombeaax d« Oovnab reprbsente Amonobpb peint en 
Jo “*** ^«a»pelMon , MomtnunU Se vMgyptei et Ae 
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tableau famille d’AiwanOpb I" (i), ni dans une autif l^dd/ 
Qouverte a Thebes par nn de mes amis, G. Lloyd de l^ryiiastyn- 



Goe St^Je ptol^ma'iqne, portant le d” 147 , offre une grande ana- 
logic arec ia st^te de M. Harris qne j^ai poblide dans mes IfoimmaM* 
igypdens. .Voy. pi. XXVI. 

Enfin nn^ stile en gris da r^e ^ Tiberhis Gdamr. Get emVeiijlr 


y r^prdsentd agenoailld, faisant offrande a iHauth et a Kbons (S). 

U y a encore div.erses atiles de Tipoque romaine, mais diet 
manqueot de eartoncbes et de dates^ 

Parmi les stiles fondraires qui ne pqjrteotpoint de Idgendes royaies 
et ne contienneot que des actes d’a^ration etdes priires, la plqs 
intdressante , ooD-seqlement da Mosde britannique, mais encore de 
toutes cedes coonues jusqa’d Oe jour, est une petite stde eo pierre 


(1) Conf. Monuments Egypliens., etc., pi. III. . . 

(s) Let earaeUrn de I'imptimerie royale oat forcd de diaposiqr He ^o«s de 

deux cartoQChei avtmimt qne snr I’eriginti , maU la leetara ra^ la nimt 


708 REVUE ARCHBOLO^QOE. 

calcaire, dont sir 'Wilkinson avait- pnbM nne partb dans ^ 
Pantheon et qne je viens de poblier en entier dans Mammiti 
Egyptiens, pi. XXXVII. La partie sapdrieore est occnpde pi^ one 
d^sse Tue de face et piac^ de^ut.snr an lion passant :yie-pr^^ie 
dune main an bouquet de iotusdAmon /2k(tt-en^noaf(l),<9t.^raatre 
deux serpents a Ranpo ou Renpho , divinity dont le lAle n’e^ pas 
connu et qui ne se rencontre que snr des monuments de ce genre, 
jamais dans les temples, qne je sacbe. La Idgende de lii ddesse, qui se 
traduit Koun, mne dbsolae da ml, semble indiquer qne cette' dmnit^ 
represente le principe femelle de la nature, en rapport aree Amon, . 
le principe rn^le, et un autre dien qui complete pent-^tre cette 
triade a la maniere indienne et parait indiquer la destratitiop. La 
divinitd repr^sentde dans le legistre inf^rieur, - et k laqbelle les 
defunts adressent leur priere, est AnUt on TancUa (avec le T a^icle 
fdminin ), I’origine primocdiale da grec davctTo;, la mort, et qui a la 
m6me signification dans les langnes sdmitiques.’ Tanala esL b C(Rn- 
pagne habituelle da dieu Ranpo.* . . 

. 11 existe au British 'Museam an antre petit monument en pierre 
calcaire , portant de chaqae cdt4 une figure en bas-relief. L’une re- 
prdsente Ramses le grand ,, tenant I’embbme des panegyrics m- 

. et I’autre, la deesse montde snr un lion , tenant d’nne main 
des lotus et de i’autre des serpents. La deesse ne porte aucun nom, 
mais tout I’ensemble de cette representation ne iaisse aacMi doute 
SOT I’identite des deesses auxquelles sont consacre^ Tune et lautre 
stele , non plus qu’a I’dgard des attributs matiles snr ceile qne j’tii 
publiee et qui parait adssi , par son beau s^le , remonter a I’epo^e 
de la dix-hpitieme dynastie. 

On voit encore dans cette salle plusienrs fragments de peintures 
snr enduit de terre qui ont ete arrachees dans les bypogees de 
Thebes. Ils sc^compris sous les numeros 169 a 181, etfurent prd- 
sentes en issii^ar sir H. Ellis, dirUctepr du Musde. 

On ^utjuger, par tout ce qn’il existe ua British Mofom de 
fragments brutalement detachds des ruines dgyptiennes, que les 
Anglais ont plus divaste’ que nods. S’ils n’entretiennent point le pu- 
blic des npmbreuses depredations de Salt , de Bob-straw , Beck , etc., 
ils ne manqpent pas de mentionner I’enievement par Champollion 

(1) £oun , m Sgyplien , signiSe les airus sans distinetioa dc se*e : ayec I’artiele 
fiminiale eimniudcs laUns, dont il est .trideminient I'origine. 
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d’on bas-relief da tombean de Menepthab, k Thebes (1) , et ^ le d^ 
signer a toos les visitenrs comme I’aatenr de {natilations exeredes 
pw d’autres. Jai pass4 bien des heares a effacer des'injares etdes 
maledictions prodigoees a Timmortel antenr de la Gramtgmre 
tieime, et entre aatres cette inscription, <parodie d’ane cei^bre epitapbe : 

CHAHPOLLION. ' 

Dost thou wish to behold his works, look around. 

En verite, regardez done impartialement antonr de Tons et con- 
fessez qne si tous comprenez anjonrd’bui qnelqne chose d ces' mystd- 
rienses representations, si tons ces textes ne sont pins lettre close, 
e’est k son g^nie qpe voas le derez. Dost dwa wish to con^ehend 
his genius , look around and try to read. 

Les salies superieures da Musee ^gyptien contiennent nne fonle 
d’objets , parmi tesqoels je remarqnai d’abord des cercneils du plus 
haut interet , ceux de Menkare, d’Enintef, et plnsienrs momies 
greco-romaines. ' 

Le e^rcueil de MenkarS ou MyeSrinus, dont M. Lenonnant a rd- 
veie i’existence an public fran^ais, en tradaisant et annqtant Topus- 
cule de M. Birch , est un des plus intdressants ddbris de I’antiqnitd 
dgyptienne. Compose de plasiears planches de bois de sapin, ce cer- 
caeil porte une inscription bidroglypbiqae dont la 'signification 
prouve non-seulement qu’il a servi e contenir la 'deponille mortelle 
de Mankare , mais encore qa’d i’epoqne de la qaatrieme dynastie la 
langae egyptienne etait deja fixee et^rite avec les mdmes caraetdres 
qne ndas retrouTons encore employes trois mille ans pins tard'snr 
les monnmebts. Le cartouche de Mankard offre beanconp d analogic 
aVecun autre qui parait .aassi fort ancien , et qui ponrraitbien en 
etre nne variante. Le Musee dn Loarre poss^e nn scarabde qni 
porte ce cartouche double. 

Le sarcophage de Mankard, trouvd anssi par le colonel H. Vyse 
dans la troisidme pyramide, ne portait auenne inscription, et dtait 
simplement ornd comme un naos dgyptien. II fut embarque a Alexan- 
drie, dans I’automne de 1838, d bord dun navire marchandqni nau- 
fragea et se perdit corps et biens aux environs de Carthagdne. 

Le colonel H. Vyse, qui a fait exdcuter d’importants travanx dans 
la ndcropole de Memphis, a ddpensd, dit-on, environ dix mille livres 

(t) Ce superbe'bas-relief eolori^ esl d^pos6 dans les salies basses dtt Louvre, 
nr. 46 
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sterling (deux cent cin^atite nalltefraties} 8(!$ 

anx pjramides et pnblier le t^tiiUit 'de ses t^ercbel M est 
^ridemment fdrt exa^t4 : aveb tine paMlle sorame il jf avAtt tfo 
quoi explorer tonte lugypte d’One litaoijire pln^ frttetttetise. ' 

On Toit dans cette m^tne saile une calsie de inmie gntilmtttMi 
dor^ , coaverte de legendes royales et parfaitement conserv4e qai 
fat d^couverte, en 1827, pat les Arabes deCronrnah dans nne partie 
de la n4cropole de Thebes appeliteOra aboUTUiggat Elle 4tait dans 
un sarcophage, qni n’a jamais 4t4 d^tach4 do roc calcaire dans leqael 
a crens^e I’nniqne salle da petit tOAbeatt isol6 de ce rdi. Ad^lesh 
sus des linceuls et des bandeletbs , snr la t^te dn d4fiint, Ott thMVa 
un diad^me am4 de ruraeus en Or, et, de cbaqtie cdt§ dli Odrps^ detii 
arcs et des fl^bes armdes de silex. L’appat da gain engaged leS 
Arabes a briser la momie dans leSpoit dy troOyer uti triSsdf ; maiS 
rien ne parait avoir realisd lenr attente i la momie ne contenait aa- 
cune chose pr^cieuse, d I’exception d’nn scarabde en jaspe vert, inontd 
en or, avec one inscription de eitiq lignes snr la partie inferieure, et 
one ligne d’hidroglyphes aotour de la base. La caissO fat acbnt6e 
par nfi Grec nomme Yanni Athanasi, et flit tendne h Lobdres en 
1835, avec la collection Salt; Mais pour tebdre tottte sa valeur & la 
caisse dont ils avaient sacrifid la momie ’roydle k I’enVie de rdcneillir 
de Tor, les Arabes sabstitaerent^ an corps qu’elle 'avait renfermd, 
la n&omie d’nn prdtre qai fat achetde’ comme la ddpooille d ad roi. Le 
cadavre da pharaon i oa plat6t ses mendires matilds restdrent dpats 
snr le sol qai les avait prdservds tant de sidcles de I’aviditd d^ ebii- 
qudrants et des ravages da temps; La caisse' et le scarabde se trijU^' 
vent k prdsentdans la<magni6qtie eollectinn dn IjBtiSde britabbiqtte. 
Le diaddme ^ objet nniqae par le genre dtt travail ndtant qttd ^at soil 
antiqaitd, tomba en partage k d’autres Arabes, fat vendii sdpard- 
ment, et acqais par le Mosde de Leyde avec qaelqoes antreS ahti- ' 
qailds. 11 ressemble par sa forme anx diaddmOS ijad pottebt leS pba- 
raods, et da signe hieroglyphiqae du inol irtoarj le idicf, k 
pripoiS. 11 est fbrmd d’ane Wde de coir ordde de petiteS plbqpes d’dr 
et d’argenti et le miiiea da bandead est ddcord d’nn ntaens d’qr. 
Ces renseigdments tn’ont did foornis d Tfadbes pat Tassncid de 
Yanni , qni a bien vonla me gaider dans de minotietises rechercbda 
pour retrouverle tombeau d’Enintef , combld , selob tbbte apparence, 
par des fouilles postdrieures. 

A c6ld de ces vieax cercaeils, on en voit d'autres bien moins au- 
ciens , et qui datent de I’dpoqae grdco-dgyptienne ; ce sent deax 
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caisl^s d6 ifioinies proVenani ^nn ih^n&e tiy> 
pog^e de Thebes ) d’ou paraisseot aassi avoir 
tii-M lA BtSdiib dd PMmi^h rabport^ 

Mr ll. Cdillidud cl qai sb (tdiive ibjqar^ntai dti 
Mdsdd royal da L40Dvre (l), cdlld dAPhoMnU 
que possMe le Masdo de Berlia et celle de 
Sensaos qui est an Mas^ de Leyde. .Ces di- 
verses parltissbbt avpir appartetia 

adi meoibrdS d’taqe pdi^safate famille dtablie 
A thfebes sous les rfegrids de iTrajan , d’Ha- 
drldh et d’Antonid le Piedt. Lb collectiod 
dgyptienne du Louvre cohtient encore : 1 “ one 
toile de motnie tepresentaiit iin portrait On 
pied d’un membre de cette famille', v£tu de 
la toge romaine et envirennd d’attributs dgyp- 
tiens; 2° cinq portraits points a I’encauS'^ 
tiqoe reprdsentant des parents de 8oter ;, 

3° enfin trois papyrus qui se i-appnrient aj 
d’antres individnsses cdoMnguins nuallids. Hi 
y adrait un idt^ressant mddioire d fail'd sdn 
{cette famille avee toutds les d^ponilles dpar-[ 
ses dans les diVers musdes dd I’Europe; 

La forme dds dedx cercdeilb dd Mdsdd bri-[ 
tanniqdd dbt delle da taboat, ndnl dddbd par 
les Ajnbes de Godrnab adx caissdb dd mcM 
mies qui ne dessindbt point Id fbrlild du dotps, 
inaii^ sdnt dodstrbiteS caitdideUt, bOtiVelteb 
en berceaux, et dads iesquelles Ids qdatfe 
montadts des angles s’dldvent ad-dessus du 
cdrcueil. Le Style des peidldids de ces deux 
caisses eSt dd la nadme dpoque, leS scSries 
fuiidraires qdi y sont peintes sont les m^mes; 
entin, elles cbntiennent toutes dedx des ie- 
ptdsentations zo^acales. 

L’une de ces r^rdsentations a ddjd dtd 
publide dans les Transactions of ^ rayol 
Society of IMeratate, t. Ill, part, iin Elld dsl peinte ft FiStdrieitt 
du codvetcle dii cercueil, qdi renfermaU Ig d^nilld oii la 

( 1 ) Voy. Ch. Musie Charles X, p. tbb. 
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d’un nomme Soter, archonte de Thebes, ainsi qae nous I’appreDd Hn- 



(IP 






\\ 




scription grecque peinte sur le listel d’un. petit naos qui d^core I’ex- * 
tremit6 du cercueil du c6t4 de la tfete : ' 

CtOTHPKOPNHAlOYnOAAlOYMHTPOCOIAOYTOCAPXWNOHBWM^ 

Les l^gendes hi^roglyphiqnes expritnent anssi le nom et ie litre du 
defunt : VOsirien Soter, le vMdiqm, le grand chef dans sa ierre, ne 
de TAlhorienne (1) Philout. Les Idgendes hi6roglyphiques sent cu- 
rieuses, en ce qu’elles donnent : 1“ I’^quivalent dgyptien. du mot 
archonte ; 2” le nom 4gyptien de la mfere de Soter; enfin , plnsieurs 
variantes du nom du defunt qui ddmontrent la valeur homophone du 
carqaois et du segment employes indifferemment. Outre la represen- 
tation des signes du zodiaque , ce cercueil est encore d^core du ju- 
gement de I’&me du defunt , scene tout k fait semblahle k celle qn’on 
rencontre sur la plupart des rituels fnneraires. Le fond du carcneil 
est orne d’une grande figure de femme d’un style greco-egyptien. 

Le deuxieme zodiaque est inedit, mais diflere pen du pr&edent. 

La forme et I’ordre des douze signes sont les memes , senlement ceux 
qui sont points dans le premier e droite de la figure de Nepte, le 
sont dans celui-ci e gauche. Les legeres differences qu’on remarque 
dans I’ensemble de ces deux tableaux semblent n’avoir ancune 
importance reelle. Cette caisse, qui contenait la momie d’une 
femme nommee Cleopatra dans les legendes hieroglyphiques , est 

(1) Les difnnts hommes ou femmes iUient g£n6ralement appeI6s Osiriene , Oii- 
Tiennes, apris la seizUme dynastie et tears corps dtaient enveloppds de bandelettes, 
suivant le mode asiU pour cette divinity. Mais i I’^poqae des premieres dynasties et 
a la renaissance qni eut lien sons les Psammitiqnes, on yoit la plupart des ddfontes 
appel6es AQmtimnei ou lieu d’Osiriennes. On salt que HMhor dtait rigente de 
I’Amenti. 
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d4na4e d’ioscription ^Ecqoe ; mais le style des peintar^ laepi^ 
a croire qa’elle est de ia mfime dpoqae qae la precddeotei^l’ai 
avec soin les representations zodiacales de ces denx cercoeils , elje 
les ai donndes d M. Letronne qni les pnbliera probablemedt dans la 
deuxieme partie de son MSmeire mr les Zodiaqaes ^g^tiens (1): 

Les vitrin^ de ces denx salles renfennent divars petita mcmn- 
ments qui portent des Mgendes royales. Un des plus curieux est titf^ 



cylindre de bronze sur lequel est gravd non-seulemenf le caitonche 
de Aemoi ou Moire, mais encore one banni^re ap^rtenant an pha- 
raon Papi ou Apep dont le cartouche se rencontre tres-souvent avec 
celui de Maire. Une union aussi frdqnente me parait attester que 
cette banniere et ces deux cartouches doivent 6tre attribues k la 14- 
gende royale d’un seul et meme pbaraon , tous se? titles rassemblds 
d’apr^s divers monuments, se composeraient ainsi, & mon avis : f 


m ~ 








RB 


n 


(1) Voyez, pour de plus amples ditails archiologiqnes et paliographiqnes sarces 
curieuses sipnltures , le savant ourrage de M. Letronne : Observations vritUpses et 
areheologiques sur I’objet des representations zodiacales qui nous restenl de 
I'antiquite, a Voccasion d’un zodiaque egyptien peint sur une eaisse de momie 
qui ports une inscription grecque du temps de Trajan. In-8. Paris , ISSL' 
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ligs inscriptions In vpll^ ^ d*? dS 

Qasr-Essayad, # Berpbeb ; fsses ^ Ip eollpctioo All^| a» 

' petit cylindre copspn^ p^ Cp)^pt des Apllqtips de ISkl^iwlQ- 
tbeqqe roya)e, iecpje| ppite Ip bpRoi^re pi-cpplip; enfiRi 
la dp Ip cbambrp 4fis de Ul, 

laquelle il p’a poiqt^t^ m^PPgd P®W ^ n(^ de 






et 

•cd 





Qasr £s>sayad et ailleors toojonrs placd eptre 


ne laisser aucnn doatp spr la Ijaisoo de ces deox partpaches et I’lden- 
til4 de tear banni^re comqinpe, Quant anx denx eolonnes d’hi4ro> 
glypbes da cylindre, dont j’ai donnd ci-dessus leddyeloppement, eltes 
contiennent des litres qa’it me paratt impossible de tradnire d’nne ma- 
ni^rP satisfpisabte dans I'etat actnel des dtndes ^ptiennes , mais je 
les ai estimdes trap intdressantes poor n^liger de fes reprodnire ici. 

Qne petite fenille d'or porte lep denx cartonches ci-dessons , sur 



fT 

0 

y 


I’antbenticitd desqnels on a 6levd qnelqnes dontes , mais qne je crois 
d antant plus orthodoxes qn’ils se 'retronvent spr la table d’Abydos , 
numeros 21 et 22, premiere ligne, 

Une tablette, formdede toije pr^par^e avec da stuc, a dtd dvidem- 
ment quadrill^e en rouge par un artiste del’dpoque, pour rdduire on 
proportionner une figure. II y a, en effet, tracd I’image d’un pbaraon 
assis et portant dune main la masse, et de I’autre one canne. 
Le cartouche peint a cdtd de cette figure est nn nouveau 
prdnom qui semble devoir trouver place dans Ig dix-buiti^me 
dynastie , et qu’on a pris a tort pour une varjaul^ du prdnom 

de Thoutmes III. Les variantes contiennent des titres divem 

ajoutfe au nom , mais jamais un signe qui en cbauge compldtepaent 






AM7IQBITPS JEeWTIBinrBS. " . 

|e ^ns. IlfalbpiireBs^iDept, on n'n pnfi nn^e reneonM fe nom^ 
doit accompsgper oe pT^noip j et ^ I’dpoqne on eette esqniase » Hi 
tracde, pertes lea phspaOBS prtaient 4ans tear l^en^le doi^ 
cartoncbe. • , ' 

On ?oit anssi dos ofajets n4cessatres k I4 toilette ^ d^nes 
d’autrefois: des peignes en bots, des petits vases A’parfbi^ 
et k cosm^tiqnes, des vases on dtais de diverses ipati^f^: 
pour contenirla poudre noire, le slhem dont les ^gyptienpes, ' 
comme les Arabes , se coloraient le bord des pappi^ros. L’np 
d’eux, -en faience blanche, porte le prdndtn d'AnonntqfittfA 
et celni de sa femme Amoanonkhsen on Onkhsen Anwan 


11 


III 
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r . 


1 
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£nfin, un petit naos de bronze, qni cpntient ppe 
image d'Amoqn-Ra , presente sur an de ses montaqts 
la banniibre et le prenom de Siphthah, le man de la 
reine Taoser on Taosra , de la dix-nenvi^me dynastie ($1). 

La banni^re est nonvelle; celle que j’ai ddcodyerte a 
Thej)^ porte ; Le Seigamr des Pandgyries , eonrne 
Pthah TQUtQunen. Le prdnom oflre one variante ob neT y# 
figure pas le titre — Approuve' db 5b/«t7, qni est joint 
ordinairement an groupe initial de ce cartoncbe. 


H 


3 

Les grandes divinitds dgyptiennes, dont se compose le pan- 
tbdon da Mnsdp britannique, sont rdparties — les plus grandest © 
dans les salles basses , les plus petites dans les vitrines dies 
salles snperjeures, et pp soot point classdes snivant le rang que 
tenait .chacqna d'elles dans le systeme thdogoniqne. La phi- 
part des statqettes et figurines que renfennent les armoires furent 
des objets d'nq pnlte privd professd dans I’intdrieur des families , on 
des amulettes pprtdes par devotion ; elles sont toutes de petite di- 
mension , et qnel^es-anes sont aussi prdcienses sous le rapport de 
I’art que sousi cfilqi de la mati^re. 

Parmi les nombreuses images d’Amon , le roi des dieqx ,, on dis- 
tingue nn'e statuette d’argent dont les omements sont damasquinds 
ou plaquds en or. Cette figurine, du plus pcdcienx travail, a dtd 
trourde dans les habitations incendides, an nprd du palais deKar- 

1 

(1) Le nom d’Amon dans ce dernier cartoncbe, devrait Stre dcrit emiBa {{ Pest 
gdndralement dans tons les textes, mais I’emploi des caracUrcs de flmprtpene 
royale a, sans doute, force le prote a le composer ainsi, 

( 2 ) Voyei Ch. £«((r» ierites d’^gypte, p, 2§5, 


r 
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nac. On voit h cdt4 une statuette do ta6me dieu Jous utie^lm^ 
forme : cest one image eo bronze d’Amonn-Haisa^h^. 
mmin, tenant d’one main Taspersoir mystique, de Tautre soB^]ilfflnns 
dans touteson intumescence. Ses pie^ reposent sur les nenf arcs, 
embl^mes des peoples barbares ; an-devant, on a gravd le cartouche 
de la reine Onkhnas on Onkhsen Benofre h6t, I’dpouse d’Amasis. 
La l^endedu dieu se traduit : « Amoun-Ba , le f(^ndateur (Bbat 
en nottf) (1), r^sidant au coenr de Thebes , vivificateor, etc. » 
Yiennent ensuite plusienrs images d’Amon, de Maoth, Khons, 
Noum-Pthah, Neith, Sevek, Osiris, Isis , et autres divinit4s du 
pantheon ^ptien. Je m’arr^te senlement ici a celles qui prdsentent 
quelques pafticularit^s remarquabies. 

Une petite statuette de . 

Pascbt-jfer^bta , une d^ 

¥ formes de Neith , donne un 
^ ^ cnrieux symbole employ^ au 
lieu de son nom phondtique. 

Ce signe, qui parait reprd- 
senter un sistre , en ^gyptien 
schash, est une variante re*- 
marqnable du nom symboli- 
i!^ ^ que de cette d^esse , dcrit 
' " tantdt par une lionne, et tan- 
t6t par un vase qui sert ordi- 

nairement de d4terminatif 

pour indiquer les corps gras. 

♦ ' 

Une statuette de Nofre- 
Athom, debout sur un lion 
concha. 

Une figoHne en or d’Ha- 
thor Boucdphaie. 

La statuette qui fait I’objet 
de notre vignette, parait d'^ 
poqne grecque ou romaine ; 
elle reprdsente le dieu appel6 

(t) Rbat IB HouF, JEmanans semen. J’adopte ici la leclare de M. Lanci qni 
meparallbeaueoap pla« ortbodoie etplos claire qae la version Mari de sa mere, 
propos^e par Champollion et adoptee sans examen sur I’autorltd du maltre. I^e 
sens de ceiie ligende estd^montri dans un ouvrage intituld-: De V Interpretation 
des Hieroglyphes, qoe poblie en ce moment M. Lanci. 


PJ 
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par ChampotUon, qai.en fait le Mars ^ptie^ , prineipe ^ ' 
H^ordre et de detraction et par suite diei de la gnerre. Get on 
pataeqnebarba, portant snr la t£te an di^me de piiAne sniMntd ' 
d’nn petit naos renfermant an bcenf. Ge ldien trapn, v^tu d'nn coart 
jnpon appel4 shantei, porte an bond jer de la main gainche et brandit 
un glaive de la droite> Cette divinit4,!dont le veritable nom hi^rc^;^- 
phique parait inconnu, n’et jamais represent^ snr le scqlptore; ^ 
elle offre beaucoup d’analogie arec le diea Banpo on Renpho, et 
semble 6tre une forme de'Pthah on de Seth. II et bien ddmontrd 
qne ces dienx lares appelds paUsqaes dtaient dgalement et indiffdrem- 
ment chez les Grecs Hercnle et Vnlein , avec lesqnels le divinity 
dgyptienne offrent one analogie remarqnable. 

On trouve encore dans ces vitrine beancoiip de petites divinitds 
et d’images de gdnie qai ne sont gaSre connue qne par le ritnel fii- 
neraire. ... 

Apres les divinitds viennent les anin^ux qai lenr dtaient consa- 
cr^s, et qai en dtaient le symbole. On sait qae le cjnocephale et 
I’ibis dtaient de embl^me du diea Thoth dans difii^ente fonctions : 
le lion, d’Horos et d’Atbom; lalionne, deMaatbetde Pascht; le 
holier, d’Amon et de Noam; le crocodile, de Sevek; le chael, d’Ano- 
bid ; I’oie, de Seb ; on h4roa appeld bm ( ardea bubakas } , d’Osiris ; 
le serabee, de Thord ; le scorpion, de ^Ik, etc. 



La mygale on musaraigne parait avoir dtd consacrde-a Maath oa 
Bi^to. Elle n’est jamais reprdsentde dans le basWeliefs i et on en 
trc^ave rarement des bgurines. Celle qae reprdsente notre vignette 
est CD bronze et d’nn beau travail ; le corps est convert de trois disqaes 


adds, symboles de Hat. L’inscri ption da piddestal * A 

jjpr Neb Sichem vivificateur , semblerait indiqoer qae cet animal dtait 
cqnsacrd a Horus. 

On remarqoe aassi dans cette collection un oxyrhyneas, poisson 
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consacr^, seloo qaelqaes antrar^, I^Patbor, damede.^^, fB 
Champollion a Tbot oq a Iq Lqbp. (^lui qne repr^ptt op^ ^- 
gnette est nn bronze pFpfpf^qt de Thebes ; il porte sq? t^e qq 
disque flanqud de cornea et pfaiS d’q“ qraeqa, coiffure ordinajrp de 
la ddesse H4tbor. 



Dana les salles aupdrieurea, de pombreqses vitrinea, m 
forme de naosigyptiep> coqtiennent pluaienrs momies bqmaines 
avee lepra triples enveloppes de bandelettes, de cartonnage et de bois, 
couvertes de peintures. i)ans lea arinoirea environuantes, oq ?oit une 
collection d’animaux momifi^, dea cbacals, des singes, des ebats, 
des crocodiles , des dper?iers, des ibis, et nn poisson dord & mnsean 
pointu, probablementroxyrbincns. 

A I’entonr de ces momies, on a rdnni nne fdnle de petits qbjets 
qui ornaient et consacraient les cadaVres : des tissns, des rdseanx 
formds de perles et de tubes 4’dnuil, et des verroteries de tontes cou- 
leurs qni dessinent des ornements ayant sprvi de convertes et de 
ceintares a ces momies ; de petites figurines en terre dmaillde per- 
ches d’un trou ; des scarabdes de m6me composition qui se tron- 
vaient aussi enfilds an con des momies, places dans lenrs mains, 
derriere lenrs oreiiles, entre les cqncbes de bandelettes, on poyds 
dans le bitnme qni les prdseryait. Ceux da ces derniers qni sont de 
grande dimension pprteut ordinairement une pri^re extraite dn 
Jiituel fim^raire, Cette pri^re, constamment la m^me, ne dilf^rp 
que par le nom du d^funt. Les amulettes de bojs , de pierre , et lea 
petites divinitds etaient placdes , soit aupr^s , soit dans Fintdrienr 
des cercueils. 

. On yoit encore, rangds avec ordre dans ces vitrines, nne fonle dlob- 
jets qui nous initient aux usages et aux meenrs des dnciens llgyptiens • 





_H- ^ ' *' . * ' ' V- , ' ; \ 

AHTipiTls psypTigffBS?. \ W? 

line papde varidtd de vases de Jpates jg . 

ep tefre ^ pn poterje, en feieoce, etf alb^tre , (sp ^rppptipgi e% 
titpet CD bronze; quelques-ans portent da|vldgendes royale|., 

Parmi les meables , j’ai distingad d^db^ets ou aecptoirA appelds. 
onols, faits de diverses matiefps et.senblgbles a ceox dont s^servest 
encore les Ababdehs et Ips PPW ^IPic sans ddraa^ li»ir 

coiffure. 3’ai remarqgd SBSS} tip fetiigpjl en ttiis de sandal incrtiiHd , - 
d’dbdne.et d’ivoire, I’np gpU^ dldgant, et ^nt }eg pieds sont sculptds 
en forme de pattes 4e )|pB ; ^as tabonrets ep Ip^is ipcrnstdS en ivoire ; 
des pliants dont les Jpal^gas, ^ni se meavepl §MPD pivot de bronze, 
sont terminds par des tdtps d’oie. ' 

J ai vn beaucoup 4'pl^a^ fabriqnds avee; ^ ^ffilles de jonc entr^ 
lacdes comme les sppFter}^ mpdernes ; ^es t^prets sur lesqnels on 
pourrait encore s’assppif ; ^ps eorbeilles, dpS p§p|ers tressds et omds . 
de dessins comme; jps ^pbiPPs an fabriqpepi epppre aujourd’bui, et 
' jasqa’d I'humble bftlpt d’anp bstii])g dti dattier divisde en ' - 

. faisdeauz, indostrie qpp )a§ ^yptiens opt coptippde jusqu’d nos jonrs. 

Une suite de petits p^pj§ ; ^s bottesde diPfentes. forities, riche- 
ment peintes ou' incnistd^; .dps nstppsilesde mdnage, des que-' 
nouilles avec leurs fuseau^, p| de grands peignes pour ie teili^ da 
lin et du cbanvre; dps ptipSS cpillers de dl^ers^ bormes. 

tTn grand non^bfe d'otyets, de f^temepts, da partues, de linges d'dne 
finesse dtonnante | d§S bracelets en dmail^ ep jbrpnze, en ivoire et en 
or; des colliers do dfitiriaes et d'amolett^ en orpt en pierres dares; 
des bagnes et des sceanx; des s.andales, des semelles en palmier, en 
jonc, en papjrns et ep pair fravailldes a?ec soiti; dps bpttMs en 
pair ; plnsienrs pefrnques d pbevpps erdpai pt ^tssds » WSftl 
grossidireineot sur un rdseap, 'qni tdipoignpnt qup la eonttime dp 
porter de faux cbeveux est.beapconp plos ancienpe qti’on ne le droit 
g^pdralement : nne d’elles est fort remarqnable, d’pn eJipefient Iwr' 
vail, et ferait bonneur d'nos artistes moderpes. La couronne deli' 
perruqne, qui descend aassi bas que les oreilies^ est entidreipeBt PPtir 
verte de petit.es boucles, tandis que la partie qui tombe spr 4es 
^paules est formde d’nn grand nombre de petites tresses ■ds pbevedx , 
coipnieles portent encore a^toellement les flgyptiennes. ^ potilpBr . 
de cette perruque est presque noire, et la Idg^re teinte famn&tne 
qu'elle presente pourrait dtre attribo^ a sa vdtustd; elle provient 
d’up hypogde situd derriere le petit temple de Tmei etQkbor, k 
Xh^bos. On voit des perruques semblables spr la tdte des niosio , , . 
cieiines et sur celle des dames de bant rang. L’uaage de rasfflr la 
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t^te, et de supplier k son v^tement natorel par des moyens artifieiels, 
est one coutome egjptienne qai parait remontor k la |diis hante 
antiquity. 



On remarque an Mos^ britanniqae plnsieors insfxoments de mu- 
siqoe : des clocbettes; descjmbales; une Mte en rosean perc^ de ‘ 
sept trous; diff^rents sistres, dont Ton est fort remarqoidde; des 
harpes et des mandores & long manche. Ce dernier instrument , si 
sourent repr4sent4 dans les hi^roglyphes comme le symbole de la 
bont4 et de la bienfaisance, t4molgne que les anciens croyaient k la 
presence constante ^e ces deox qaalit^s chez tout 6tre sensible k la 
musique. 

Xai parcouru a la h4te one belle collection de papyrus bien con- 
serves , qui doivent sans donte nous apprendre encore quelques de- 
tails sur I’histoire et la vie des anciens £gyptiens ; j’ai regrette do 
n’avoir pas le loisir de les etudier. A c6te des papyrus, on a reuni 
. des boites de bureau, des etuis a pinceanx, des longues palettes de 
scribe avec leurs calem ou kasch; la palette d’un peintre ou se voient 
encore des couleurs; des godetsde diverses formes et de di verses 
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m^tikes; eoGn, piosieurs tablettes portant des inscriptioiK' 
tiqaes et d^motiqaes. 

Divers astensiles et iDstraments employes dans les cdrdmoniffi & 
culte ; un fragment d'amchir on encensoir en bronze, fonnd d’nn 
petit fournean posd snr une main sortant d’nne tige de lotos ter- 
niib6e par one t^te depervier. On' voit de seii^lables instm- 
mentsdans les mains des rois et des pr^tres qoi brftlent des parfoms 
devant les dienx. 

Un chacal snr one esp^e de potence, petit module en bois des 
grands Standards qa’on portait dans les processions fundraires ; pln- 
sieurs antels S libations, avec des bas-reliefs repr^sentant des vases, 
des g&teaux et des flenrs de lotus ; an grand scean, qni servait pent- 
dtreamarqner les boeafs mondes propres anx sacriGces, et d’antres 
sceaax plus petits poor marqner des victimes de moindre taille. 

Plusieurs beaux vases k anses en bronze, converts d’inscriptions 
et de figures graves an bnrin ; ils paraissent avoir servi k contenir 
I’eau lustrale dans les c^r^monies religienses. 

Des armes et des instruments en pierre, en bois, en bronze 
tremp^ eten/er; des arcs en bois; qnelques flecbes, les ones ar-. 
m^es de pointes triangulaires en bronze, les autres d’un silex aign; 
des javelines armies d’une pointe de fer on de bronze ; des baches 
d’armes, des poignards dlamede bronze, et dont lesmanches d’i voire ’ 
sont orn^s de clous d’argent ; des bojmer<fngs pour la cbasse des 
oiseaux ; des- Cannes ; des b&tons nooeux om6s d’nne inscriptioo 
hi^roglyphiqne , et qni ressemblent anx nabboats que portent encore 
les Arabes. 

J’ai remarqn^ une suite d’ontils de menuisier ; nne dolQire,san - 
drill, son arcbet, ses forets et sa plaque ; de petites scies k main , 
des maillets, des ciseaux, des manches d’outils, une come pour 
I’hiiile, et plnsienrs outils dont I’nsage est inconnn. Jai vu aussi 
qn^lqnes clous de bronze et de fer ; mais ils ont dA Atre d’un emploi 
bien rare , car tons les ouvrages de menniserie ^ptienne ne sont 
assfiniblds qu’avec des chevilles et one colie tr^s-forte, dansrlaqndUe 
dtait m61de de la filasse. On voit encore des goods et des pivots en 
bro«ze qni proviennent de portes, et one clef de fer. LeSfnsde con- 
tiept qnelques petites maisons, vi6ritables jouets qni ne penvent don- 
nei'Qoe idde aussi complete des habitations dgyptiennesqueles pein- 
turcs retrouvdes encore dans les tombeaux, mais qui montrent 
qutilqoes details domestiques fort intdressants. 

Pn voit aussi qnelques instruments aratoires : des pioches et des 
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holies en hois, tihe fkiiclllg defe^bfil^ ehtihiS paffie^.et tidh1f4e 
sous une statue h Earnac ; up joug pour attelelr ies bcehu. Oo j^ut 
eiaminer h cdt^ des ihsttHttetifa tes {ih^Pits de fagrichfttire : des 
g^aines de Pdlhia ChrM, ddiit lliaile dtdit e&pldy4e sdhs dotitb jadis 
aeindt^ leS chereux, coipitie Pile Test PDcore aiij6hrdl‘hni chez 
lVtd3iens; le ftuit du tattacfrin, doflt la hiddedhe falsdit ddjd pent- 
dtre usage ; des petite |)aniei^ ktec des li*oits de dottm, de hebbek, 
de heglyg ou persda; do raisin, et d’autres fruits incohniis; enfin, du 
pain et du bie coUserv^ jusqtt'a iious k tiSVers Ijharahte siScIes (1). 

La derniere salle du Musee legyptien fest 0fn4e d’un long bas-relief 
colorid, mould sUr les superbes sculptures historiques "du spdos de 
Beii-el-Waly en Nubie. C’est uu des pliis beaux sujets de I’histoittJ de 
Ramses, et un des plus p^dcieilx specimens de I’art egyptiefa. La paroi 
droite represCnte Sdsostris , jeude encote , tnobaphant d’un people 
esiatiqne; la paroi gpoche, la ddroute d’lih pe^le africain. Les 
types de ces deox races, dternelles etanemies de ragypte, soht par- 
faitement repr4seDtes : d’tan cbtd, cesoQt des peoples au teint biaoc, 
a hadte stature, a larges dpSules, an hez aqbilih, a la barbe roide 
et pointue ; de I’antte des lioirs, bien caract^risds d’ailieurs par 
ledrs nez dpatds , leurs litres dpaisses et leurs chevelores laineuses. 
II Serait trop long de ddcrire minutieilsement cds bas-reliefs et ^tout 
ce qu’ils prdsentent d’inter^satit pour I’dtode deTafl et de I’histoire. 
La vdfitd des types, la precision des moovements, la naivete des dd- 
taiis, la finesse deTexecutiob, etl’imitation parfaite desanimaux, 
reeommandent ces Sculptures eomme iiii rdsumd de I’att egyptien , 
auquel Thebes meme n’offrerien k comparer. Cbampollion a donnd. 
tine description et des planches de ces deux superbes tableaux; 
Mj Lenormant les a ddcrits d’tiue maniere Irfes-dloquente ; enfin, 
M. de Gaiileux, qui a senti toute I’importance de ces bas-reliefs 
pour les etudes historiques et artistiques, les a fait mOuler spr les 
lieux, et les tiouvelles salles duMosde royal du Loiovreen seront 
bientdt oiUdes. 

Ou volt encore, dans les salles do Mosde britaoniqoe, plusieurs 
piatres moules en figypte et de cbarmantes petites reductions des 
ptincipaux obeiisques i%yptiens exdcutds par M. J. Bonomi, qui. 


(1) Le bii igtptien, da contact de I’air.daos des vases bennitiquement 

lermes, conserve encbre tontes ses qndiitds aprfis plttsieors^ileles. En 18<5, j’ai va a 
I exposition des prodnHs agricoles de Chester, dans le pdyS dd Gdiles j du bit Sgyp- 
d’atatm anU^ttt eiitailes d’une ampbore dpportte de Tktber dvec 
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pendant son long Sdjonr dans la vallde da Nil , s’est teliement 
^ I’art dgyptien qu’on ie croirdit iidrti d’on collie de Tbibes on: ^ 
Metaphis. 

Kn resumd, la collectioa egyptienne du Mas^ britannigue ne 
vant pas celle da Musde royal du Louvre , mats les an^qait^ 
soDt dispb^dy aved dntaht gddit t|ad ^ diacbfildibedt; ’^ds Ida 
bris, tons les fragments sont eticadres dans .des naos constraits en 
pierre, ceqai leur doone beancdUp d’dpparetitd. Les steles n’adhd- 
rent point an mar et on a laissd en dessons de petites oavertares , 
afin que la chaleur pnisse circuler entre elles, les pierres qui les en- 
vironnent et celles sur lesquelles elles reposent, et les preserver ainsi 
de rhumiditd. Enfin, tons les objets contenns dans les salles que nous 
venons de parcourii* j sont classes avec science et mdthode , — deux 
chdses qtli trianqnenf bhez rious depdis la mort de Ghampollion. 

Je ne saurais tertdiner cet aKicle sans recoinmander k ines lectears 
6t spdcialeftient k cetix qui voudraient prendre ane connaissance plus 
apptbfondie des rlehesses dd ftfnsde britadniqde, I’intdressant ou- 
Vrage pdblidparMM. J. Boriomi et S. Bircb, etintituld ; Gallery of 
AbUqtiidts selected p-om the British Museum (i). Le texte est dff a 
M. Birch ^ sous-conservateur du Britisk Musewn, et I'un de nds 
plus savadts^dgyptologues. 

Pmsse d’Avermes^ 

(1) 1 Toliin-V.Lahttjm, 1841. . , 
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APEKP STATISTIOtlE BIS IBNIIIINTS Dl imlUl (<) 

PAH M. CHARLES TEXDSR, 

INSnCTEUK GEHEIAL SES BATtlOniTS CITILS DS t’AlaEUB. 


Dans nne des dernieres S(^nces de I’Acadenaie des Inscriptions et 
Belles-Lettres, M. Charles Texier, inspectenr g^n^ral des Mtiments 
civils en Algerie , et charge en cette qnalit^ de la conservation des 
monuments historiques , a In la partie de son dernier rapport au 
ministre de la guerre, ou est expose I’^tat de ces monuments dans 
pinsieurs parties de I’Afriqne fran^aise. C’est au mois d aoi^ dernier 
que M, Texier a explore la plupart de ces lieux , en se joignant a 
M. le contre-amiral Rigodit, qui avait a inspecter tom les ports de 
I’ouest. II a pu aussi ofeerver, avec les antres details aes b^timents 
civils, les moyens de conserver les mines, traces des anciennes chi- 
lisations. Pardes circuiaires du gouverneur g^n^ral, les principanx 
chefs militaires etM. ie general Charon, commandant su^rienr dn 
g^nie , avaient ^t4 inform^ de la mission ofHcielle de M. Texier. 
Aussi a-t-il trouv4 partout, chez les g^n^raux et chez les comman- 
dants des territoires mixtes, le plus grand empressement a seconder 
les intentions conservatrices du ministre de la guerre. 

Le corps du g^nie a puissamment contribn^ ii la formation d’une 
collection des inscriptions antiques de I’Algerie. Mais cette collection 
ne pent s’accroitre anlant qu elle en est susceptible , que lorsque des 
moyens seront fournis par Fadministration poor le transport des 


(1) Nous joigDons a rintiressant Apercu qne M. Ch. Texier prfeente ici des anti- 
quites de I’Algirie , des notes qai ont poor but de completer les renseignements 
fournis par le ceiibre Toyageor. Ces notes sont .cmprnnUes soil a des publica- 
tions anterienres a cette esquisse , soil a nos observations personnelles. Nous avons 
cm etre agreable et utile an lecteur en remettanl sons ses yeni les fails qu’il lui 
est necessalre d’avoir present a I’esprit pour se representer exactement ce qu’on 
pent appeler I’etat arcbeologique de I’Algirie. — A lfbeo Maobt. 



4pigraphiqaes ^mos^e 
celiii qae le ministre die' Fini^eti^it ,pBUi^ 
k ■ ChercheU, Bi^ des ipsmijdioiis ' aao^ius 
iK^d des cbemins, exposdes d efaaqoe instant A 6fre iiSrisdes dd '^^ 
ploydes comme mat^riaux de construction. Tel a dtd Templdy’ ^ . 
restes de beancoop de monuments a Pbdipperilie, k Cb^iyn^ 
k Gbelma. 11 &at sans donte faire la part de la n^essitd mii' ; 
mandait de construire an plus vite les edifices ndcessaires fax min^ 
cipaux centres de popolation. Ces considdratlonsrlct passent::a^l - 
tontes les antres. « Mais, dit M.'Texier,t si Fen pent r^^tSf 
ainsi quelques monaments deb'uits, il en.es't encore Une i^allildi^ , 
qui, convenuUement d^ag4s de leurs d^dmbr^ et mtani^^seB}# ' 
ment poor en arr&ter la ruine / seront encore 'nn des ornem^iiit!^^^- 
I'Alg^rie et nn butSTexcnrsion pour Fes Toy^geurs de'l'Bor^d; jH ‘e^’ 
urgent pour cela que I’admioistratioif .les sous sa ^rde et 

qa’up credit soit demande pcdc les sodtenir, » ' " 

Les instructions du midistre de la guerre' ^-opposCot , en gdndrsft'^ 
a la destruction des monuments 'Antiques. Mais , pour prescript des 
mesnres prdcises, « ii serait ndcessaire, dit M. Texier, que ledmipis- 
tration fdt inform^ des d^coUvertes produites par le$ Foui^s et jpalr 
les trnvaux des routes, et pAt envoyer. snr-le-cbamp on des^nai^ 
pour copier les monuments dAcouverts, de maniere a popVoir sta- 
tner sur leur conservation. Les archives recevraient tons les doCu*- 
ments recuelliis^ tant par les officiers du'gAnie que paries egei}& 
des batiments civifs et dtes pouts et cbanssdes, et cbaqdo anode, 
documents sm-aient imprtmds a la suite du tableau statist^e. Aldm 
si,' par da force des cboses, les monument se trouvaieot ddtruits'^ 
leur description serait an moins consigode dans un registre ofBciel, 
et ainsi conservde pour la science. » , > - 

M. Texier prdsente lui-mdme an sp^inaen de ce genre de statis- 
tique des monuments anciens. Dans I’extrait que nous allons donned 
de cette partie de son travail , nous ciasserons Cd$ indications tdpq^ 
grapbiquement, sous le nom des villes ou des lieitx prindpapx adx^ 
quels elles se rapportent. 

Ojebel CHgaouAB. ■ * 
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Le monument, encore inddtermind aujourd’bui, coraiQ. sous ^ 
npm (le Towbem de la ChrSiienhe, et dominant la cbaine de cdHines 
que baigne le cours du Mazafran , est nn des plus remarqoabl^ ^ 
!«• 47 
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I’AIg^rie (2). II auratt besoin d’etre ddgagd des (ems iteeliimiKes a 
I’entour. 11 doit se composer, commeles grands tnmnlns bsiatiqnes, 
d’un soubassement circniaire, snrmontd d'un cdne dont la tnajenlre 
partie est conservde. :L’int4rienr renfenne , sans ancnn donte nne 
chambre sdpnicrale , et rien dans la tradition ne pent faire snpposer 
que les Arabes on les Romains anraient visitd I’intdrienr. Ddt-onne 
rien trouver dans le Tombeaa de la Chr^tienne, I’dtat de ses dispo- 
sitions int^rieures et de la forme sdpnlcrale qni en fonne te centre 
serait d’un veritable intdr^t pour la science bistorique, et ponrrait 
mettre fin aux incertitudes sur la destination primitive de ce monu- 
ment. Loin de I’endommager, les travaux de ce genre, en le ddga- 
geant des terres qui I’entourent, le ddbarrasseraient des buissons qni 
croisseut dans les insterstices et deviennent une cause progressive 
de mine. 

Tefesed. 

Depuis le cap Caxine jnsqn’an pied du mont Chenouan , la c6te 
n’offre aucun mouillage , m6me pour les balancelles. Une petite 
anse , formee par une presqu’lle 41ev6e , a 4t6 regardee par les an- 
ciens comme propre k former un port. Rient6t les habitations se 
seront miiltipli^es, et on d^couvre aujourd’hui des ruines qui , 
s’4tendant de la presqu’ile sur le continent, ont dA appartenir Aung 
ville considerable. Les Arabes appelient ce lieu Tefesed. On retrouvie 
dans ce nom les traces de celui de Tepasa , ville romaine de la Mau- 
ritanie cesarienne (3). 

Abrite A I’ouest par la haute presqu’ile dont je viens de parler, le 
port est clos A Test par une langue rocbeuse que des ouvrages pa- 

(2) ' Ce monument est appel6 par les Arabes K'ier Roumia, c’est-a-dire le 
Tombeau de la Chrelienne oa de la Romaine. Pomponlns Hela (I, vi, 10) en 
fait mention , et dit qa’il est situd entre leosium et C^sarte (Cbercbell); d’aptte 
ce giographe, c’itait la sepulture de famille des rois de Nomidie et de Mauritanie. 
Ce curienx monnment rappelle celni que Peyssonnel a troayi h bait on dix lieues 
au nord-ouest de Lamba , a Hedraehem on Medresen , leqnel est anssf fennS d’une 
pyramide plac^e sur nne base cylindrique; la hauteur est igaiement de SO raMr.ee. 
Cf. Dureau de La Malle, Province de Constantine, p. 212-213. Marmol a soutenu 
sans fondement que le K’ber Roumia £tait le tombeau de la fameuse Cava , la fllle 
du comte JuUen. On pretend que Ton a jadis dOcouvert prM de ce monument une 
inscription laline qui portait le nom de Cliopdtre. Si le fait est rrai , ce monument 
6lait peul-elre le lieu de la sipulturede Cliopatre S616n6, la fille de Marc-Astoine 
« de la calibre Ciaopatte, laquelle avait iti marifie par Auguste a Juba li. — A- M. 

(3) Tepasa filait, selon Pline, une eolonie de vitirans itablie par I’einperenr 
Claude. Cette vUle est menUosnae par Ptoidmae et VltiHiraire 
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raigseot avoir rattacMe ides roehes plus ayaocees dans lamer, cp 
qui formait une jet4e aujourd’hui d^truite ; njais on en voit des 
d’on volume considerable, epjts sur la plf^e on sortant des. basses 
eanx Ce port , de petite dimension , etait snffisant [mnr les barqnH 
romaines et pourrait etre utilise si jamais on etablit dans le vmsir 
nage nn centre de population. Du c6te de Touest, le pied de la 
presqu’ile est formde par un plateau de rochers dont la surface*' 
quoiquS in4gale , est d peu pr4s de niveau. Dans ces rochers tendm 
les anciens out tailld un bassin carr4 de trente metres de c6t4, et dopt 
la conservation est encore parfaite. Le fond de ce bassin genlement 
de cinquante centimetres en contre-bas du niveau de la mer, a la- 
quelle il ne communique que par une entr4e de deux metres de 
longueur. II serait difficile de voir dans cet onvrage un bassin destine 
aux barques; c’dtait plut6l , a mon avis, nn vivier pour retenir et 
engraisser le poisson. Les anciens mettaient de la recherche dans 
cette Industrie. On observe encore de ces viviers sur les c6tes de 
France et sur celles d’ltalie. Une vanne levde on baissde devait maim 
tenir I’eau au niveau ndcessaire on la laisser dcouler lorsqu’on voui 
lait vider le bassin. 

Pr^s de 14 sont trois chambres vofitdes qui servaient de citemes 
pour le port. Le grand nombre des autres citemes que Ton observe 
mon(re que la villa et le port 4taieat amplement fournis d'eau par le 
mojeu d’un aqueduc dont on retrouve les traces. Des qnais environ- 
naiept le port et sont encore apparenta; mais il est 4 croire que les 
eaux de la mer ont gagnd du terrain, car plusieurs escaliers de mai' 
sons particuli4res descendant directemeat dans lean. 

En suivant fine depression de terrain qni se dirige an snd-onest, 
on reconnait la direction dune des rues principales. A droite et 4 
gauche on retrouve presque tons ies soubassements des maisons, qui 
fitaiePt b4ties uvec autant de soin que ies edifices publics, en pierre 
de tafile et en briqoes. A 1 extremite de cette me s’eievent de grandes 
mine# iesquelles on observe deux salles parailfiles, et divisees 
en trois par des pilastres. L’edifica etait carrfi et devait avoir une 
cour (>u atriam. Cette disposition permet de supposer que ces mines 
sont relies d’un gymnase. Parmi les blocs de pierre 4quarris que 
nous avous troav4s , les chambranles de portes on de fenStres sont 
percda de trous indiquant que les onvertures des Edifices dtaient er- 
odes 4^ monlures ^ marbre. Mais presque tont a etd enievd oq 
reste JSUseveU sous les dfieombres. One coraicbe appartenant 4 i’en- 
vatLnt ent da gymnase est le premier morceaa qvu permette de jupr 
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ie earactere des inoalares. On j cetcoaye les piocipes eb usaga dv' 
ti^mps das empereurs Septime S4vi&re et Adrien. 

On pent observer dans ce qnartier de la ville d’autras moapmeiits 
auxqnels les Arabes ont donnd les nomsde palais daRoi, palsis de 
la Reine. Un vaste ^ifice qne nons n'avons pn dtndier qn’impar- 
faitement,-,parait avoir dtd le prdtoire. Les Arabes de la tribu voi- • 
sine , qui s’^taient otTerts poor nous gnider, nous entrainaie^t ton- 
jours vers la presqu’ile pour nous montrer I’^glise. Nous alUmes- 
cependant vers la limite onest de la ville. La etait un bean theatre , 
dont heurensement les gradins sonVpresque tons enterrds , ce qui ks 
a sanvds de la destruction. Un portique dordre dorique ^onpait 
acces dans I’orchestrc. La sc^ne est presque entierement ddtruite ; 
maisla Qovea, ou salle, est conserv4e dans tout son ponrtonr; et 
des fonilles y mettraient certainement ^deconvert des objots'intd- 
ressants. • 

Les remparts de la ville dtaient composes de mnrailles ddfendbes 
par des tours demi-circnlaires; ils dtaient bAtis en grands blocs de 
pierre et avaient une ^paissenr de - six metres. L’anias des rn}nes 
couvre une surface beancoup plus etendue que celle de Cherchell , 
capitate da pays. Le vent nous obliges de.partir ayant d’aVoir ptt 
computer i’exploratioo *, et c’est au grand regret des Arabes qne nous 
renon(4mes a visiter la presqu’ile, et par consequent les mines de 
redibce qu’ils appellent I'eglise. Cependant, avant de s’embarqder, 
I’amiral voulut faire le tour de la presqu’ile en cauot. NousVinies qne 
partout eilc avait etd defendue par la nature et par I’art. Les tbnt- 
beaux des anciens habitants sont situds sur le revors onest '^de la 
presqu’ile ; ils sont formds de grottes a moitie tailldes dans le iMliec 
et ayant une porte en magonnerie. 

La masse de debris de toute sorteaccumulds .sur le sol , et surtont 
les beaux blocs de pierre de tailie , avaient ddja at^ rottentioH des 
spdculateurs , et ils y envoyaient des barques qui se chaigcaient ponr 
Alger. La direction de I’interieur a arrdtd a temps ce trafie, qut ine- 
nacait les mines de Tefesed d’un andantissement trds-prochain. 

Cherchell. 

Cherchell est I’ancienne Cdsarde. Le port de cette ville dtait un des 
naeiHeurs de la c6te, aussi avait-il dtd ddcord avec un soin parUcu- 
her. Le quai dtait entourd d’un portique.. Les ddbris de ces colodnos 
ont servi k former la levde feiite pour I’agrandissement dd bt^^n^ 




MOKlAfSNTS DE L^ALGERIE. 

L*ancieq deviendra aii^ lavajit-bassm da' aoQfeao.;; tl 
en 4qaerre ariitera Ids brisants da cdtd dfe Tooe^ : oo a^Teift j^' 
U 4 oiTrir- an abri k cin^ante oa Aoixaftte ‘b^timoitf ^tta |ie^ 
tonnage. . . * ; 

Chaqne {bnille faite k Cbercheli met k d^cbipert qaelqqe^ 'dSm 
pins on moins -importants.des monuments de 1 antique C^rdo;-!^ 
les soins de I’administration locale , ces fragments ont r^nnis dans 
une salle qui forme d4j4 un musde int^ressant. On y remarque plu- 
sieurs tombeaux avec des inscriptions , un torse de Venus' en mtirbre, 
pfusieurs statues et statuettes qni'ne manquent pas de mdrite. 
fragments d’arcbitecture ne le cedent pas a cent de sculptures pla~ 
sfeiirs grands cbapiteanx corinthiens provenaht d’un temple', un cba- 
piteaa composite orn4 de dauphins et de palmettes , des corhiches de 
mirnbre, ne seraient d4plac4s dans aacnn mns4e. Les rnes de la'ville 
sont pjeines de colonnes de marbre qn on pourrait fort bien em- 
ployer. 'Le monument qnr a principalement fixd mon attention est 
ddposd dans la cbnr de I’hdtel des Mtiments civils et a 4td r4cem- 
ment; d^confert. Cest nne statue barbare, dun m4tre environ de 
bantear; elle repr^sente un dieu imberbe, coiffd du modins. Sur le 
devant de sa .coiffure est une palme on palmetto; la t4te est gros- 
si4rementmodel4e, le corps *sans bras, ou bien les bras sont si fai- 
blement indiqn^s qu’on en suit difficilement les contours. Les jambes 
sont gr4les et les pieds toqrn^s en dedans. Cette figure est appnyde 
confre une galne ou an pilastre'; elle n’offre ancun des caract^res 
des .sculptures rbmaines on validates; j^y ireconnaitibis plut6t quel- 
que^. sympMmeS de I’afl asiatj'qoe ^4). 

PmtiPi^EViiLB. ' 

L'ancienneBusicadadtait sitade k rembouchure d’une vallde dont 
ies'dancS sont 'escarpds (5).’ Cette vall4c communique k uneplaine 
par la riviere a'ppel^e anjourd’hui le Saf-Saf (6). Mais Rasi- 


(4)' renrerrons poor I'explieation tie ceUe statue, i la notice que nous pu- 
blierons dans an des prochains numiros. — A. M. 

■ ( 5 ) La table de Peotinger donne scale k Rasicada le litre de colonie. La distance 
de. Cebo Title k Cirla , fii^e par Pline a qoarante-bait millcs , et les nombreises 
inscriptions IroaTees k Sk’ik’da , aujoord'hni Philippeville, dtablissent I’identiU de 
celle fi ni'e® Rasicada. Cf. Peilissier, Memoires historiques el geographiques $ur 
# p. 3<>6. D’apris Gesenias, le nom de Rutieada yiendrait da phdDiciea, 
mpt mot i mot caput ardoris oa eapul ignis, expressioa qoi semble indiqiur 
l’eaist®nce en ce liea d’nn phare destine .& ectairer le golfe de Stora.— A. M. 

(6]r II e*t probable qae si Ton entreprend les travaux ndcessaires pour remplaeo’ 
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cada n’^tait pas abreoT^ par des co&is d’eati naturels. Les anclens 
rejetaient I’usage des eanx de riridre par des principes dliygi^ne 
qui, plus qne partout, doiyent 6tre observes en Afrique. Lesraines 
des citernes de Rusicada existent encore; mais jusqu’d ces derniers 
temps, on ignorait completement comment elles ^latent alimentees. 
Les uns imaginaient qa’elles dtaient remplies par des sources an- 
jourd’bui perdues , les autres par des eanx plnviales. Cette dernifere 
hypoth^se est la plus voisine de la vdritd ; mais comme la conte- 
nance de ces citernes depasse pour chacnne plusieurs mille metres 
cubes, on concevait difficilement des pluies assez abondantes et 
assez prolong^es pour y fournir. 

II vient d’etre reconnu que les grandes citernes de Philippeville 
sont tontes alimentees par un meme systeme qui les fait dependre 
les unes des autres. Celles qui sont situdes k mi-c6te , non loin de 
la place Royale , et celles qui se trouvent dans nn grand ^ubasse- 
ment d*un ancien ddifice , refoivent Tune apres I’autre leur volume 
d’eau particulier. Les plus belles et les mieux conservdes se trouvent 
. snr la montagne ; leur ensemble se compose de cinq grandes salles 
h ciel ouvert, commnniquant entre elles par des arcades. On a fait 
de grands travanx pour reconnattre la source que I’oa croyait seule- 
ment d4tourn4e ; mais le service des ponts et cbaussdes s’est con- 
vaincu que ces citernes n’dtaient alimentees que par nn barrage , 
situe dans une des valldes superieures, qui porte le nom de Bou- 
Melek. Un grand nombre d’aflluents se rdunissent dans cette vallde. 
La citerne etait divis^e en ces divers compartiments , afin que les 
eaux eussent le temps de deposer et de s’dpurer. Dans la premiere 
salle, celle qui est voisine du regard d’acriv^e, on a reconnu plu- 
sieurs piles de briques qui la coupent en deux parties. Je suppose 
que ces piles retenaient une grille qui arr^tait les debris d’arbustes , 
les cailloux et les autres impuretes. L’eau, sc deposant ainsi dans la 
premiere salle, etait introduite dans la seconde, aprbs avoir snbi un 

la miserable eslacade de PhilippeviUe par one jetde convenable, on tronvera dans 
la baie les vestiges de monuments ayant appartenu a I’ancienoe Bnsicada. Divers 
objets antiques, rejeWs par la mcr snr le rivage , prouvent que la Miditerrande 
s’est avancde dans la bale. Ce pbdnomdne , obscrvd en dilTdrents points de la cOte 
d'Afrique, et notamment i. SSn, I’ancirnne Tanis, semble dtre dd a un albisse' 
ment du terrain plntdt qu’4 un cxhausseinent du niveau de la mer {Voy. le Memoire 
de M. L Cordier,^ ch. xxni dii tome 11 des anliquiiiis , descriptions, du grand 
onvrage de rexpdditlon d’Egypte). Nous avons nous-mdme trouvd sur la plage une 

it ‘•'ts-fmste et deux petits fragmenu df moqlore que venal* d’y 

laisser le flot en se retirant. — A. M. 
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premier degrd d’^pnration , et saccessivement ainsi dans les salles 
suivantes, jusqua la derni^re qni 6tait la salle de distribtitidll. 
Gelle-ci dtait contigue a one grande conpore d laquelle aboatissaiept 
ces conduits descendants. 

Le mur exterienr de la salle est attenant d une tour circulaire, 
dont I’usage n’avait pas encore dte bien determine. Je crois ponvoir, 
apr^s un mur examen , ^mettre I’opinion que c’^tait une balance 
d’eau, dont le ra^canisme marchait a I’aide d’un flottenr. Le flotteur 
(sans doute une boule creuse en bronze) dtait attache a un levier, 
qui , de I’autre bout , tenait la chaine d’une vanne , laquelle fermait 
Tissue de la salle de distribution. Le flotteur, en baissant , opdrait 
ainsi on monvement de bascule qui faisait lever la vanne. En remon- 
tant , il laissait retomber la vanne par son propre poids. Tant que 
la tour dtait pleine, le flotteur dtait elev4 et la vanne fermde. Lorsque 
Teau de la tour 6tait ^puis4e, le flotteur baissant , la vanne s’oa- 
vrait et donnait entree aux eaux. 

Les eaux introduites dans le canal de descente 4taient portdes dans 
les citernes inferieures, qui dtaient aussi divisdes en plusieurs salles, 
presque toutes assez bien conservdes aujonrd’hui pour dtre facilement 
restaurdes. Les citernes de la ville basse sont vofltdes et parfaite- 
ment closes; elles sont bclties en briques, recouvrant uu mur en 
retour de deux ou trois mdtres d’dpaisseur. L’administration, en 
rdtabiissant tout le systdme d’aliraentation des citernes , rendra un 
grand service h Philippeville, tout en faisant une intdressante appli- 
cation de Thydraulique des anciens. 

On n’atrouvd dans ces monuments aucun indice certain qui puisse 
faire connaitre Tdpoque a laquelle ils furent b&tis. D’aprds la con- 
struction on pent cependant supposer qu’ils datcnt de Septime-Sd- 
vdre ou d’ Adrien. 

L’amphithdAtre, le thddtre et plusieurs autres ddifices sont dans 
un dtat plus ou moins fruste , mais ofTrent encore des mines qui ne 
sont pas sans intdrdt. Trois statues de marbre ont dtd ddcouvertes, 
au mois de mai dernier, dans des fouiiles sur la montagne des ci- 
ternes. L’exdcution en est bonne ; deux paraissent des portraits de 
sdnateurs; elles sont vdtues de la toge et ont d leurs pieds le scri- 
nium , garni de manuscrits routes. Le travail de la tdte est bien infd- 
rieur d celui du corps; remarque quon a lieu de faire souvent pour 
les statues anciennes. Dans la troisidme, qui est une status de 
femme, la tdte, manque. L’ajustement des draperies est moins cor- 
rect que dans les premidres, Un bras fldchi sur la poitrine, Tautre 
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main , tenant poe-plante^ rappalient la^pose, soQTeptiBut^, de la 
CIres. ; '■ ,•■ - ' 

;■ Les /mvircus de KiKppeviUe fobrnissent eni»re an pertain oombre 
(}e rbOTmmept5,^p]nnc1patetaeat dans le . genre tnmulaire. On a troavd 
plasienrs'sarco^bages de marbre qid o&ent tons le cachet chrdtien. 
11$ n’ont gdnSralement pps d’inscriptipns. . ' 

^ ''f * ' 

;..‘C^Sa‘ANTIKE., 

Aa contrair^ , nn troaye joarnellement qoelqne inscription non- 
Telle dans les {ravanx qni s’exdcntent ii Constantine (7). Mais la sor- 
fape de lafville dtant limit^e de toutes parts, on sera dans la ndces- 
sitd'^d’^ccdp^ 1 emplacement d'es monnments anciens qni existaieot 
dans racrqpole on <^tjiah:CeC edifice contenait les monuments les 
pins impc/riants ^e"la ville , les eiternes , le palais et les caserne, 
tes mnraifie^qni subsistent 'encore sont de trois dpoqnes: la pre- 
miere, qoe I’bh'doit faire rembnter anx rois nnmides, prdsente an 
appareil4tone precision mer^eilleuse , .qu pierres de grand dchantil- 
lon'i^irregal^res, nadis 'par assises regimes; I’antre appareil est dvi- 
'demmept 'romam ; enfin on troisidme, dans leqnel on retrpuve des 
‘filts colonnes et'des ddbris d’ddifices, parait dtre no ouvrage des 

(7} Noos ajoirterons, poor In personnes qni ne connaisseBt point les IdeaUUs, les 
avails sairapls spr la'silaalion de CmistaDtine : 

lia Title est. constroite sar la table de rovers s6parie dn Hans’onrata par ns^ini- 
mense ravin; sa forme est celle d'on qnadrilatwe irr^gulier; sasnrfaee, qn.Lipffre 
*dne eiendue de ijl 'hectares , est entiirem’ent converte de conslrae(ioM,:la ptUpart 
mauresques', et forme un plan fortement - inelini vers le sad. La partie la pins 
eieVee de la vijle, situde vers le nord , est de SCt mitres annlessas da nivead rfe la 
mer; la partie sod, qni est la pins basse, est juste de lOO metres moins ilevie 
que .rextrimiti opposie. Le ravin <e termine an nord par des cascades.qni ont 
53 metres dp hant et soiit placies a 175 metres an-dessus de la Title- Ce godlrre 
vraiment «ffra;ant prisente Jonc une profondeur totale de 328 mitres. r-> A« !!• 

(8] Fobr completer les details donnes ici snr les antiqnites de Constantine par 
H. Ch. teller, nous empruntons les renseignements soiTants a I’onTrage inlitnli.: 
£a:c«rsions dans VAfrique leplentrionale par les dileguisAe /« societe fran- 
faise'etal(lie a Paris, pour I’ exploration de Carthage : 

« Les anciens edifices de Constantine ont sOuO’erl de rndes devastations ; Ja ma- 
jetire partie de ceux qni ont ete mentiennes par. Shaw n’eiistent plqs anjoard’-iial. 
Les^belle? portes de marbre rooge.etj’arc appeie Qasr-ei-Gbonlah^ie Ch&'Katrde 
la Goule gu Ogresse] farent 'demolis, il .y a nne vingtaine d’annees', pour-se^r i 
d’aoires ^fai&iisses , et fes dernipts debris ont ete employes , dans l’interTalie,d!eii 
^*ox expeditions de Constantine, a ia reparation et a I’estension-des fortiSGaiioias. 

.« TLupras da sanetuaire dfS' Sidi-Mabroui, sur la terrasse d« .lHamoura1Si,Vd 
Tqit encore I’eneeidte d'iiae constroc^a bfitie en J^res carrm. Panni Its dBiris 
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de Goi»tantine 4taient,> apr&s ]es aqniidacs-, les ge- 
vrages lesplas rentarqnables de la ville. Gomme elle partoot 
food^ sof le' «()c vif, ii.'a falla y creaser ces dgoats , qai, selon 
toate apparehce r snivaiebt la direction des mes. L’egoat principaf a 
SOD issue am sud de la irille parEoe onvertare de plus de trois metres 
de large. II ^tait reconvert par de grandes dalles plates, ce qai est nn 
cairactere de baute' antjqnitd. Plus tard , lorsqn’il futrestaurd par les 
Romains, on le vOuta en pierres dans certaines parties de son par- 
couTs. Enfia, an mojen &ge, il fntvobte en briqnes. Mais, pendant 
toute la pdriode arabe, les dgouts ne re^urent aucnne espdca de 
soins; les directions des rues antiques fnrent abandonndes pour les 
mes tprtuenses des Arabes; plusienrs roaisons, constraites snr les 
‘ vobtes mdines i ddfoncdrent la couverture , et les fondations furent 
descendnes jnsque dans I’intdrieur de I’dgout, de sorte qneleseanx 
et le Ihnoo accnmulds formdrent des ddpdts qni finirent.par acqudiv 
la dnretdde la pierre. Les branches secondaires , n’dtant jamais eu- 
rdes, s’encombrdrent ; on perdit la trace de la plnpaii des conduits, 
et aujourd’bni que la population de Constantine prend un accroissie- 
meni cqnsiddrable , le service des dgouts dev lent insuffisant. Les 
eaux plnviales s’dconlent par les mes , se perdent inntilement , et 
les rdsidns des maisons rdpandent I'infection partont. 

Le enrage et la reparation des dgonts anciens anraient done un 
dpnUe bnt : cellii de retrouver presque trait pour trait les disposi- 
tions des rues de I’ancienne ville, et snrtout d’assalnir laville ae- 
toelle. 11 y avait sons les Arabes Une sorle d'administratenr qu’on 
appe^it Vamn i^s ^gmius; e’^t le cnrolnr eloaisumn des temps jco- 
mains. Ces fonctions subsistent encord; maisTagent est d'ftne i^n^ 
ranee telle qu’il ne sait pais indiquer la trace des conduits; il &ut, 
pour les retrouver, faire le tour de la ville en marebant sur la cor- 
niche dlev.de qui domine le Roummel. Ge trajet n’est pas sans danger. 

Le pout du Roummel , fondd sur une des vodtes qui cduv^nCle 
cours du torrent (9), est nn onvrage des t^ps rniiains. Jen attribue 

»'e(t tronvi le fragmeat a*ane iDseripUon fauiraire. U VoTne n’ol^ anieu- indlee 
qnt paisse faire sOremeBtreconiiaiice l« desUnation primitiTe dr rMifiee^Jtaai 
.aoapfofUioin pependant que ic'jitail one station romaine. II est bon i iieter iei. gne 
noos ne, (»iM)aissobs-pas ab seui de ces saneluaires on tombeanx de marabenisqni 
' n’ait -eid'^evj6 sor les fondemcnis d'nn ddiSee plus an'cien ; en vofanf dd loin la 
Mdpole blancbe d*Dne teHe bStisse'-, seal idgbe disUneflf dlptbitatitiii dans eeseon- 
^es , pp'penc d’ayanee ttre assard d’y troarer des' tninea pins da niQins- considera- 
bles , an toui au moinS qnelqB«'T«tiges de plas'anciennea censtrd^W.-r- A; If. 

[6) CesToates da Rdamniet sontnn profit natarel'da pins' corieoj. Onavail 



734 REVOE ARCHiOtOeiQl^. 

ia destruction it an mouvement qni se sera opdrd dans la voftto qni lai 
sert de base. Les piles qui existent encore et qni sont btkties en 
grosses pierres a bossage sont fendaes dans toute lenr hauteur; tes 
fentes ont 4t^ rebouchees avec du mortier lorsque, en 1796, le 
pont fat r4tabli par les soins de Salah-Bey (10). 

II ne reste d’antique que les piles du pont et une partie des cnl4es 
jusqua la hauteur du parapet. I)eux416phants, scalpt4s sur unblqc 
de pierre , se remarquent du c6t^ de Test. Je pense que ce bas-relief 
n’est pas en place et a ^te encastr^ la quand on a retabli Iq pont; 
mais je crois qu’il appartenait a I’edifice m^nae, peut-Atre an parapet. 
Une t^te de victime avec des bandelettes , scuipt^e sur la doucine 
qui forme I’imposte, appartient a Fart romain. 

Le pont du Roummei n’dtait pas ie seul qni donnait acc^ daqs 
ia ville de Constantine ; an pont-aqueduc avait ete construit plus h 
I’ouest ; mais malgr^ la defense naturelle que pr^sente I’assietle de 
la ville , elle ^tait de plus entoar4e par une mnraille llanqnde de 
tours rondes et carries dont les soubassements s’observept presque 
partout , et qui dans quelques endroits sont enti^rement conserves. 
Un bas-relief repr^sentant un bouclier et des armes me jtarait une 
ancienne sculpture indigene. Les monuments d’art de cette dpoque 
sont exlremement rares. 

J’at dit que les citernes de Constantine ^taient situ^es dans le pa- 
lais ou casbah. Elies 4taient ainsi doublement k I’abri de toute des- 
truction , occupant le point culminant h cent soixante metres au- 
dessus du conrs du Roummei, et 4 plus de trente pietres au-dessus 
du point infiSrieur de la ville. Elies sont an nombre de trente-deux 
et formaient des salles votit^es. On suit bien dans la plaine voisine 
les traces de I’aqueduc qui les alimentait; mais ce n’est que cette 
annde qu’on a determine la prise d’eau par des nivellements et des 
operations topographiques. L'aqueduc qui traverse le Roummei, et 
dont le rang inferieur est parfaitement conserve , avait trois Stages 
d’arcades. 11 s’eievait ainsi jusqu’a la hauteur du Koudiat’-Aty (li). 

era jnsqa’ici qa’elles faisaient partie de la rorhe m^ine de Constantine | mai$ j’ai 
constate qu'elles sont d’une formation beancoup plus moderne. — C- T, 

(10) Le pont da Roommel a 56 metres an-dessus de la ririere; les arches k denx 
stages qui le soutiennent, ont une hauteur de 48 metres; le ravin offre done en cet 
endroit une profondeur de 104 mitres. — A, M. 

(11) Parmi les mines de Koudiat’ati , Ton voit , dans plusieurs endroits , les restes 
d’une voie romaine encore intaete a I’endroit ou se trouve le canal du grand 
aqueduc. Cette route est pavie avec des pierre^ dures et de couleur grisdtre de Ja 
seconde couche. Elies sont placies en losanges; leurs dimensions varient an pen', 
mais la majeure partie mesurait 1 mitre de long sur 60 centimitres de large et 
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L4 ii d^posait les eaux dans des citernes , apr^ les avoir condnites 
par un systeme de piles creases dont je n’ai pa determiner; I’nsage , 
mais qui , je pehse , ont ea poor objet rdpafation des eaiix dans an 
premier cMteau d’eau , d’ou elles passaient dans les grands r^ser- . 
voirs (12). La prise d’eau est sitnee dans une vallde qa’on appelle 
Oued-Tacoub. Deux sources tres-abondantes, au milieu de debris de 
constructions romaines , s’ecoulent aujourd’hui dans le Roummel. 
Ces sources sont a une bauteur suffisante pour arriver dans les ci- 
ternes de la casbah. Mais deguis la destruction des aqueducs on n a 
d’autre eau a Constantine que celle da Roummel, montee peniblement 
a dos d’^ne du fond du precipice ou coule le torrent. Heureusemedt 
les trente-deux citernes de Constantine sont aujourd’bni totalement 
restaurees par les soins du gdoie, et si une partie a dd dtre con- 
vertie en casernes , I’aotre n’attend plus que les eaux qai doiveot 
Talimenter (13). 

Ainsi la domination fran^aise , ramenant en Afrique la civilisa- 
tion , se rattache d’abord aux grands onvrages de la domination ro- 
maine , partout ou ils peuvent etre retablis. 

12 centimetres d’^paissear. La route est large de cinq mitres , bordie par une Jietile 
banquette ilevie de 35 centimitres au-dessui du pavi. La Toie romaine de 
Constantine k Stora , qu’a rcconnue, en avril 1838, M. Pnillcn-Boblare , et qui est 
d’ane si admirable conserration, est large de 6 metres. Vof. Excursions dans 
I’Afmiuc septenlrionale, p. 85. 

Une seconds voie^ romaine, parie de la mime maniire qne I’antre, passe pres 
Bardo, on itaientles icuries du bey. La position et la directiou des traces qni .en 
restaient font supposer qu’elle trarcrsait le Roummel a I’endroit appeli anjourd’bui 
Mdjei-al-Gbanem (le Gni des Troupeaux). 

' C’est enlre Koudiat'ati et Uins'ourah, dans la rallie du Roummel , qne se trM- 
vait le faubourg appeli ii/upure, mentionni dansnn des actesdes martyrs, publics 
par D. Rttinart, ainsi que I’a dimontri one inscription trouvie sur les lieux par le 
capitaine du ginie Carette. Cf. Pellissier, ouy. cit., p. 870. — A. M. 

( 12 ) On pourra comparer ce systeme de distribution des eaux de Constantine avec 
celui de Constantinople, si bien itodii et si savamment dicrit par le giqdnl 
Andriossy, dans son Eoyage d I’embouchure de la mer Noire, pnblii en 1818 
(Paris, in-8»)._ a m. 

(13) An-dessous de ces citernes s'itend nn long espace de terrain assez uni sur le 
bord du pricipice dans lequel coule la riyiire. Cet emplacement itait ancienne- 
ment dccopi par nn cirque on hippodrome. Les careeres itaient en ligne avec te 
pent, I’entrie itait k I’autre bout vers le sad , ou commence le ravin csearpi. Cette 
entrie semble avoir 616 vers Pare appeli Qasr-eh-Goulah , qui avail trois entries 
dont cfile do milieu itait la plus large. Shaw fait observer que les pilastres itaient 
d’un gPdl particulier k Cirta , ce qui nous fait croire que cet idifiee itait peut-itre 
d’une architecture numidique. La forme ginirale du cirque, quelques fondemenls 
des murs qui I’environnaient a I'extrimiti arrondie vers son entrie , se dislingnent 
encore faiblement. La spina est enterrie sous le sol , ebarrii par les pluies do taut 
des c6t«s rapides de la terrasso de Uans’ourab. (Excursions dans V Afrique tep- 
tentrio^ale, p. 80.) — A. M. 
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Dans an int^ressant article sar Ticonographie & "^mt<fLoBis , 
insert dans le dernier nnmero de cette Detne (p. 61[S et ‘soir.), 
M. E. Cartier a fait cessortir I’importance qae pr^senite, aa pmntde 
me de I’art ; le Mas4e sigillograpbiqaqjdes Archives 'da Royaan^ ^ 
nest Id qa’nn des c6t4s atiles de' la prdcieose collection dont- bne 
hearease et fdconde pensde de M. Letronne a ^td rdtablis^neat 
conBd k sa direction, line d4coa?erte , dae toot rdcemment, craime 
beaacoap d’aatres da mdme genre, d la sagacitdet.anx reeherdtes 
persdverantes de M. Aagaste Lallmand, conunis d'brdre aox ar- 
chives et chargd da moalage des sceaoE> liQns foomit I’oceasioa 
d’indiqoer , ppr on exenaple , les ressoqrces qne ce-Mosde peatfoundr 
aax dtndes historiqaes , soit poor aider a comUer les lacones des-oo^ 
vrages pablids sar la matidre, soit poor rectifier lbs erreors qoi s'j 
sont glissdes. , ; . - 

M. A. Lallemand a troavd apposd d an dij^ine de Tan- 
nde 1082, etd an antre acte de Taonde 1100,' nn sceau da roi 
Philippe P', employd par ce prince, ao moibs pendant lesvingt-six 
dernidres anndes de son rdgne , et ijai n’a dtd mentionnd ni pw 
D. Mabilion, ni par les aated^ AaNtmmm waiii dB diphm&gw. _ 
Dun aatre cdtd, le sceaa qai , dans ces deux onvrages , est doni^ 
corpme dtant le sceaa auiqae de Philifqie P', a 4td gravd 4*006 an' 
nidre ddfectuease, !Noas rectifierpns tjfie ^d paUid.amtf 
parler de celui qae nbos signaleo&v^eiDnie inddit^ ^ 

On lit dans le Noavtau trails diphtnatipie {i ) : Le nsetiai de Fhjr 
Uppe /" ne differe gaere de eebu de.Bmi I”, qae pardwaanpdpni 
Ndannaoins, les dessins qae cet ooTroge ^nne des.deax types ea 
les reprodaisant d'aprds les girayares .pablides par D.-fifalnUoo (2), 
prdsentent entre eux qaelqaes diffdrei)ces essedtielles qoi ne de- 
vraient pas exister. Le sceaa de Philippe I" (Voir pLoi , n» l) 
n’est aatre, en eflet, qae celai de Henri P', sar l^oel on’a-chdbgd 
sealement le nom; des comparaisons minntieases , des mesores ma- 

ti) Nouveau, traiU de diplomatique, par deax religieox bdnidieUnt de la 
eongrigation deSaint-lUar;.tii-4‘>. Parif, m9,t. nr, p. 128. 

(2) D. Habillon, Derediplomatiea; hi>foi. ParU, 1709, pages 423 et 42S. 
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tb^atiqnement prises sor les originanx qoi ont senri de mod^es au 
^aveurde D. Mabilion, et qne Ton poss^e anjonrd’bqi anx ar- . 
cbiyes, proaventcettej^sertion psqni I’^videttce. C’est^c a tort 
que le sceau de Henri P% grave dans rouvrage de D. Mabillon et 
dans le Nouveau Uaiti de £plamadqae, ne donne qa’on dtage aa 
trdne en forme de palais sdr leqael le roi est assis. Ce tr6ne doit 
£tre a deux 4t^es, et avec des omements aax mooioresi tel qn’il 
est dans le sceau de Philippe I", public a sa suite. D’nn autre iedtd, 
c'est ^element k tort que, dans la l^gende de ce dernier sceau, on a 
compl4t4 le mot gratia. L’ooginal ne le donne qn’en abrdg4 : gba. 

L’erreur remarqu^ dans le sceau de Henri I" , provient du 
mauvais 4tat de I’empreinte fournie an gravenr de D. Mabillon , par 
les -archives de Saint-Denis. Snr ce type, en efifiet, anjonrd’hni dd- 
pos^ anx archives dn royaume (1), T^tage inf^rieur dn tr6ne et les 
omements des monlnres ont presqne enti^rement disparn, mais on 
les retronve bien distincts snr nne autre empreinte dn m£me ^ean , 
qni existe, comme la premiere, aux archives, et qni provient des 
titres de I’abbaye de Sainte-Genevieve (2)i 

II resnlte de I'identit^ complete des denx sceanx de Henri p' et de 
Philippe I”, qne ce dernier, qui dtait montd , comme on sait, snr 
le trdne, a I’ligede sept ansy n'a'pas en penddnt sa minorild, et 
.<%rtainemeat avaot.l’an 1068, d’antre scean qaecelui de son pdre, 
aVec siinple snbstitntion de nora dans la Idgende. La ddconverfe 
due d M. A. Lallemand, dtablitde pins, qne dds i’annde 1082, 
an plus’ tard, Philippe I" s’cst sOrvi d’nn autre scean grave spdciale- 
.ment podr Ini, et qn’i! a du employer jnsqn’d la fin de son i^ne, 
pni^n’on le retroute. encore en’ usage le 25 fdvrier IlOO, sans 
^’il y ait d’exemple qne le premier type ait repam depnis. - 
. Ge second scean ; se tronte apposd poor la premidre fois, ainsi 
qge nons I’avons dit , a un dipidme de I’an 1082 , datd de Poissy le 
e.janyier de cette annde, et par leqoel Philippe I*' faisant droit anx 
plaintes d’Isambart, abbd de Saint-Germain des Prds, ddboute nn 
' .chevalier, nornmd Hogue Stavello, dn droit de lever des taxes snr 
les haldtants de Dammartin (3). Snr ce scean (V. pi. 61, n* 2) 

(1) Cartons des Rois, E. 19 , 3. 

(2) Idem. K. 19 1 bis. 

(3}Ce dipidme existe en original anx archives do rojanme, cartons des Rois, 
K 20, . 6 . 11 est imprimO dans I’histoire de I’anbaje de Sainl-Cermain-des-Pris , par 
n. Jacques Bouiliard, reiigieox bdnddictin. Paris, 1724, in-fol. Prices JostiGcalives, 
n° XXXil. II en est aussi fait mention dans le GaUiana chrisliana (nonv . Edition}’ 
I. VlI.eoI. 438. ■ ’ 
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le roi est repr^ente jeupe et sans barbe. 11 est assis sar an tr6oe 
h t^tes et k pied$ de liona ( particolaritd qu’il est bon de remorqoer, 
car les b^n^dictins ne la faieaient renaont^ qu’i iouis le Gros). Sa 
couronne est surwont^e de trois fleurs de lis; ii tient dela main, 
gauche an b^ton royal termine par one flear de Hs, etde la droite. 
un petit sceptre en forme de trident. 

II est probable que ce sceaa de Philippe l‘% postdrieor h 1(168 
et ant^rieur a 108S, date de I’^poque de sa majority, c’est-^-^ire 
de I’ann^e 1 074 environ , si Ton s’en rapporte a I’^rt de ver^ hi 
dales. Get onvrage conlient d’ailieurs , a i'article qui nous occupe , 
une erreur asset grave, pour qn’il nous paraisse n^eessairede la 
relever ici ; on .y lit (1). « Le jeune prince gouverna d’abord sous la 
« tutelle et la regence de la reine sa mere ; puis , apr&s la retraite do 
« cette princesse, arrivde I’an 106^, sous celle de Baudoin Y, comte 
a de Flandres , qui exer^a ce double emploi jusqa’4 sa mort arri> 
« vee le 1" septembre 1067. ■ — Philippe, a la mort de Baudoin , 
« n’dtait que dans sa quinzieme annee, et lamajorite de nos rois 
« ^tait alors commun^ment 6xde a 21 ans. Baudoin, cependsut, 
« n’eut pas de successeur dans la rdgence , et Philippe comm^ca 
« des lots dgouverner par lui-m6me, et a faire exp^diet les aetei 
« en son nom , car il est a remarquer qu’aulrefois les regents pre-^ 
a naient absolument la place des rois, meitaient leurs propres noms 
a a la t^te de tous les actes 4maods de I’antoritd souveraine et les 
« scellaient de leurs sceaux. » . < 

Loin que les actes originaux , seule source de certitude en td 
CBS, fournissent rien en faveur de cette assertion , ceux qpie poss^*- 
dent les archives prouvent le contraire de la maniere la plus dvi- 
dente. 11 suflirait d’en enoncer quelques-uns datds des premieres aa^ 
nees da regne de Philippe P', pour ddmontrer que I’opinion dnoucde 
dans r,lrt de verifier hs dates , au sujet des attributions de la rd^ 
gence d cette dpoque, n’a aucune espdce de fondement. 

Nous uous bornerons a citer un diplOme , datd de Senlis , 
I’an lOQO , premiere annee da regne de Philippe I", donnd m ndm d» 
roi , rev4tu de son monogramme , et scelle de son sceaa , et par lequei 
ce prince confirme une donation d’ Addle , sa tante paternelle , & 
Vabhaye de Saint-Denis. Un seal passage, dans ce dipIOme, pent 
rappeler la rdgente et son conseil , c’est celui ou le roi dit qu’il ac- 
corde cette confirmation per interventam matris A. et per asseimm 

11) Art de verifier les dates > In-fol. 1783, 1. 1, p. 671. 
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fideUum (1). Les autres actes da commenceraent de ce r^ne, sont 
semblables k celai-ci pour ]a forme ; tous sont aa nom da roi, ancon 
aa Dom de la r4gence. Oo eo peat consalter plasienrs , r^anis dans 
an int4ressant oavrage da prince Alexandre de Labanoff (2). 

On reconnaitra qne les rectifications de la nature de celles que 
nous venous d’indiquer, ne sont pas sans importance, lorsqu’elles 
portent sur des oavrages aussi g4o4ralement et aossi Josteneat 
estim^s. Ces ouvra^s remplacent en effet entre les mains de la 
plapart des savants les actes originaux qui , ant4riearement aa 
Xll' siecle , ne se trouvent gufere que dans quelqaes grands d^p6ts 
publics ; et dans ces dep6ts m^mes , le nombre en est tr^s-restreint. 
C'est done en g^ndral sur les fac simile publics par D. Mabillon et 
et par les auteurs da Nouvem traUe de d&plomaiiqae , ainsi que sar 
les assertions de VArt de verifier les dales, que s’appuient les dissterta- 
tions relatives aax anciens dipl6mes de notre histoire , et a qaelles 
erreurs n’est-on pas exposd, surtout dans I’appreciation de I’anthen- 
ticite des actes, lorsqae le point de depart de cette appreciation n est 
point rigourensement exact. Or, il fant I’avoaer, c’est sons le rap- 
port des reproductions graphiques qne les magnifiques monnments 
das a la science des benddictins laissent le pins a d^irer. Depuis 
le siecle dernier les arts ont fait de grands progr^ en ce genre , et 
la science exige plus aojoord’bui. Nous pouvons citer comme un 
exemple de la perfection qu’elle est desonnais en droit d'attendre , 
les belles planches de fac simile, does aa burin de M. S. Jacobs , et 
qai , exdcatdes aux archives da royaome , sons la sorveillance 
consciencieose de M. Natalis de Wailly, ont et^ jointes a son Manuel 
de paUographie, publid en 1838. 


£. DB Staduh. 


(1) Archives da rovaume, K. SO, i. 

(9) Recueil de pieces bistoriques sar la rcine^ Anne oa Agnis , ipoose de 
Henri l^.ioi de France, par le prince Alexandre de Labanoff de Eostoff ; in-8. Paris, 
ffirmin Didot, 1826. Preuves, p. 29. 



NOTICE filSTORIQUE 

sm 

L£ QUARTIER DE LA CITE , A PARIS, 

A t’OCXASlOa 

DB LA OEHOUTIOR DBS BESTES BE l’eGLISB PABOISSIALS 
DE SAUITE-CBOIX. 


Lorsqo’oD fonille le sol de lancien Paris, qnand les l)es(Hiis etlm 
periectionnements de notre civilisation n^cessHent la so(^re$sibn on 
la modiBcation de ses vieilles roes etroites et tortnenses, il est.bien 
rare de n’y pas rencoiitrer de pr4cieux vestiges d’antiqaes.tnonn- 
ments de son histoire militaire, civile et eccl^riastiqne. Tant6t appa- 
raissent des substractions remontant anx ^poqoes les pins reculees, 
des chanss^es avec leur pavement de pierres plates, des mnrailleson 
des aqnedocs du temps de la domination romaine. Tantd^ les assises 
infdrieures des remparts et des tours de son enceinte an moyen iige 
viennent determiner les points demeures indecis da perimetre muni- 
cipal. Souvent, dans les ddtours anguleux de quelque rue obscure, et 
serr^s entre de vieilles et hideuses maisons que le pic du mancenvie 
demolit sans effort, snrgissent les restes d’uue ^lise, d’nne simple 
chapelle, une crypte sdpalcrale, on quelque inscription fundraire. 
La Cite , comme dtant le plus ancicn quartier, et mdme le berceau 
de Paris, offre souvent, et surtout depuis qu’on s’occupe de I’em- 
bellir en I’assainissant, Toccasion de ces ddcouvertes pleines d’intdret 
pour rarchdologie. 

Ainsi, au mois d’avril 1842, en ddmolissant plusieurs vieilles mai- 
sons situdes entre les rues des Deux-Hermites et de Perpignan pour 
le percement de la rue de Constantine, aboutissant k celle d’Arcole, 
on ddcouvrit plusieurs caves superposdes, dont Tune plus rappro- 
chee de la rue des Deux-Hermites, sous laquelle elle passait, offrait 
une voute ogivale a nervures crois^ et tailldes en coin. 
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II n’existe point dans I’histoire , ni dans les anciens plans de Paris 
d’indication ou de traces quo ces curieuses snbstroctions aient appar- 
tenu a un ediHce religieux ou civil ; k moins , ce qui parait probaUe, 
qu’elles n’aient fait partie des anciennes prisons et cachots de la jus- 
tice seigneuriale du chapitre de Notre-Danae, que Ton croit avoir 4t4 
anciennement etablis a I’entr^e de I’impasse de Sainte-Marine en 
entrant a gauche (l). Mais le bdtiment destine k cet nsage dvait siribt 
d’immenses modiGcalioiis dans sa forme pendant la suite des sidcles. 
Ge n’^lait plus qu’une vieiile maison fort ordinaire appropriee depuis 
longues annees aux travaux d un atelier de serrurerie, succcssive- 
ment occupe par les sieurs Bouresche, Gamier et Duverne, tour k 
tour serruriersde I’ancien et du nouveau cbapitre de I’^glise mdtro- 
politaine. Plustard, en 1843 , en creusant pr^s de cette m6me rue 
de Perpignan, pour asseoir les fondenaents de la maison de M. Re- 
gnard Sytvestre, commissaire-priseur, on decouvrit nn aqueduc de 
construction romaine , dout les briqnes formant le canal furent re- 
connues pour appartenir a cette ^poque. 

Au moment ou nous dcrivons ceci, les ntiles travaux d’^largisse- 
roent de la rue de la Cit^ et d’ach^vement de la rue de Constantine, 
font disparaitre tout a la fois la rue de la Vieiile Draperie et le por- 
tail de I’antique 4glise paroissiale de Sainte-Croix. Respectable de- 
bris, d'une grande soliditd, qui s’4levait encore avec son pignonsur 
la rue Sainte-Croix ; mais qui demeurait inaper^u dans cette ruelle 
fangeuse de trente-sept metres de long , snr a peine deux metres de 
large, sans boutiques au rez-de-chauss^e et aboutissant a des repaires 
inf&mes. Hormis quelques antiquaires, les voisins, m^me les plus 
pres de cette ruine chr^tienne ignoraient peut-4tre que Id , pendant 
plus de sept siecles, avail existd une dglise. 

Dds le regne de Louis VI , dit le Gros , la rue de la Vieille-Dra- 
perie dtait habitde par des juifs. Mais ces boucs dmissaires de preven- 
tions populaires plus ou moins fondees, furent chassis du royaume, 

(1) Cette petite £glise qui fut pendant plus de trente ans I’atelier de teinlnre da 
sieur Mabussier, eiiste encore au food de I’ioipasse. Elle u'a rien de remarquable 
que son abside , en ogive a nervures crois6es, tr^-sorbuiss£e, sans donte i cause de 
I’£l6vation posl^rieure da soi. La cure ilait i la collation pure et simple de I’ar- 
cbevcque de Paris. Elle 6lait la paroisse des olBcicrs et domestiqaes de sa maison 
bien qu’floign^c du palais Episcopal. Aut lermes d’uo proccs-rerbal d’enqu€ie de 
1405, cil6 par I’abbfi Lebeuf (I/ist. du D. de Paris, t. I, p. 352) , le cur6 de 
Sainte-Marine avait sa pitance a.l’^vfcbi ; mais aassi , il iiail charge de confesser 
les prisonniers des prisons ^piscopalcs. II faisait aussi dans son iglise les manages 
ordonnis par sentence de I’oflicialit^. 

III. 


48 
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par un de Philippe-Augoste, 4a nois d’Evtit 1183; akn ies 
drapiers vinrent s’^tablir daos celte rue qoi, poor ce motif foi sp- 
pele la drapeiie. Dans le r61e des. tallies de Philippe le Bel, dresU 
en 1313, elle y figure sons le nom de Fied/e hraperie, qa’elle a 
port4 jusqua sa suppression en 1846. C’^tait an «>ia de eette me, 
vers la place dn Palais , qa’4tait la maison du p^re de Jean CbAtel, 
qui attenta a la vie de Henri IV en le blessant d’nn coup de contean 
a la l^vre, le 27 d^cembre 1594. 

Dans I’enceinte si ^troite de la CHe se dressaient autrefois Ik 
clochers de vingt-une dglises ou chapelles, de tonte date , de tonte 
forme, etde tonte grandeur : decoration merveilleuse, riche et im- 
posante , qne la faux revolutionnaire a ras^, et dont elle a privd nos 
grandes villes , probablement pour toujours (1). Toutes ces dglises 
dtaient b&ties avec une magnificence proportionn^ a leur impor- 
tance relative ; car, an moyen ^ge , rien n’dtait dpargnd poor ddcorer 
la maison de Dien. Mais, par un contraste qui sert a faire ressortir 
la foi ardente de nos peres et la simplicity patriarcale de lenrs ha- 
bitudes domestiques , lenrs demeures n’oCfraient rien qne de triste 
et de misyrable. Les roes dtaient dtroites, tortneuses, sales, hnmides 
et sans air. Elies ytaient bord^es de maisons k pignons en avant- 
sotier (2) , obscures , encombryes et malsaines : celles qui nous res- 
tent attestent par la laidenr de leur structure et leur distribution in- 
commode que ies bommes illnstres qni pryparyrent et firent la renais- 
sance dans le XV‘ et le XYP siyde, avaient d peine mis lenrs 
contemporains sur la voie des amyiiorations et des inventions ntiles 
que ies siecles plus polis sont venus faire ydore ou perfectionner. 
Avant cette ^re de progres , les choses ies plus ordinaires suffisaient 
k tons les besoins; car, alors, m^me dans les conditions ies plus 
yievdes , on vivait sans luxe , avec une yoonomie et one simplicity a 
peine croyablqs aujourd’hui , a tel point que les appartements de nos 
rois et des seigneurs ytaient joncb^ de paille, an lieu de topis etde 

(1) Void les noms de ces vingt-nne eglises : Nolre-Darae. — Saint-Denis du Pas. 
-Saint-Jean le Rond. — Saint-Aignan. — Sainte-Harinc. — Saint-Pierre aux 
Boeufs. — Sainl-Christophe. — Sainte-Ocnevievc des Ardents. — Saint-Landry. — 
Saint-Denis de la Chartre. — Saint-Sympborien ( depuis Saint-I.uc). — Sainte-Ma- 
deleine. — Sainie-Croix. Saint-Pierre des Arcis. — Saint-Germain le Vienx. 
— Saint-Martial. — Saint-Eloy. — Saint-Bartbdlemy. — La Sainte-Cbapclle. — La 
cbapellc de rH6tel-Dieu. — L’antique et double chapelle du palais Episcopal, 
dcmolie par I’imeute en 1831. 

(2) On yoit encore de ces arant-solier dans plnsicnrs rues* de Paris, nolamment 
a une maison me des Pritres Saint-Germain I’Anierrois et 4 celle formant I’angla 
ae ceiie lue , sur la fatade regardant la place de I’Ecole. 
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nattes. Souvent ^ seigocar n’4tait go^re mieax log^ qii’un simple 
bomgeois. Ainsi , dans la partie la plus triste et la pins inBme de la 
Cit4, se trouTe une roe formant encore une ^quenre qui commenfait 
a la rtie Saint'Pierre aux Boeufs (aujourd’hni rue d’Arcole), et 
aboutit a la ruelle des Trois Canettes. Les vieilles maisons de plAtre 
de cette rue , dont les soubassements de pierre de taille rdv^ient I’an- 
cienne importance, formaient jadis Tancien fiefde Coeatrix, ainsi 
appel^ de GeolTroy de Cocatrix, Chanson du roi Philippe le Bel , et 
seigneur de ce fief, ofl il demeurait vers 1300. 11 est vrai qu’ignoraqt 
les d^licatesses d’une civilisation dont les nombreux avaiitages com- 
pensent largement certains travers, ces vieilles generations, plus 
robustes que les nOtres, netaient point blasees par un confortable 
sans bornes, comme sans mesure , on dnervees par des-causes qui se 
rattachent a la mollesse , et peut-Otre jnsqu’a nn certain point aq 
rel^icbement des principes et des moenrs. 

Nous sommes loin de nous extasier, comme certains romanciers k 
la mode , sur cet ancieu et hideux dtat de la vieille Gitd parisienne. 
Nous pensons au contraire qn’il appelait une rdforme iotelligente , 
mais qn'il dtait dd a I’absence de toute police et de sages rdglements 
sur la voirie ; de sorte que toutes personnes, propridtaires on prold- 
taires , pouvaient agir suivant leur intdrdt privd ou leurs caprices. 
L’hygidne publiqne dtait d peu prds inconnue; aussi les dpiddmies 
sdvissaient-elles souvent sur cette population, entassde dans des mai- 
sons dont I'aspect seul nous fait reculer d’borreur. On ne commen^a 
a construire des dgouts dans Paris qu’en 1381. La premidre ordon- 
nance pour le nettoyement des rues date de 1476 ; avant, on emon- 
celait les imraondices dans les carrefours, et lorsque leur masse 
gdnait la circulation, les voisins la faisaient enlever d frais com- 
muns. Ceux qui ne pouvaient payer leur part portaient leurs ordures 
sur les places publiques. Les premieres fosses d’aisance ne furent 
dtablies d Paris qu’en 1539, et encore toutes les maisons n’en dtaient 
pas pourvues d la fin du regne de Louis XIY. 11 est facile d’ima- 
giner combien dtaient infects et dangereux ces detritus de toute na- 
ture stagnant dans des rues, telles que celles de la Lanterne et de 
la Juiverie ne formant qu’une seule voie, aujourd’hui diargie d’en- 
viron neuf mdtres, ou le soleil pdndtrait a peine, avant que le lieu- 
tenant de police de La Reynie edt dtabli vers 1 667 un service rdgu- 
lier pour le nettoyage des rues et I’enidvement des immondices. 
Apres ces deux rues, artdres de la Citd, la rue des Marmouxets 
dtait une des mieux entretenues par sa population iudustrielle, et 
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cependant, au dire du comniissaire de La Marre , {TriBi4 dela Police, 
1. 1, p- 560 ) et de Sainte-Foix (Essais mr Paris, 1. 1, p. 205 , ddit. 
de 1777), le m^ecin Courtois,qui y demeurait sous Louis XIV, 
voyait ternir dans I’espace du matin au soir, les chenets de cuivre , 
ornement de son foyer, qu’il faisait frolter tons les jours. 

Si , au moyen Age , les rues 6taient elroites et sinueuses , les mai- 
sons drues, hautes et obscures, cela tenait a des habitudes imm6- 
moriales qu’on peut faire remonter a I’antiquit^ pa'ienne. Nous 
croyons assez a I’intelligence de ceux qui persiQent cette vieille civi- 
lisation pour admettre qu’ils ne pretendent point emprisonner dans 
leur pens^e propre , la pensee progressive d’une soci^td qui n’est 
plus : car la reformation ou la transformation dans les lois , les 
sciences et les arts a ^t4 relative a i’etat actuel de ses habitudes , de 
ses instincts et de ses besoins. Nos aieux , dont tous les transports se 
faisaient a somme d’animaux, a cause du mauvais etat des chanssdes, 
et qui ne circulaient dans la ville qu’a cbeval ou sur des mules, 
n’avaient aucun besoin de rues spacieuses; c’est pourquoi ils ne 
leur donnaient presque toujours que des proportions etroites , peut- 
fetre aussi par ^onomie de terrain; leur irr^gularitd pouvait avoir 
aussi un motif de defense , uiie raison strat4giqne , pour le cas d’en- 
vahissement de la ville par I'ennemi. Deux circonstances ont amen^ 
depuis deux si^cles seulement , I’dlargissement des rues : Tusage des 
carrosses dont I’inveulion remonte a Henri II ; mais dont I’emploi 
permanent ne date que du commencement du XVII' siecle ; et snr- 
tout la multiplication plusrecente des charrettes, chariots , haquets 
et voitures de roulage. 

Pour ce qui est du confortable et des precautions hygidniques ; 
tous ces perfectionnements ne pouvaient dtre que I’ouvrage du temps 
et de I'expdrience : pour y arriver, il a fallu traverser bicn des jours 
malheureux. II est notoire que nos peres, excessivement routiniers, 
se departaient difGcilement de leurs habitudes. II est done dvident 
que I’abolition des usages et des proeddds de leur dpoque n’aurait pu 
se faire par la conception a priori d un systeme d’amdiiorations 
pleinement conformes a ce que le cours des dges a pu rdaliser plus 
tard. Est-ce qu’il ne serait point contraire a toutes les iddes de lo- 
giqus , d’imaginer qu’on eut pu imposer de prime saut h une socidtd 
pleine de prdjugds, une foule d’usages admis aujourd’hui dans nos 
moeurs? Et qui done eut compris une semblable perturbation ? Qui 
leutvoulu? Qui ne I’eiit repoussde comme une pensde diabolique? 
Puis d ailleurs , quiconque a dtudid le moyen Age , a pu y apprendre 
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que chaqae soci4t4 a son caracl^re propre ; qne le bonhear des 
hommes, leur liberty m^me reside le pins sonvent dans I’id^ qu’Us 
ont congue , id4e poor eux relative aox habitudes pr^sentes et par- 
faitement distincte de I’id^e g6n4rale que pent en donner la philoso- 
phie ; et ceci s’applique a noire epoque in6me , si fiSre de ses per- 
fectionnements. 

Au reste, qu’a fait I’edilit^ parisienne, depnis nn demi-si^cle de 
progr^s , pour assainir et transformer la vieille Cite, mere de la capi- 
tale de la France? — Peu de cboses. — Les repferes de ses rues si 
noires et si tortueuses sont restes a peu pres les m^mes ; car, 
except4 le changemcnt de I’^troite rue Saint-Pierre aux Boeufs en 
une voie large et drpite, conduisant du pont d’Arcole an parvis 
Notre-Dame, le percement de.Ia belle ruede Constantine en face du 
Palais de Justice , et i'^largissement de la roe mediaire de la Cit6 : 
ses vieilles maisons offrent encore un ensemble assez complet et des 
cloaques assez f4tides , pour donner aux Strangers une idjSe de ce 
qu’elle fut materiellement au moyen Sge. Le changement le plus 
apparent que ce qnartier ait subi, au point de vue des arts, depnis 
cinquante ans:c’est la demolition de toutes ses ^glises, except^ 
Notre-Dame et la Sainte-Cbapelle , que Ton reslaure splendidement 
aujourd’hui. Encore doit-on regarder la conservation de Notre-Dame 
comme providentielie, car ^ la Convention Rationale et dans le con- 
seil general de la commune, il fut plus d’une fois question de mettre 
en vente cette belle et ven4rable basilique , pour 6lre demolie ; et la 
Sainte-Cbapelle , pr^cieux reliquaire de saint Louis , ne fut sanve- 
gardee que pour servir d’ Archives jodiciaires du palais auquel elle 
confine, et eii subissant les plus brutales mutilations. 

C’est dans les instincts moraux de la population pauvre de la Citd, 
qu'one triste metamorphose s’est presque compieteroeni accomplie 
depuis les dix dernieres annees du XVIII' si^cle. Dans des temps 
meilleurs et raoins agit^s , cette population obscure , industrielle et 
de moeurs pures , avait des habitudes d’ordre interieur et de sobrietd. 
Elle se meiait peu de politique, parce qu’elle ne formait point son 
opinion sur des journaux. Ce n'etait point la que less^ditieux allaient 
chercher des complices pour repandre I’anarchie dans la capitate ; 
car I’aisance des petiles gens est le meilleur preservatif contre la 
revoke. II est vrai que nous n’^tions pas encore arrives a cet ^ige d’in- 
cr4dulil6 syst^matique qui etouffe toute noblesse d’Ame, tout senti- 
ment g4n4reux et conduit Thomme a I’instinct de la brute : il y avait 
de la foi et des convictions ardentes. Mais depuis lors, I’oisivet^ du 
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grand nombre eatisde {)dr one recradeaeaiM de jpelidairt 

trente ans de paix , et par la simplification ingdniease ^ proodd^ 
indastriels qni fait qn’une simple machine snppldei nne iMtitttde 
de bras, a fait prendre des habitndes de ddbanche qni ont fini par 
tout envahir dans les parties les plos obscnres de ce qnartier excen^ 
triqae. II faut reconnaitre cependant qae la population infime forcde 
d’^migrer des autres quartiers de Paris , oh se font actuellement tant 
de somptueuses constractions , vient chercher nne iretraite moinS 
coutense dans les sombres garnis et les rieilles roaisons de la Citd ; 
ellc choisit de pr^forence les parties les pins popnieuses oh la bone 
tapisse les rues en tonte saison , oh le niisseaa est an marais en petit, 
oh des forhts de masares hantes et dmes lui permettent d’io^alter 
librement sa mishre et ses penchants. 

Dans la senie rne de la Cit4(f) qni traverse Tile dans tonte sa 
largeur on ne compte pas moios de trente-cinq boutiqnes d’estami- 
nets , de marchands de vins , de liqnorisles on Spiders rogomistes. II 
y en a an moins antant dans le reste de la Cit4 ; prenve infaillibte de 
r4ponvantable consommation de liqnides spiritueux qni se fait jonr- 
nellement dans ce petit espace. C’est la qn’on voit des bommes et des 
femmes en gaenilles debout antonr d’nn comptoir, vociforant Torgie 
on 4changeant des qnolibets licencienx, en doublant et triplant la 
dose d'une boisson incendiaire. « An milieu de cette population 
abrntie , disait naguhre un savant ecrivain ; an milieu de cette popu> 
lation dont les bommes se r4pandent le jour dans les ateliers oh le 
travail les appelle, dont les femmes et les enfants, haves et ddco- 
lor^s, v^ghtent an bord du ruissean oh ils cbercbent un peu dair et 
de jour, se giisse une autre population qui fuit la Inmihre et qui se 
d^robe a I’ceil de la police , en s’enfon^ant dans les inextricables dd- 
tours de ce labjrinthe de roaisons anx chambres noires , anx innom- 
brables cloisons, et qni, an moyen de faciles commnnicatioos, 
peuvent olTrir plusieurs issues. Donze cents malfaiteurs babiteht 
ordinairement dans ce qnartier. II est vrai qu'on ne pent mettre la 
main snr eux qne quand on les prend en flagrant ddlit ; mais parmi 
eux se cacbent des gens repris de justice , des scdidrats dont les 
crimes sont avdrds, les rodroes dont \ certains jours on voit appa- 
raltre les figures etranges , et dont les physionomies font'un tel con- 
traste avec celles qui circulent journellement dans la ville, qu’elles 
effrayent les honnhtes gens , en rdvdiant une horde inconnue dont on 

(1) Ci-deTant rues de la Lanleme cl de la Juiverie. 
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ne pettt ^vioo' tes habitations. Ti^ ^ la Cit4^ fd 4Uttii^toat 
Paris , at quo capendant I’eiBperear Julian appelait sa i.«t^ I » 
(Du Mersao, art. CU^, Eneychp. etuh., t. VIII). :• 

Le Prado, ancienoe salle de spectacle ' bftfie snr las mines de 
I’dglise paroissiale de Saint-Barthdlemy, est aujourd’bni an lieu 
une exorbitante libertd est laiss^e a ax danses obsc&nes, anx exc&s 
las plus cyniqaes et les plus d^gradants. A qaelqnes pas de cet 
antre , dans les rues Gervais-Laurent , aux F^ves, de la Licorne, de 
la Calandre et Saint-Martial , existent des dtablissements plus dan- 
gereux encore : des Atres d^gradds pendtrent dans les nombrenx dd- 
tours de ces repaires et s’y livrent avec impnnitd d toutes les turpi- 
tudes du vice, a tons les excds de la ddbauche. Un' crime a-t-il dtd 
commis, la police jette son blet dans ces cloaques , et presque ton- 
jonrs elle y saisit les coupables. Aussi les volenrs, commensaux de 
ces horribles lienx, ont maintenant une certaine importance depnis 
que les feuilletons a la mode leur ont donne droit de citd dans les 
salons , et que I’argot est enseignd comine une de ces langues vi- 
vantes , dont I’illustre chancelier d’Aguesseau disait que lear Stade 
devrait Sire la rScrSation de la jeunesse. C’est dans Tone de ces 
rues ; la rue aux Fdves, qu’un dcrivain prdtendu moraliste, qa’nn 
pnbliciste plus sdrieux a spirituellement appeld le horde des bagnes, 
a placd les premidres scdnes d’un roman tristement fameux ou la 
thdorie du vol , de I’adultdre et de I’assassinat est exposde et discutee 
aussi gravement qu’une le^on de philosophie des cours de la Sor- 
bonne. Des travaux de voirie et de salubritd qui prennent cbaque 
jour plus d’importance , doivent heureusement, dans un temps plus 
on moins prochain , purger le quartier de la Gitd , de cette Idpre 
sociale. 

C’est en faisant disparaitre, pour former I’alignement du c6t4 
meridional de la rue de Constantine, un p&td considdrable de ceshi- 
deuses maisons, vdritable dchantillon de Fart de bdtir avant qu’il ait 
dtd assnjetti a one methode rdgulidre, et a des rdgles puisdes dans la 
raison et dans le godt , que les deroiers vestiges de la vieiHe dglise 
de Sainte-Croix viennent d’etre atteints. Ce n’esl point une perte 
pour I’art que nous enregistrons , mais simplement on souvenir 
historique, pour montrer qu’un monument sacrd, sans avoir par lui- 
mdme ou par ses ruines, une grande importance , par cela seal 
qu’il a traversd plusieurs sidcles, se trouve renferm» dans ses hum- 
bles annales des renseignements prdcieqx et dignes de passer ^ la 
postdritd. 
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Les historiens sont partag^s sor ia v^itable origine ^ i’^lise de 
Sainte-Groix. Mais I’opioioa la plus probable est celle de JaiUot : 
ce juge excellent en fait d'antiquit^s parisiennes, estime quelle fut 
d’abord une chapeile ayant pa servir a I’inCrmerie da monast^e de 
Saint-Eloy, des le VII’ siecle. £n 631, saint Eloy, aidd des iibdra- 
lit^s du roi Dagobert , fonda dans sa propre maison , situde prds de 
I’dglise de Saint-Martial, dans la Citd, un monasldre ou il rdanit 
trois cents religieases, sous la conduite de sainte Aure, iilie de 
Maurice et de Quirie. Apres trente-trois ans de vertus et de peni- 
tence, Aure mourut de la peste, en 666, avec cent soixante de ses reli- 
gieases; toutes furent inhumees dans le cimetidrede rdglise de Saint- 
Paal, sur la rive droite de la Seine, que saint £loy, d’aprds le 
temoignage de saint Oaen , dvdque de Rouen , son biographe et son 
anai , avait destind a servir de sdpuUure a ia communautd dont il 
dtait le fondateur, parce qu’alors it dtait defend u d'enterrer les morts 
dans les villes (1). 

Le pdrimdtre de ce monastdre occupait primitivement dans la Citd 
un espace carrd qu’on appelait la ceinture ^int-£loy. 11 s’dtendait au 
nord depuis la rue de la Galandre jusqu’a celle de la Vieiile Draperie 
qu’on vient de supprimer; et du couchant au levant, depuis la rue 
de la Barillerie jusqu’a la rue anx Fdves : circonstances qui dd- 
montrent, dit I’abbd Lebeuf(2), combien la citd de Paris dtait pea 
peupide au Yll’ sidcle, puisque I’babitalion de I’orfdvre du roi occu- 
pait tant de terrain. Ce vaste domaine, situd devant le palais nou- 
veilement bdti , lui avait did donnd par le roi Robert. Les rois car- 
lovingiens demeuraient a la campagne. Leur palais dtait a Gentillj, 
alors an des plus agrdabies lieux des environs de Paris, village au- 

(1) L'^glise de Saint-Panl fat bdtie sar raacienne cbapelle en 1108. Vendae le 
6 nivOsc an t, elle fut ddmolie deax ans apres. II n’en rcste plus que les ruines de 
la cage d’escalier a vis de la tour, engag^es dans le pignon de la maison n" 36 de 
la rue Saint-Paul. Lc dimanuhe 23 aoOt 1846 , par suite de Iravanx de terrassement 
onverts pour I’assiette des fondations d’nnc grande et belle maison sur lesol de cette 
ancienne ^glise , les ouvriers dicouvrirent des masses d'ossements hnmains qu'ils 
reunirent en tas pour etre traasfdrds ultdrieurement dans I’on des grands cime- 
tiires de Paris. Qnelques jours apres ils exhnmirent environ qnarante cercneils de 
plomb portant tons nue inscription pectorale d’oii il rdsultailqu’aucnn ne remontaft 
an dela du XVlll* slide et que les individns qui y reposaient itaient de simples 
bourgeois. Par un esprit de rapaciti aossi indecent qne sordide , le propriilaire dd 
terrain sest empari des plombs apris avoir disperse les restes qu’ils contenaient. 
C ilail la qu’ilait le cilibrc cimeticre Saint-Paul ou Rabelais , mort le 9 avril 1553, 
frU inhume. L’homme au masque de fer y fut igalement enterri sons le nom de 
Marehiali, le 26 novembre 1703, 

(2) But. dtt Dioc. de Paris , t, II , p. 404, 
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jourd’hiii'iiiar4cageux,Teinpli de carriiires et ddsagrdabte. Mais Ira 
rois capdtiens cnirent qu’ils seraient plus en sAretd dans la xille, 
sitnde an milieu dune ile, et bordde de remparts. En consequence 
Hugura Capet y fit Mtir un palais^ Robert le Pieux, son fils, y 
fonda la chapelle Notre-Darae que saint Louis fit rebAtir avec magni- 
ficence sous le litre de Sainle- Chapelle. Louis XII abandonna le pa- 
lais dont nous parlons. 11 en donna une partie an parlement, qui 
depuis y a toujours tenu ses seances jusqu’a sa suppression en 1790; 
c’est encore aujourd'hui le Palais de Justice. Apres bleu des vicissi- 
tudes et des changements arrivds dans le cours des sidcles , et dont 
le rdcit serait etranger a notre sujet le monastdre de Saint-Martial 
qu’on nommait aussi de Saint-£loy a cause de son fondateur, fnt 
donnd en 1629 , par Jean Fran(;ois de Gondi , premier archevdqne de 
Paris, aux clercs reguliers venus de Milan , et connus sons le nom 
de Barmbiles. L’dglise sdparee en grande partie de I’ancien monastdre 
qui tombait en mines , dtait depuis longtemps devenue paroissiale. 
Ddmolie en 1722 , elle fut rebAtie auXVIlP sidcle par ces religieui, 
qui ne I’ont jamais achevee ni voAtde. Supprimde en 1790, elle sert 
maintenant de depdt gdndral des comptabilitds du royaume. On ap- 
pelle encore ce quartier de la Citd la ceintare de Saint-£loy, mais 
les temps comrae les lieux ont bien changd I Dans les ddtours dtroils 
de era rues sombres et populeuses on voit parmi de tristes boutiques 
d artisans, de cabaretiers et de liquoristes, d'exdcrables maisons 
dont les habitantes immondes, stationndes a I’entrde de ces cloaqura, 
s’eflbrcent d’appeler avec un odieux sourire le passant qui fuit 
epouvantd 

Sons la race mdrovingienne , presque tontes les abbayes avaient 
inddpendamment de I’dglise principale des oratoires ou chapelles dd- 
tachds et disperses dans leurs vastes enclos ; il en dtait ainsi , a 
Paris , dans le pourpris des abbayes de Saint-Germain des Prds , de 
Sainte-Genevieve et de Saint-Martin des Champs. C’est A cause de 
cet usage que les dglises de Saint-Pierre des Arcis et de Sainte-Croix 
qui dtaient tres-voisines durent leur commencement au monastere de 
^int-Eloy dont elles ddpendaient. Mais ce monastdre ayant dtd 
donnd en 1 107 A Galon , dvdque de Paris , la chapelle de Sainte-Croix 
en fut ddtachde , et rebAtie plus loin hors de la Ceinture , ainsi que 
Saint-Pierre des Arcis, au milieu du XII' sidcle. Lorsque le culte de 
saint Hildevert, dvdque de Meaux, disciple et successeur de saint 
Faron fut pratiqud A Paris vers la fin du XII' sidcle , la chapelle de 
Sainte-Croix dans laqiielle avaient dtd ddposdes ses reliques , lui fut 
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d^i^e. Alois I’ancieone ioBmerie da Saint«£to]’ firt dangie an 
hdpital poor les ^pileptiqnes et les frdndtiqnes qa’on ynemM poar 
^tre gueris on soulagds par I’lBtereessioB de saint Hiidevart. Hats les 
cris de ces maiades interrompant ies voisins , qtii , poor la plopart, dit 
Dubreul, dtaient gens de justice, oblig^rentde transferor cette devo* 
tion a Saint-Laurent (aujourd’hai eu faubourg Saint-Martin ) , oA on 
tear donna one chapelle dans la nef, et qnelques chambres anpresde 
cette eglise pour les loger pendant qu’ils faisaient leor neuvaine. 
L’^glise de Sainte-Croiz reprit alors son premier vocable, et fut 
erigee plus tard en paroisse. Elle est mentionnde sons le nom 
d’iglUe d^pendante de Saint~Eloy , dans une bnile d’InnoceAt II , 
de I’an 1136, quoiqn’eile ne soit qualiBee que de chapelle dans les 
lettres de Maurice de Sully, en faveor de ^int-Manr des Fossds, 
dat^es du mois de septembre 1105. (Fdlib , Hist, de Paris, Prenv. 
t. Ill, p. 23.) Les anciennes constmctions de cette ^lise qni 
avaient etd faites du XII" au XIV* siecles n’existaient dejA plus pour 
la majenre partie quandles marguilliers voulant en agrandir le bft-' 
timent , acheierent, par contrat do 2 mars 1450, une masnre d’nn 
nomme Hugnes de Goillemeanx, vendeur de vins et bourgeois de 
Paris. Sur ie terrain de cette masnre ils firent bAtir le choeur et le 
chevet de I’Aglise et quelques tenips aprAs, lorsqu’ils curent des 
fonds sufBsants , une partie de la nef. Le tout ne fut achevd qn’en 
1529. La dddicace de cette eglise avait faite dix-huit ans avant 
ces reconstructions , par Pierre Aureacella , 4v6qoe in partxbtts de 
M^gare, le premier dimancbe de septembre de I’Are 1511, ainsi 
qn’il r^suitait d’une inscription scell4e dans le mnr septentrional de 
i’dglise, et ins^r^e dans les Antiquile’s de Paris, de D. Dubreul, 
p. 105. On voit par cette inscription que le pr^lat y consacra trois 
antels dont le principal Atait sous le litre de la Croix, de Notre-Dame 
de PitiS et de Sainl-Hildevert. L’abb4 Lebeuf fait observer que c’dtait 
le premier monument faisant mention de ce saint prAlat par rapport 
a cette Eglise. Elle avait en outre deux autels latdraux : celni ado%6 
an mur de la rue de la Vieille Draperie, ^tait dddid sous I’invocation 
de saint Jean-Baptiste , saint Jacques le.Majeur et saint Nicolas; et 
celni de I’autre c6td avait pour patrons Notre-Dame, sainte Anne 
et saint Sebastien. II est certain que cette 4glise ^tait paroisse depuis 
d4jA longtemps au commencement du XV* siAcle , car il y avait dans 
le cboeur une pierre torabale , datAe du jeudi 17 juillet 1428, por- 
tant que Nicolas du Pont et Jacqueline, sa femme, paroisnens de 
ceste dgUse , gisaient sons ladite tombe. On voit dans les anciens 
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plans flgitrds de Paris , aottmament cetai de Jaiili^ p<M» le quartier 
de la Gitd, (pie le plan da b&timent de Sainte^Iroix , (Mrientd sdon 
la r^le canonique, dtait an perall^logramme d’ane senie nef arec an 
pan coupd a Tangle nord da chevet ; et (pie le cloeher dont on voH 
la base dtait dans Tangle, h ganche de la porte occiifentale. Uoe 
autre porte an bas de T^glise est indiqnde snr la me de la Vieilla 
Draperie. Snivant qn’on en pouvait juger par ce qni dtait restd da 



Ru 6 la Vieille Draptrie. 


mar septentrional pour servir de fond h la maison bAtie snr Tern-* 
placement de cette 4glise, elle appartenait an style ogival, bn voyait 
encore des fragments de pied droits k mouinres prismatiqnes dans 
la conr, et I intrados d'nn ajc de fenbtre. Snpprimbe en 1790 , elle 
fut vendue comme propribte Rationale, le 2 mars 1792 et ddmolie 
en -1797. Le portail seal fut conservd A canse de sa grande soliditd 
pour en former un mar de pignon k la maison qui reropla^ait Tbglise. 
II n offre rien de remanpiable qn’nne muraille bpaisse en grandes 
pierres bien appareillbes , avec un sonbassement roarqud par une 
large moulure A talon. An milieu on voit la baie carrAe de la porte 
bouchAe A fleur du mar et au-dessns une grande fenAtre A plein 
cintre Agalement bouchbe. En dAmolissant cette maison on vient de 
trouver sous I ancien sol de TAglise , les restes d’nne maison romaine, 
des mAdailles et des monnaies impAriales qui seront reprodnites dans 
la 8tatisti(j[ne monumentale de Paris, publiAe sons les auspices de 
M. le Ministre de Tlnstruction publique , par M. Albert Lenoir. 

Parmi les curAs qui ont administrA la paroisse de Sainte-Croix, on 
cite particuliArement Pierre Danet, abbA de Saint-Nicolas de Verdun, 
linguiste distinguA, qni fat du nombre des savants choisis par le due 
de Montausier pour Aclaircirles auteurs A Tusage du Dauphin. II eut 
en partage PhAdre qu’il publia avec un commentaire et des notes 
latines. II publia en outre deux dictionnaires : Tun fran^ais-latin , 

1 autre latin-fran(;ais, beaucoup moins estimA que le prAcAdent : 
mort en 1709. 

Le percement de la partie de la rue de Constantine qui dAbouche 
sur la rue de la CitA, s estopArA sur Templacement du hideux pas- 
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sage de la Madelaine , qni communiqaait de la rng de la Lieorne k 
celle de la Cit4. Ce passage 4tait lai-m6me formd da sol ^ I’an- 
cienne ^glise paroissiale et archipresbyt^rale de Sainte-Madelaioe. 
Toute la niuraille nord de la nef de cette 6glise, avec les grandes 
ogives a moolures en tores de ses fenfires, domioaient encore les 
laides baraques et les hangars d’un marchand de planches qui 
occapait la majenre partie da passage. Pais , sar la rue de la Li- 
corne r^gnait une delicieuse porte gothiqae a ogive en accolade avec 
culots et pyrannidion feuillages , style de transition do XVI* si^cle. 
Cette 4glise, dont le portaii occidental selevait sur la fraction de la 
rue de la Cite, qu’on nommait encore, en 1840, roe de la Juiverie, 
avait ete bAtie au XII® siecle, sur I’emplacement de la synagogue des 
juifs qui habitaient alors ce quartier. Mais aprfes'les avoir bannis, 
Philippe-Auguste donna a Maurice de Sully, 4v6quede Paris, I’aa- 
torisation de convertir cette synagogue en 4glise. Les lettr^ royales 
sont de 1183. Ce ne fut d’abord qaune chapelle ou les poissonniers 
et les bateliers de la Seine avaient 6tabli leur confririe de Saint- 
Nicolas , bien que cette chapelle etait d4ja sous le vocable de Sainte- 
Madelaine avant 1197. Untitre dp 1232, qui existait dans les an- 
ciennes archives de I’abbaye ben^dictine de Saint-Magloire , ddsigne 
la cure de Sainte-Madelaine en la cit4 coname archipresbyt4rale(l). 
Ainsi que cela existe aujourd’hui dans I’^glise des anciens Augustins 
rdform^s, ou Petits-Peres , dite de Notre-Dame des Victoires , il y 
avait dans cette ^glise de Sainte-Madelaine , une c4lebre confrdrie 
de la Sainte-Vierge, nomm4e la grande confre'rie de Notre-Dame 
aax seigneurs, prStres, bourgeois et bourgeoises de Paris. Elle 4tak 
comme la m^re dc toutes les autres confr^ries, car elle 4tait si an- 
cienne, que rien ne r^v^laitson origine. 

Les vieux monuments du catholicisme ontcela de particalier, que 
Icnrs nobles d4bris, quelque frustes qu’ils soient, portent jusqua la 
fin I’empreinte de la foi qui les planta sur le sol de la patrie. La 
main du manoeuvre aura beau lesd^figurer, il restera toujoursassez 
de trace pour signaler leur origine et leur destination sacr4e, tant 


(1) L’archipretre est nn cart ou pretrc pr6pos£ an-dessas des antres poor I’oGBee 
sacerdotal. II eierce snr les aulres pretres ct riercs le droit de surveillance atlachd 
& sa charge , la premiirc apr6s celle de I'iveqne , qu’il pouvait remplacer en cas 
d’abscncc ; ce qui ciiste encore dans quelqncs dioceses. Il n’y avail aulrefois qn’im 
seui archipr^tre dans chaque cathidrale; le nombre en fat augments dans le 
YI* siecle. Ou vit des archipretres de ville, ou doyens des cures ; et des archiprdtres 
de campagne , ou doyens ruraux. Paris a en deni archipretres : c’6taienl les cnr4s 
de Sainte-uadelaine en la Citd , et de Saint-Siverin. 
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qoe les derniers vestiges de leurs fondements n’auront poiot ^td 
arrach^s du terrain beni qu’ils occupaient. Ainsi, en 1845, on phar- 
macien s’est fait constroire une asscz jolie maison qa’on a adoss^ 
centre I’ancien mnr nord de I’eglise de Sainte-Madelaine : les r^Ies 
d’alignement de la rue de la Licorne , et sans doute le plan adopts 
pour cette maison, qui finit en pan coupe de ce cote, ontlaiss4 a 
d&ouvert dans un angle I’intrados d’une grande fenfitre ogivale 
qu’on a voulu dissimuler en buchant la moulure curviligne. Mais on 
a eu beau faire , le venerable stigmate parait toujours. Puis , d’ail- 
leurs, en relour sur la rue de la Licorne, on apergoit encore une no- 
table portion du chevet qui se distingue par trois contre-forts saillants, 
entre lesquels apparaissent les traces de deux fenfelres plcin cintre. 

On ne pent donner, en gdndral, que des louanges aux travaux 
d’elargissement et de constructions nouvelles qui s’exdcutent depuis 
six ans dans le quartier de la Cite. Unefonlaine monumentale , d’un 
caract^re religieux , vivifie la promenade un peu monotone crdee sur 
I’emplacement de I’antique demeure des archev^ues. L’image de la 
Vierge divine fait presque oublier la brusque confiscation de ce der- 
nier ddbris du riche et antique domaine de I’Eglise de Paris. Les 
travaux en projet pour ce quartier en op^reront totalement la trans- 
formation architeclonique , en m^me temps que la condition morale 
et d’hygi^ne publiquc pour ses habitants. Un vaste palais archidpis- 
copal d’un style noble et gracieux , dans lequel entreront les debris 
de I’ancien hdtel de Louis de La Trdmouille , le vainqueur de For- 
noue et d’Agnadel , ou leur imitation , viendra , d’ici a quelques 
ann^es, mirer une de ses facades dans la Seine sur sa rive gauche, 
en regard du splendide b6tel de ville. Les travaux de consolidation , 
d’ornementation et de restauration gen^rales de Nolre-Dame et de 
la. Sainte-Chapelle sont en voie d’ex^cution. Ces deux admirables 
edifices sortiront bient6t de leur dtat de ruines. Mais la , nous le di- 
sons avec franchise, se moutrent trop visiblement i’inconsdquence et 
la contradiction des jugemenls de la commission des b5liments civils, 
on de toute autre autorite competente sur cette matiere ; ainsi ou a 
trop d^nud4 Notre-Dame et compromis la sureld de ses abords en 
vouiant I’isoler ; tandis qu’au contraire, on va etrangler la Sainte- 
Chapelle dans I’dtroite ceinture de b5timents dont on agrandit le 
Palais de Justice, comme si le bon gout et les convenances devaient 
Stre etouQiSs a jamais sous les progr^s de plus en plus menagants 
de la chicane. 


Troche. 



DECOUVERTES ET NOUVELLES. 


Necrologie. — La Rei>ae avait k peine fait connattre k sea iee- 
teurs la perte donloorense qo’elle venait de faire , d’an de sm coHa- 
boratears, M. L. J. J. Dubois, que la mort lui en enlevait tmit k coop 
un nouveau encore plein de vie et d’activitd. Pour remplir le pieux 
devoir que ce recueil s’est imposd, et ponr obdir personnellement a 
un sentiment de reconnaissance et d affection , nous rappelleroiK , 
ainsi qu’ii a dtd fait pour le colldgue qui I’a prdcddd de si prds dans 
la tombe, les principanx dvdnements de la vie et les travaux de ce 
collaboratenr regrettd, M. le comte de Clarac. 

Charles-Othon-Frdddric-Jean-Baptiste, comte de Clarac, dtait nd a 
Paris, le 18 juin 1777, d’une ancienne famillede la Gascogne qui a 
compte dans son sein plusieurs officiers gdndranx de terre et de 
mer. Forcd d’dmigrer encore trds-jeune, a la suite de son pdre, le 
mardchal de camp comte de Clarac ; il alia achever en Suisse , pnis 
en Allemagne , les dtndes qn’il avail commencdes a Paris. Le godt , 
les heureuses dispositions qu’ii montrait pour les arts , et que ddve- 
loppa encore un premier voyage qu’ii fit en Italie , en allant re* 
joindre son pdre, eussent ddcidd de sa vocation, si les liens de fa- 
mille et les ndcessitds de sa position he I’eusseutpas mis dans I’obli- 
gation de prendre du service a I’armde de Conde. Le jeune officier 
s’y fit chdrir par son aimable naturel ; il regut, plusieurs fois du 
gdndral Lecourbe, des tdmoignages d’intdrdt pour I’humanitd qu’ii 
apportait a soigner les blessds de notre armde contre laquelle le 
malheur des temps lui faisait porter les armes. L’inforlund due 
d’Enghien se I’attacha comme officier d’ordonuaiice. Lors du licen* 
ciement de I’armee royale , M. de Clarac passa en Pologne , et il y 
accepta momentandment un grade dans un rdgiment de la Volbynie. 
Ndanmoins, la carridre militaire ne lui fit ndgliger ni la culture du 
dessin, nicelle des langues anciennes et modernes. II appritd parler 
presque toutes les langues europdennes ; il s’adonna aussi aux 
sciences naturelles. Lors de I’amnistie rendue en faveur des dmigrds 
par le premier consul , notre collaboratenr s’empressa d’en profiter ; 
il rentra en France et vint poursuivre, d Paris, les travaux qu'ii 
avait commeneds an milieu des camps. L’arcbdolc^ie k laquelle le 
conduisait naturellement son goftt pour les arts , attira surtout son 
esprit curieux de s’instruire. C’estaiorsque son mdrite, distingud par 
Larcher, Gossellin et Sainte-Croix, le fit choisir par la reine Caroline 
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Murat, pour diriger rinstraction des^s enfants. H se rdudit it Naples 
en 1808; la vue de ce sol on tout est antiqnitd, parla Tivemeut 
k son imagination, et acheva de determiner sa vocation. H fut 
charge de conduire les fouilles de Pompei , et il s'acquitta de ce soin 
avec savoir et intelligence ; il a consignd dans nn petit onrrage , de- 
ven'a aojonrd’hni fort rare , le rdsnltat de ses explorations. 

En 1814, la restanration ramena M. de Ciarac en France. *Un 
instant il parut rentrer dans la carriere des armes , mais son goAt 
I'entrainait aillenrs. Desireux d’aller dtudier en Amerique les seines 
les plus magniGques de la nature, il accompagna M. le due de 
Luxembourg dans son ambassade an Brdsil ; de ce pays , il passa en 
Guyane, et revint en France par les Antilles. C’estde ce voyage que 
notre coliaboratenr a rapport^ les charmants paysages que ses amis 
admiraient chez lui , et notamment celui d’nne for^t vierge des bords 
du Rio-Bonito. Ce bean dessin , que la gravure a reproduit , a dt6 
citd par M. de Humboldt, comme la reproduction la plus fidele qu’il 
ait rencontrde, de la v6g4lation du nouveau monde. 

A peine de retour dans sa patrie, M. de Ciarac fiit appeli par 
Louis XVIII a I’honneur de succider Visconti, dans la conserva- 
tion du Mus6e des Antiques du Louvre , puis nomm^ successivement 
chevalier et officier de la Legion d’honnenr. Il r^digea le catalogue 
des statues et bas-reliefs confi4s k sa garde , catalogue dont deux 
Editions successives ont ^t^ rapidement ^puisdes , et dans lequel il a 
fait preuve d’une connaissance solide de la sculpture, et en gdndral , 
des arts et des usages de I’antiquit^. Il donnait en m6me temps plur 
sienrs dissertations sur divers points d’arch4ologie , et un catalogue 
des artistes anciens. Mais la plus grande de ses publications a ltd , 
sans contredit, son Masee de ^alplure, commened en 1826 : vaste 
rdpertoire dans lequel sontdessinds et expliquds les bas-reliefs du 
Louvre et la piupart des statues de I’Europe , et que prdcdde une 
intdressante histoire de I’ancien palais de nos rois. Quand la mort a 
frappd a I'improviste M. de Ciarac, i’antdpdnultieme livraison dece 
bel ouvrage venait d’dtre imprimde, eties autres dtaient en partie 
gravdes et rddigdes. Espdrons que ce monument que notre collabo- 
rateur a dleve a Tart, pour lequel il a fait tant de sacriGces pdeu- 
niaires; entrepris plusieurs voyages, sera achevd par la volontd de 
1 tltat ou de ses hdritiers. Les nombreux matdriaux qu’il laisse , ren- 
dent la tdche facile a remplir. 

M. de Ciarac avail en outre commence I’impression d’un Manud 
de I’ art mcien, auquel ont dtd empruntds les articles qu’il a communi- 
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qu6s a cette/tef'oe , et aaquel appartenait aussi le nouYeao catalogue 
d’artistes dout il avail fait tirer a part un petit nombre d’exmpiaires 
pour ses amis. Ilest bien a desirer que le public puisse un jour jouir 
de cet ouvrage consciencienx. 

Boa et affeclueux, toiijours prompt a obliger, plein de bien- 
veillance pour la jeunesse , eucourageant sans cesse de Ses con- 
seils et aidant souvent m£me de sa bourse les artistes et les jennes 
antiquaires , sans ambition , modeste , constamment pr^t h se 
rendre a I'avis des autres, le demandant m^me , simple dans sa vie, 
desint^resse au dernier point, nullement infatuddes idees aristocra- 
tiques dans lesquelles il avail ete elevd, M. de Clarac a laissd une 
memoire bien chere et de bien legitimes regrets. 

11 y a eu sans doute des antiquaires plus babiles et plus exerces 
que lui ; on ne trouvait en lui ni la sagacitd et la puissance de cri- 
tique de quelques-uns des archeologues francais, ni I'^rudition pro- 
fonde des Allemands , ni le style et la clartd qui font lecrivain. Mais 
M. de Clarac n’eut jamais aucune pretention; il reconnaissait mo- 
destement ce qui lui manquait. Que dc fois nous lui avons entendu 
dire : Je nesuis qu’ un amcUeur! Mais si ce ne fut qu’un amateur, 
avouons, du moins, que ce fut un amateur des plus distinguds. 
L’Acad^mie des Beaux-Arts de llnstitut, les Academies de Berlin, de 
Turin , de Bruxelles , la Soci4ld des Antiquaires de Londres , en se 
I’associant, le jugkent ainsi, et rendirent bommage a ses mdrites. 

Quant a nous, qui avons pu apprecier toutes les qualitds de son 
coeur et de son esprit , qui avons connu cet bomme de bien dans 
I’intimit^ et le laisser-aller de la vie priv^e, nous pouvons dire 
hardiment qu’il en est peu qui aient plus gagne a^tre connus.et 
qui aient montre pour la science et Tart , plus d’amour et de yrai 
devouement. Alfred Maurt. 

— Nous annoncons avec une vive satisfaction que deux de nos 
collaborateurs , M. le comte de Laborde et M. Ad. de Longp^rier 
viennent d’etre nommes par le roi , conservateurs des Antiques au 
Musee du Louvre. La division des Antiquites grecques et romaines 
est confiee a la direction de M. le comte de Laborde , celle des monu- 
ments egyptiens et orientaux a M. de Longp^rier. Cette deuxi^me 
section, restee vacante depuis la mort de Champollion le jeune, vient 
d’acquerir un nouveau degrd d’importance par la ddcouverte des mo- 
numents de Ninive qui sont arrives a Paris. La place de sous-con- 
servateur demeur^e vacante par la mort de M. Dubois est supprimde. 
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GBATIEE 

SUR LA JAMBE DU COLOSSE BRISfi DWSAMBOUL 


Un des quatre grands colosses places a I’entrde du temple souter- 
rain d’lpsambonl (c’est celui qui est a gauche de la porte), a ^te 
bris4 a une 6poque ind^terminee, et par nne cause qui jusqu’ici est 
rest^e inconnue. La t^te de ce colosse a et6 s6par4e du tronc par 
un choc violent , et Ton a suppose qu’une masse de rocher se d6- 
tachantde la monlagne dans laquelle le temple est creuse, avait pa 
en roulant au hasard , atteindre cette t^te qu’elle avait rompue et 
entrainee avec elle dans sa chute. Cette hypothbse toute gratuite 
semhle aujourd’hui devoir 6tre abaudonnee, et, si jene me suis pas 
tromp4, la petite inscription que je vais analyser, nous r4v41era la 
cause r^eile de cette mutilation extraordinaire, qui ne saurait 4tre 
impnt4e a la violeuoe humaine. Les jambes du colosse bris^ ayant 
4t6 d4gag4es du sable qui encombre toute la base du temple, 
M. Ampere, a son passage a Ipsamboul, a remarqu^ sur Tone de ces 
jambes deux epigraphes antiques qu’il a eu Je soin de recueillir et 
dont Je dois un estampage a son amiti6. Ces inscriptions sont congues 
en lettres pheniciennes d’une grande dimension , mais qui ont dtd 
alterdes k une ^poque probablement fort eloign^e d^ja , par I’adjonc- 
tion de queiques traits parasites traces par une main ignorante et 
barbare. Heureusement ces alterations des textes primitifs sont assez 
faciles a reconnaltre , pour que ces textes precieux puissent 6tre 
restituds avec un degrd sufBsant de probabilitd. Je vais done exa- 
miner successivement les deux inscriptions et j’ose esperer que les 
transcriptions que je proposerai ne trouveront pas bcaucoup de con- 
tradicteurs. 

. N* 1. 

La premidre inscription se compose de deux lignes, dont la pre- 
miere contient vingt-sept caracieres d’assez grande dimension ( ils 

III. 49 
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ont moyennement six h sept centimetres de hantenr ). La seconde 
iigne tracee malhenrensement avec plus de negligence que la pre- 
miere est ausei fraste qnc eell&'eit liit que eefttdant sa lec- 
ture ne prdsente pas de tres-grandes difHcuttds ; elle contient neuf 
caracteres seulement et de dimension un pen moindre. Dans la pre- 
miere Iigne , les cinq derniers caracteres sont sdpards de tons ceux 
qni les precedent, par an petit intervalle sofiisairt pour insdrer ane 
lettre. Cet intervalle laisse en blanc pourrait faire supposer que ces 
cinq caracteres appartiennerit a une phrase distincte de celte que 
constituent les vingt-deux premiers ; mais comme il est possible que 
la presence dune veine plus dure que le reste de la pierre ait em- 
peche d'y tracer de» lettres, il n’y a rien a conclure a priori dd la 
presence de cet intervalle , tonte explication prealable pouvant dtrid 
reellemeni refatee par la simple analyse do texte. II n y a auCiine 
erreur possiUe a eommettre dans la transcription des dix-sept pre- 
mieres lettres de 1 epigraphe ; elles nonsfoumissent I’ensemble sttivant : 

©E •ffi’ p nretay 

Vient cnsnite on mm ti-es-reconnaissable, mais dont le trait qoi 
ds^re^uperk teteformeed’uoK conrbe concave, a dtd doutde paf un 
trait vertical , ajonte apr^s coup. La lettre snivante a ete altdre^ de 
meme par I’a^onction de plosieurs traits inntiles , qui n’emp^chent 
pas d’adlears d’y retrouver la forme rdgnlicire d’un tzade, facile k 
d^agevdes lineaments parasites que Ton y a posterienrement ajoutds. 
La lettre qni suit est certainement nn ialelh ; puis vient dni groups 
dans lequel on ne pent voir qu’on lamed snivi d’un ai^h. Nods avdn# 
aansi en definitive I’ensembie de caracteres 

m'nrffitmjrrpEs 

Cberchons k nous rendre compte du sens de celte premiere phrase. 

En general lEs inscriptions du genre de celle qui nous occupe 
constatent le passage d’individus qui d toutes les epoqnes ont eu la 
malencontrense idee de couvrir de leurs noms obscurs les monuments 
qtfils visHaient (1), L’figypte est un des pays ou les monuments ont 
le plus freqtremment s%ibi les mutilations qurresultent de cette manie 

(1) Comment qualifier, par exemple, la monomanie d’on certain SamneT Baird 
el de son frfcre qui se sotii obstinCs a conslater, sur tous les pans de mur, leur 
visile aux mnnumcnts les plus respectables de la Gr^ee entline, en y afflchsnt 
lenrs noms en Ictlres d’un demi-pied de haul, qu*il n’ont pu tracer w’ra ** 
cbudamna&t ai colporler opiniatrCment tout da alUrail de bWbcuiiredr^ 
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ridicule. II est vrai que sous le ciel de i’£gypte rien ne s’efface que par 
1e contact de la main des hommes , et il eh rdsulte que beaucoup de 
ces inscriptions rachetent lenr futilitd originelle par I’importance 
qu elles tirent de leur respectable antiqnith. C’est ainsi que les in- 
scriptions tracees sur la statue colossale de Memnon , et les proscy- 
n^mes repandus afoison sur toutes les parois des temples, ont servi 
a constater bon nombre de faits dignes de tonte I’attention des 4ru- 
dits. Nous allons voir que notre inscription du colosse d’lpsamboul 
pent a bon droit ^tre mise au rang des plus curienses. 

La premiere phrase nous offre d^s I’abord le mot p , fils de, tres- 
nettement hcrit ; il est done tout nature! de chercher des noms 
propres d’homme avant et apr^s ce mot. En le faisant nous recon- 
naissons dans les trois premieres des six lettres qui precedent, le mot 
73!?, servileur, qui entre si freqnemment en composition dans les 
noms pheniciens ; nous avons done ainsi a n’en pouvoir douter le 
commencement du premier des deux noms cherchhs. Par suite ce 
nom est foredment composd ainsi qu’il suit ; nra73!? , Ahdflah. Il est 
impossible de ue pas reconnaitre dans le second composant , le nom 
divindeP/itab, divinith hgyptienne que les Grecs ont assimilee a leur 
“HipaKrto? , et les Remains a leur Vulcain. II est facile de se rendre 
compte de la presence d’un nom de divinith hgyptienne dans un nom 
propre d’homme de race shmitique, en admeltant que ce personnage 
en se fixant en Egypte avail adopte le cnlle du pays. Aprfes le mot p, 
vient un groupe trilitteral qui se lit 7n’, itdr. Or, ce mot qui slghiBd 
excellent, est un nom propre fort en usage cbez la nation hhbra'iqudi' 
nous avons done en definitive pour le nom de celui qui a grave I’ih- 
scription, Abdftah-ben-Itdr, Abd-Ftah fils dlldr. Ce nom une foiS 
mis de cdtd, il nous reste deux parties de phrase a analyser, savoir : 
D’lo qui commence la phrase et 3ra«?N qui la termine. Proeddons 
par ordre ; le mot T’nd , si nous le considerons comme concret , ne 
nous donne aucun sens. Nous sommes done amenhs a shparer comme 
particule de temps le initial, qui signifie qaand, lorsque, quitm, 
'fl?. Reste alors le mot que je n’hesite pas a assimiler au chaldden 
wn, Equivalent de I’hEbrea , fiul, est, adest, et de I’arabe 
, de mEme signification, qui perd son elif prosthEtiqne dans le 

contractE , pour ^*tY, non est. ii’io, signifie done, qaum 

adfidt, lorsqu'il fut prEsent, idEe qui a pour complEment nEcessaire 
et naturel , le nom propre trouvd ; nous avons done : lorsque fat 
present Abd-Ftah fils d’ltdri 
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Passons a la derniere partie de la phrase dans laqaelie nons de- 
^ vons niSdessairemient troaver la mention complete d’nn fait apcompU. 
Nous lisons nVt’SQ WK,‘et cet ensemble de lettres doit vraisemUa- 
blement a cause da caract^re essentiel de la langue et de la nature 
rnSmc des lettrds, contenir trois mots distincts. 

TO signifie, ignis, feu; d’ou I’expression D'r6>i to, igtds Dei , . 
faJmen, la foudrfe. Mais les recherches anterieures sur la paleogra- 
phic ph^nicierine ont demontre surobondamment que ie m6me mot 
reprdsente rigoureusement notre qni relatif. 

, ou son equivalent , signiBe pressit, oppressit, a ponssd, et 
tres-probablement frappe. D’un autre c6te signiGe auigit,per- 
venit ad, accidit. On pourrait choisir entre ces deux sens , mais je 
prdfere Je premier. 

i&i , nest certainement pas different de I’hebreu nin ou nin , 
jama, porte. 

Ceci pose , nous avons : le feu , la foudre a frappd ou atteint 
cette porte, ou beaucoup plus simplement : ce qni a ff'appe la porte. 
Voyons ce que signiGe le reste de la phrase. On lit : 


’oanN 


wNsmnns 


Le groupe de cinq lettres qui termine la premiere iigne comports 
vraisemblableraent I’article N;celui-ci mis a part il nous reste le 
mot ’Dan qui se rapporte necessairement au radical dot , vioJeiUer 
tractavil, vim intalil , violenter revellil, destmcdt; d’ou le substantif. 
DOT , et avec les sufGses 'cot , violen1u;i. Je traduis done cette Gn de 
Iigne : la violence. 

Les trois premieres lettres de la Iigne snivante nous fournissent 
de nouveau le nom divin Phiah; puis vienuent les mots TO*]Tn*, 
le radical , signifie pepulil , trasit, impulil, lancer sur ou centre; 
TO, plac4 a la fin de la phrase , ne peut naturellement recevoir qu’un 
seul sens, celui de feu, de foudre, et nous tronvons en ddfinilive : 
la violence de Phtah il lance la foudre , phrase semitique qui revient 
a celle-ci ; la violence de Phtah qui lance la foudre. 

En resume notre inscription signiGe, du moins je ie crois : 

« Pendant qu’etait present Abd-Phtah fils d’ltAr, ce qui a frappd 
« cette porte , est la violence de Phtah qui lance la foudre. » 

A c6t6 de cette premiere inscription se trouve la seconde qui nous 
reste a analyser. Celle-ci qui ne se compose que de dix lettres en 
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tout, est trac^ en deux lignes dans un cercle oni4 d*une qsp^ce 
de manche ou de support plac4 verlicalement et an-desso|is du 
cercle. 

La premiere ligne coiitient trois lettres seulement et la seconde 
sept. Eiles se lisent : 

’NS 

nrm 23 

Daus notre premier groupe , nous retronvons les trois pre- 
mieres lettres de I'epigraphe pr4cedente qui commence par les mots 
n^K3, qaum fuit, lorsque fut present. Ici le n Gnal manqnant, il 
serait tdmeraire d’alGrmer et meme de croire que le sens du groupe 
trilittere reste le m^me que celoi du groupe quadrilittere pr4cite. 
Je renonce prudemment a proposer aucune version positive de ce 
mot et je me bornerai a faire remarquer qu’il existe un radical TO , 
msU, caaierio notavU, transfodit, auquel se rattachent les mots 10 , 
fenestra, adaslio, nota adaslionis, stigma, et pour stigma. 
A la riguenr on pourrait encore chercher un rapport entre notre 
mot ph4iiicien et le radical dont je viens d’6numerer quelques d4ri- 
v^s , si on se laissait guider par le sens g4n4ral de la premiere 4pi- 
graphe, et surtout par le sens des deux mots qui snivent. Ceux*ci se 
lisent ainsi que je I’ai dit : . 


orraai 

Qjnru signifie littdralement par ou avee la fondre,si, se rattache 
tout naturellement au radical 212 , dou provient n23, cavilas, fora- 
men, et qui n’est que I’arabe wtj , porte. 

La rencontre du mot la foudre DVTi dans cette seconde inscriptiou 
ne sanrait 6tre fortuite , et a mon sens du moins, elle corrobore et 
justiGe jusqu’^ un certain point ma version de la premiere. Que 
signiGe maintenant la seconde qui vraisemblablement fut trac4e par 
le m6me Abd^Phtah Gls d’lt&r, puisqu elle ne contient aucun nom 
propre nouveau , et que d’ailleurs elle est plac^e si pres de I’autre ? 
Je ne saurais le dire , et je m’abstiens de toute hypothese sur ce 
point. La seule chose que je veuille me permettre d’avancer, c’est 
qu’il y est question de la foudre , d’une excavation faite par celle-ci , 
ou enGn de la porte qua frapp^e la foudre. Puissent de plus habiles 
venir a bout de determiner le sens precis de cette epigrapbe I 
Quoi qu’il en soit , il me parait ressortir de ces deux textes pheni- 
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ciens que I9 feu du ciel a frappd I'entrde da temple spttt^i|iin d’ljp- 
samboul , a une dpoque fort reculte sans doute , et que c’est i ce^ 
accident qu’H faut atlribuer la mutilation du coio^e placd d ifi 
gauche de la porte , et dont la t^te a dtd brisde par une cause re^de 
inconnue et inexpliquee jusqua ce jour. 

Quant a la forme des caracteres phdniciens employes par Abd- 
Phtah , elle est tres-pure et tr^s-correcte ; et je ne crois pas qu’il y 
ait de la tem^rite a penser que ce personnage les a dcrits quatre on 
cinq sidles avant notre ^re. 


F. BE Sacect. 



UNE STiTIl m DIP JISCMOVN OV PION 

TBOUVEE A CHZRCBELL PAB M. CHAKIBS TBXlWi 


La statue qne M. Ch, Texier a fait connaitre dans 
I’interessant article sur les monuments de VAIg^rie qu’il 
a communique a la Revue , a etd reconnue par divers 
antiquaires , et notamment par M. F. de Saulcy, pour 
nne 6gure du dieu phenicien Aschmoun ou Esmon. 

Pour completer les notes que nous avons cru utile de 
joindre au travail du savant voyageur, nous ferons con- 
nattre a nos lecteurs les renseignements qn’on possede 
sur cette divinite, Malheureusement, ces renseignements 
sont pen nombreux , et nous nous trouvons , relative- 
ment au culte d’ Aschmoun , dans cette ddsolante igno* 
ranee ou nous plonge , pour tout ce qui se rattache a 
I’bistoire du peuple phenicien , I’insuffisance des documents que DOBS 
a transmis I’antiquite. 

Peut-etre les progr^s rapides qne fait, depuis quelques anndes, 
repigraphie phenicienne , la decouverte d’inscriptions nouvelles , 
viendront-ils combler cette immense lacune do I’histoire ancienne. 
La voie ouverte par Gesenius est aujourd’hui suivie avec une ex- 
treme ardeur, et a amend aux plus heureux rdsultats. C’est surtQut 
e I’un des collaborateurs de cette Revue, a M, F. de Saulcy, dont 
nous venonsd’invoquer I’opinion pour la denomination 4 attribuer |i 
cette statue, que les dtudes pheniciennes doivent I’importance qu’elles 
ont enfin conquise. G’est de lui et des philologues qui marchent sur 
ses traces , que nous attendons la lumidre. Avec cette sagacitd qui 
semble croitre de puissance a proportion de la difficultd du sujet , 
I’ingeuieux acaddmicien tirera des phrases les plus vulgaires, des 
inscriptions en apparence les plus insignifiantes , ces aper^us lumn 
neux qui jettent tout a coup une vaste clarte sur les points demeu- 
rds jnsqu’alors dans I’obscuritd (1). 

(1 ) Voyez I’int^ressant article qae H. F. de Saulcy a pubiid derDiirement (IS di- 
cembre 1846), sur les£(udea pheniciennes , dans la Revue des Deux Monies. 
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Mais, en attendantqu'un hasard fortan^ fasse tomber sous I'qnI p£- 
Entrant de M. de Saolcy, un de ces menoments qoi valent un passage 
de Sanchoniathon ou de la Bible, nous devons nous born^ ft Csiie 
connaltre modestement le pea que nous savons du dieu Aschmoun. 
Dans nos recherches , nous emprunlerons beaucoap aa savant ou- 
vrage de M. Movers; car cet erudit a tellement avancd cette ques- 
tion mythologique , qu’il ne nous reste que fort pea de chose k dire 
pour completer son travail. 

Aschmoun, Esmoun ou Eschmdn (pQUK) dtait le huiti^me 
des dieux Cabires , ainsi que son nom I’indique, en h^breu ninsv 
[schemom], signifie haU , et ’Jnu (schemini), huitieme^ 
I’aleph initial (N)joue ici le m^me r61e que The (n), article bd- 
breu ; on sail que ces deux lettres sont affines; en chaldeen I’aleph 
final remplace souvent I’b^ Goal correspondant. Cette substitution 
de I’aleph an h6 , parait avoir et6 trfes-fr^quente en ph6nicien (2). 
La voyelle vau dans la composition des adjectifs pent , comme on 
sait, se remplacer par I’iod, changement dont le mot ph^nicien 
Tn> r^pondant au grec (aovoyev^oc , nous fournit no exemple , pnis- 
qu’il correspond, au tdmoignage de Sanchoniathon, a I’hebreu ttt 
(iakhid), unicus , umgenitas (3). L'iod Gnal du mot h^breu est tombd 
comme l’iod ant4p6nultieme , et cette disparition de la voyelle est 
constatde par le nom d’'A<iTp£(T(iiouvf}x, Java I'sn Hatsir Aschmoun , 
herbe dAschmonn ou d’Esculape, que nous fournit Dtoscoride (4). 

Cette 4tymologie du nom de ce dieu qui nous est formellement 
donnde par Damascius (5), est inGniment plus vraisemblable que 
celle qui derive ce nom de I’egyptien, et que Champollion s’est 
efforc^ de faire pr6valoir. 

M. Movers regarde Aschmoun comme correspondant au Tot ou 
Adholis des Bgyptiens. En eflet, les Grecs identiGaient Aschmoun a 
Esculape, et les Fires de I’Eglise citent souvent un livre herme- 
tique , dans lequel le second That ou Hermes donne ses enseigne- 
ments a un elive appeld tantdt Tat, tantdt Esculape (6). Mandthon 
mentionne ce Tat parmi les dieux que Ton regardait comme auteurs 

(3) « In alepb et he litteris nil niemorata fere dignum est quam Phoenicef 
< subinde more Tyroram ponere ubi Hebrxi habent n velat in articnlo pro n 
• et in nota femini generis- » Gcsenins , Scriplur. ling, phamic. Pars I , p. 430. 

(3) Sanchoniathonis Fragmenla, ed. Orelli, p. 38. 

(4) Dioscor. IV, 71. 

(.4) ^pud Pholii Bibliolh., p. 352 , ed. Bckker. 

(6} Gf. S. Cyrill. adv. Julian., p. 33, 35. A'. Auguslin. de civil. Dei , VIII , 

23. Chron. Paseh. 65 , 66. 
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d’ooe litt^rature sicree (7); il lui donne pour pere ^athodaemon 
Cneph , et en fait nn descendant da second Hermes (8). Ce Tat est 
aussi identiqne a Athotis, ie second roi d’£gypte, qui avaitcomposd 
des trait4s de m^decine (9), ainsi quon Ie rapportait 4galement 
d’Esculape Imouthes. 

Imouthes ou Imatep (c’est-a-dire I-em-atep, en egyptien je liens 
a I’offrande), avait, a Philae, an temple qni a d4convert par Salt. 
L’inscription plac^e sar ce monument a et4 expliqaee par Young (10), 
avec assez d’exactitude , en dgacd an pen d’avancement ou se trou- 
vaient alors les etudes hieroglyphiques. Elle est de I’^poque des 
Antonins , et porte Asclepios , qai est Imouthos , ids d’Hdphaestos 
( Yulcain , Phtah ). Ainsi comme fils de Ynicain, Imouthes rappelait 
les dienx Cabires , et ainsi qu’Aschmoun , I’un d’enx , il etait iden- 
tifi4 a Escnlape. Le litre de fils de Phtah lui est donn4 dans un 
grand nombre d’inscriptions hieroglyphiques (11). 

Ce premier rapprochement identifie le dieu Egyptien au dieu 
phenicien. Les bas-reliefs del’Egypte donnent a Imouthes la calotte 
ou coiffure sacr^e qui est I’attribut de Phtah. 

Quant a Athotis , second roi de la premiere dynastie egyptienne , 
son nomest le m6meque celui de Thot ou Tat. 11 est ecrit, en effet, 
dans une inscription hieroglyphique fort ancienne, ou, ensub- 
stituant un e muet ou scheva entre les deux lettres doublees, suivant 
le spteme de transcription adopts par M. Lepsius, Aiet (l 2), mot qni 
est identique a Tat. 

Le dieu Toth 4tant spdcialement ador4 dans la ville dgyptienne de 
Schmoun,U|uOY!t ; les Grecs, qni assimilaient ce dieu a leor 
Hermes, arait chang4 ce nom en celui d’Hermopolis (l 3). Or, ce nom 
de Schmoun est pr4cis4ment celui du dieu Egyptien , I’aleph article 
dtant snpprim^. En 4gyptien, Schmoun signifiait aussi huit (14). Les 
Egyptiens semblentdonc avoir imposd a la ville S HermopoUs-Magna, 
le nom de la divinite ph^nicienne , qni 4tait 4galement passd dans 
leur langue, pour exprimer le nombre cardinal dont Aschmoun tirait 
sa denomination. 

(7) Ap. Syncell., p. 75. 

(8) JablODsky, Panth., t. Hi, p. 192. 

(9) ManeChon., I. c. 

(10) Young , Hieroglyphics , pi. 52. 

' (11) Bansen , /Egyptens Slelle in der WeltgeschicMe , 1. 1 , p. 460. 

(12) 76., t. II, p. 46. 

(13) Cbampollion , L’Egypte sous les Pharaons, 1. 1 , p. 290. 

(14) Cf. Cbampollion, Grammaire egyptienne, p. 2i2. Th. Benfiey, Veher das 
y erhwllniss der JEgyplischen Sprache zum semilisehen Spraehslamm , p. 19. 
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Une tradition , <;oD^rv^ par les Arabes , teadrait a &ira aiGtfa 
que la vilie avail eld Mtie par Athotis. identiqae & Tat et 4 Ascb-” 
moun, et expiiquerait par. 14 pourquoi Tbot y dtait apdcMwant 
adore ; Oschmounein, disent les Arabes qui donnent actnellempit ee 
nom a Hermopolis, fut b4lie par Ichmonn , fils de Missr(i§), 
Missr dtant le rndme que Menes, Icbmoun se recoDuait pour Atbotis, 
son succes^ur et son fils. 

Ainsi Hermopolis Magna avail probablement une engine pbd- 
nicienne et ie culte da Gabire Ascbmonn qui y fut apportd de 
bonne heure , la 6t regarder eomme ayant did constraite par ce 
dieu , dont les £gypliens avaient fait Ie second de lenrs rois. 

Les rapprochements que nous venons de faire entre Thot on 
Tat et Aschmoun , nous ont ddja conduit 4 reconnaitre dans ce der^' 
nier dieu I’Lsculape des Grecs. Les preuves de cette identitd ne se 
bornent pas la , et les fails abondent pour dtablir I’origine phdni^ 
cienne de la divinitd mddicale des Hellenes. 

Surles mddailles deCossura, anjourd'hni Pantellaria, on voit (16) 
un des dieux Cabires , sous I’invocation desquels file dtait placde , 
reprdsentd , la tdte ornde de huit rayons et un serpent 4 la main. 
G'est tres-certainement Aschmoun , le huitieme de fOgdaade cabi- 
rique. Or, I’ophiuchus ou serpentaire dtait, comme on sait, une 
constellation qui portait aussi le nom d’Esculape ; et foa sait dga- 
lement que le serpent dtait fanimal symbolique par excellence du 
dieu d’Epidaure. 

Un passage de Damascius, que'nons a conservd Photius (17), dta- 
blit formellement fidentitd d’Aschmoun on d’Esculape : I’Esculape 
que I’on adore a Berythe , rapporte cet dcrivain , n’est ni grec , ni 
^ptien ; il est nd en Phenicie. Sadyk engendra sept fils qui fureiit 
appelds Cabires ou Dioscures ; puis il en eut un huitidmc , Es- 
moun , que I’on nomme Esculape , et dont quelques-uns tradqi* 
sent Ie nom par MUieme, a raison de cette circonstance (1 6). Sancho- 
niathon (19) parle aussi de sept fils de Sydjk et du huitidme qui fut 
Esculape. 

G’est dans les iddes astronomiques qui constituaient le fond de la 

(15) ChampoUion , L’igypie sous les Pharaons, t. I, p. J60. 

(16) Yoy. Fr. Neumann, Populorum el regum numi veteres inediti. Part. 11, 
tab. 4 , fig. 10 el 11 . Mionnet , Med. anliq. supplem,, t. IV, p. 404. Geieoina, 
Monum. Phesnie. tab. 39 , XII, o. c. f. g. 1. 

(n) P. 352 , 4d. Bekker. 

(18) Cf. ChampoUion , I. c. 

(19) SanehMialhonis fragmenta, ed, Orelli , p. 38. 
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relijgion des Ph.4niciens, faut chwcher le sea? da des 
dieux Cabires. X6nocrate, 4crivain carthaginois , citd par Cle- 
ment d’Alexandrie (20), nous apfurend que les sept Cabires dtaient les 
sept plan^tes , et que !e huiti^me (Aschroonn) , dtait le monde fonad 
de leur assemblage. Ciceron (2t) parait avoir fait allusion 4 ce p^T 
sage, lorsqu’il dit : « Xenocrate, dans ce qu’il a dcrit des dieai, 
ne dit point de quelle Bgure ils sont, mais seulement qu’il y pa# 
huit. Les planetes en font cinq; les etoiles fixes n’eo font quune 
toutes ensemble comme autant de membres dpars ; le soleil fait |e 
septi^me, et enfin la lune lefhuiti^me, » 

Aschmoun prdsentait le triple caractere uranique, posmique et 
medical. Image du cercle celeste embrassaut les sept arbites des 
planetes, il se confondait avec Thoth ou Taaut, avec Cadqaus et 
Pphion, divinites serpentiformes. L’altribut du serpent rappelait la 
marche sinueuse et orbiculaire des astres. Le Jupiter assyrien parait 
6tre sorti du m6me mytheastropomique.Les buit divinites, en I’hon- 
neur desquelles s’elevaient, a Babjlohe , ces huit tours superposdes 
qui formaient le monument de Belus, n’dtaient autres que les 
Cabires repr^sentant chacun j’orbite d’une planete. La huitt^e 
tour qui constituait I’dtage supdrieur , renfermait un petit temple 
d^die h Jupiter-Belus. Ainsilfelus, de mfeme qn’ Aschmoun, dtait 
regard^ comme le dernier et le plus grand des buit dieux, 

Creuzer ( 22 ) et Boettiger ( 23 ) ont dtabli I’identitd d’Asphmopo et 
d’Eseulape , et beaucoup de points rapprochenl Belus de ce derpi^, 
ce qui corrobore la liaison intime que M. Movers recopnait eptre 
la divinity assyrienne et la divinity ph^nicienne. Esculape dtait fort 
rdver^ dans la Cyr^nai'que; il avait un temple a Balagre (2t) , a 
Cyrfene ( 25 ). C’^tait de eette premiere ville , qpe son cultp pvajt dte 
apport^ a L6b4nd en Crete ( 26 ). Or, nons voyons que Belps {Belm 
Baal, Bal), etait honore en Cyrcnaique, et avait un hierpn a JBalis , 
vilie qui lui devait son nom ( 27 ). Les adorateurs de Belus venaiept 
coucher la nuit dans son temple , comme ceux d'Esculape dan? les 


(20) Protrept., c. V, § 66. 

(21) De Natur. dear. 1,13. 

(22) Religions de VAnliquite, trad. Gaigniaat, t. II , p. 336 et suiy- 

(23) Boettiger, Kleine Schriflen ,td. Sillig. Th. I, p. 193 et sniv. 112 gtsuiv. 

(24) Pausan. Cor. 26, 7. 

(25) Tacit. Annul. XIV, 18 . 

(26) Pansan. II. Cor. 26, 7. 

(27) Steph. Byzant. V. Bait;. 
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bi^rons qui lui 4taient consacr^ i £pidaare (28), i Nabpacte (29)« 
en Phocide, a Athenes (30). 

En tant qne dleu -Cabire, Aschmoun se rattachait a i’Hercale 
tyriea ou Meikarth, divinite cabirique qui ^tait Tan des anc^tresde 
i’Hercule hellenique. Aussi, voit-on que celui-ci 4tait quelquefois in- 
voqu4 comme dieu de la Sant4, par exemple au temple d’Hyette (31). 
Aschmoun et Belas 4taient la personnificatioa de la sphere 4toil^; 
dc la I’usage de leur Clever des temples, dc les adorer sp4cialemeat 
dans les lieax elev^s d’ou Ton poavait d^couvrir toote I’etendue des 
cieux. Cette circonstance nous donne ^ penser que le Jupiter des 
ancieas Perscs, dunt fait mentioo H^rodote (32), devait dtre egale- 
ment le del. Car, nous dit cet auteur, ce people est dans I’usage de 
lui sacrifier sur les montagnes, d*ou ils I’invoquent comme la sphere 
etoil^e. C’^tait sur la cr^te la plus 4lev^e de la citadelle de Cartbage 
qu’Ascbmoun (Esculape) avail son temple (33). M. Movers a fait 
observer que Plutarque (34) nous apprenait qu’Escnlape avail de 
m^me son temple sur les haotenrs. Mais on lui en ^levait aussi sur 
le bord de la mer et pres des sources r^pat4es bienfaisantes , et il 
semble, d’ailleurs, plus probable que les montagnes n’dtaient choi- 
siesacet elTet.qa’a raison de I’air plus pur qu’y trouvaient les malades 
qui venaient consulter le dieu. Ecbatane, dont la sextuple enceinte 
avail sans doute et4 dev^ a dessein pour rappeler les sept orbes pla- 
ndaires (35) , renfermait un temple de Belas, sur son point le plus 
dev^, et le dien y 4tait invoqu4, de m£me qu’Esculape, comme 
divinity mdlicatrice. Aussi, Arrien (36) I’identiBe-t-il bee dieu. 

C’est en tant que personniGcation de la sphere btoilbe , qu’ Asch- 
moun est appele par Damascius le plus beau de tous les dieux. 
Sanchoniathon avail dit la mbme chose d’Uranus , en nons rappor- 
tant que ce nom lui avail db impost a cause de I’excellence de sa 

(38) Pausan. Cor. c. 36. 

(29) Pausan. Phoc. 38 , 7. 

(30) Paosan. Attic, c. 21. 

(31) Pausan. Beot. 24, 3. 

(32) Herodot. lib. I. c. 131. / 

(33) Strab. XVII, p. 382. Appian. Punie. VIII, 30. Apul. Florid., iib. IV, 
c. 18. Cf. Munter, Religion der Carthager, p. 91 . C’est dans ce temple qn’Asdra- 
bal et son Spouse se brOlirent- 

(34) Qncest. roman. 94. 

(35) Herodot. I, 98. 

(36) Arrian. VII , 14. Nous renverrons pour le diveloppement de la question des 
liens de parents qui unissent Asebmonn i Escniape, i la note de nons qnele savant 
M. Guigniant a bien vouln insurer dans le dernier volume de sa SynUHtligut, ac- 
tuellement sous presse. 
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beauts. Uranus et Aschmonn ne sent, en effet , qu’un seal et m^me 
dieu, ainsi que I'indiqnent' Ics rapports dans lesquels ces divi- 
nitds sont placees avec la m^re des dieux. 

L’dtoile poiaire etait donii^e comme m^re a Aschmonn , pr^cisd- 
ment parcc que celui-ci repr4sentait la sphere etoil^e : e’est ce qui 
resnUe du rapprochement de divers mythes que Sanchoniathon nous 
a fait connaitre. Cronos avait, nous dit-il, eu sept Biles d’Astartd, 
e’etaient les sept Titanides ou Artemides ; de Rh4a, le dieu avait ea 
autant de Bis , dont le plus jeune fut plac4 au rang des dieni , 
immediatement apres sa naissance. La m^re d’ Aschmonn 6tait Tune 
des sept Titanides ( 37 ). Or, une legende tres-repandue dans I’anti- 
quite, racontait, relativement aux pleiades, quelque chose de fort 
analogue a ce que Sanchoniathon nouS rapporte des sept Bis de 
Rh4a. Ces 4toiles , dont Ovide nous dit : Qu(b septem did, sex tamen 
esse solent ( 38 ) , ne sont pas toutes de la m^me grandeur. L’une 
d’elles est de la troisieme , trois sont de la cinqui^me, deux de la 
sixieme , et les autres , Cn grand nomhre , sont plus petites encore 
et cessent par consequent d’etre visihles^Toeil nu. Ainsi, hien qu’on 
voulut retrouver dans les Pleiades le nomhre sacramentel sept, 
il n’y en avait rdellement que six pour des ohservateurs d^pourvus , 
comme 4taient les anciens , d’inslruments d’optique. De 14 s’dtait 
accr4dit4e I’id^e que Tune des Pldiades avait disparu ; Ton racontait, 
tantftt quelle avait 4l4 atteinte de la foudre , tantdt qu’elle s’dtait 
perdue dans la queue de la petite Onrse ; on disait aussi que la sep- 
ti4me de ces divinit^s stellaires avait epouse le mortel Sisypbe, 
tandis que ses soeurs setaient nuies a des dieux, et quelle avait en 
tellement honte de cette mesalliance, qu’elle avait disparu des cienx, 
ou , que depuis ce moment , elle se cachait le visage dans ses 
mains ( 39 ). Cette disparition de la septieme pleiade rappelle dans le 
mythe egyptien celle du septieme fils de Cronos et de Rfida. 

La seconde heptade , mentionnee par Sanchoniathon , celle des 
Titanides , ne pent etre qu’une autre heptasterisme , et I'on est na- 
turellement conduit a y reconnaitre la grande Ourse, les seplem triones 
des anciens, ou la petite; en un mot, I’un des gemint triones de 
Yirgile. Or, parmi les ^toiles composant ces constellations, nulie 
ne dut attirer plus I’attention que I’^toile poiaire; car, dans le 

(37) Sanchoniathon , ed. Orelli, p. 30. 

(38) Ovid. Fast., IV, 170. 

(39) Ovid. 1. c. IV, 171. Ideler, Ueler den Urtprung md die Bedeutung 
der Slemnamen , p. 145 , 316. 
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gram! Gbarriot , aacnne ne se distmgaait assez pnr pdavoir 4tre 
consid^rfe conune la mdre d’Aschmoun. L’dtoile polaife avait dri^~ 
nairement pea remarqu4e des Gfecs, et Thalds passdit ppar en 
avoir apportd la comiaissance en Occident. Les Pbdaiciens, an con- 
traire , comtne people navigatear, avaient appris de bonne hedre a 
connaitre son importance, et cette circonslance lai 6t imposer chez 
les Grecs le nom de (40). C’est peut-fetre la qa’il fant cfaer- 

cher le motif qui faisait dire aux Ph^niciens qa’Aschmoan dtait 
origioaire de leur patrie , ’Emytopto; 4 h)i'vi 5 , suivant lexpression de 
Damascias. Rien n’dtait pins convenable dans cet ordre d’idees sym- 
boliques, qae de donner pour m^re au dieu qbi etait la persoimiGca- 
tion de la sphere dtoil4e , letoile autonr de laquelle , comme centre , 
tonrne la voute cdleste. 

Aschmonn, envisage comme divinity cosmique, comme embleme 
da xofffw?, r^pondait au dien Pan; En figypte, le culte de Pan, d’ori- 
gine certainement phdnicienne , avait de nombreuses relations avec 
celni de Schmoun dont nous avons fait voir plus haut I’identild avec 
Aschmonn. La ville que les Grecs avaient baptis4e du nom de Pano- 
polis , et ou Pan ^tait sp4cialemenf ador4, portait chez les £gyptiens 

le nom de Schinin ^ UiStt , qui est presqde le m^me que celui de 

Schmoun (41). Creuzer et Hug ont 4clairci ce point. M. Bfo- 
vers , par de nouveaux rapprochements , a parachevd la demonst^ 
tion. Au dire de Damascins , Aschmoun recevait un culte special i 
Berythe , et Strabon mentionne le locus de cette divinitd 
le voisinage de cette cite. Nonnus, qui a consacre trois iivres de §6s 
Dionysiaqaes al’exposition des mythes de Berythe, et qui ^rinftiiire! 
au commencement du XLP, les dienx et les temples de la ville, ^ 
dit rien d' Aschmonn ni d’^ulape, mais il parle du ZacUivde Patf 
et de la mere des dieux, precisement la ou Damascias parle d' Aschmoun 
et d’Astrono4, la m^re des dieux. Aschmoun, nous rapporte cet 
auteur, etait le plus beau des dieux, et Astrono4 fut Uprise d’amouf 
pour lui. Ils se rencontrent un jour a la chasse; la d^esse poursuivit 
lejeune dieu, qui, pour r^sister a sa tentative amonreuse, secoupale 
membre viril d’un coup de hache. Astronod, an d^sespoir, le ressPs- 
cita, par sachaleur vivifiante, etelle lui donna, en m^nioire de cet 
^v4nement, le nom d’Aschmoun, puis elle le pla^a au rang des dieux. 

(40) cf. Ideler, Ueber den Vreprung und die Beieutung der Stemnamm , 

P- 5. 

(41) ChampollioD, VJSgypie iou» les Pharaons, t.l, p. 2GO. 
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C&Aay{bu, dans I^uel setrotive une aUnsion an radical 
Esch) tEfeu, » qai entre dans le nom de la cKvitiit^^ ph^nictafine, 
nffre nae analogie nonreile entre son personnage et celai ^ranns, 
prirdaBSsi des parties generatrices. Cette etymologic, attribnee an 
nom da dieu , est tiree du mot compose, pn xjh, {Eseh-ttomen, 
Asch-Hemdtcti) , ignis calefaciens, fut probablement Forigine du 
fiiythe lai-meme. 

On sail combien de legendes ont ete fabriquees sur les diverses 
s^ifications que presentaient certains noms de dieu. 

line parente plus proche encore, resnite de ce mythe entre Asch- 
BSoutf VAttys on FAttes de la religion pbfygienne. Attes est 
aussi te favori de la mere des dieux , il succpmbe aussi des suites de 
^ castration rolontaire , mais il ressuscite par les chauds embras- 
^ments de la deesse, image de la nature que Fhaleine vivifiantedu 
printemps arrache a la torpeur hirernale. Esculape-Aschmouri et 
Attes sont tons deux exposes par Fordre de leur aieul qu’avait 
irrite le commerce de ses filles; des bergers recueillent les dieux- 
enfants, et les nourrissent de lait de chevre (42). 

Attes et Esculape, leqnel est identique a Ascbmoun, cbassaient 
tons deux dans les forfits avec la mere des dieux. Le c6ne de pin , 
place dans la main du dieu grec , rappelle le pin sous lequel Attes 
s’ditaascula et en memoire duquel les Galles plantaient, tons lesans, 
ao printemps, un de ces arbres entoure de laine (43). 

Ascbmoun-Esculape , Attes et Pan etaient tous trois des divinites 
pastorales ; ils se plaisaient au milieu dcs bois et formaient le cor- 
tege de la mere des dieux. Pan-Aschmoun semble etre le Dan- 
Jaan, dont il est question dans le second livre des Rois (44) , et qui 
plus tard fut ador4 dans une grotte de Paneos, sous le nom de ]hm. 
Sur les monnaies de Paneos ou de Dan-Jaan, appel6 plus tard Bel- 
Inas, au lieu de Baal-Jaan, on voit, figurer tantdt entre.les mains de 
la divinity la syrinx a sept trous ou flute de Pan , tantdt le serpent 
^Esculape (45) , et il serait fort possible que la pretendue statue 
du Christ dont il est fait souvent mention a Paneos , et au pied def 
laquelle croissait one herbe qui gudrissait toutes les maladies (46) , 


(42) Pau^B. H , 26 , 4. Cf. Arsob. aio. Genies, V, 190. 

(43) {‘ansan. 11 , 10, 3. 

(44) XXIV, 6. 

(45) Eckbel , Doclrin. num. veler. t. HI , p. 342. 

(46) Voy. Euseb. Hist, Eccles. VII , 18. Glycas , p. 253. 
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ait ^te auparavant une image da diea ph^oicien AscbiQoan (^7). 
Qaand on voit Ics Peres de l'£glise prendre poor ane statne de 
Simon le Magicien , celle da diea Sangas ou Sancas, a Rome , on 
comprend la possibility d’nne pareille eireur chez des chrytieos 
moins ydajrys. 

Le rdle qa’Aschmoun-Esculape jouait comme divinity mydica- 
trice , parait avoir yty la consyqaence de I’attribution qn’on lai avait 
faite du serpent comme syml^le cosmique, on, pour parier pins 
simplement, de ce qae ce reptile ytait le fytiche sous la figure du- 
quel les Phyniciens rendaient un cnlte a ce dieu. En Gryce, Esculape 
ytait adory sous la forme d’un serpent : Angtus in qao ^sum nrnnen 
esse constabat, dit Tite Live (48) ; in serpente dens, ycrit Ovide (49). 
Les Israyiites adoraient le serpent d’airain comme symbole du diea 
de la santy. Ezdchias , lit-on dans le IV' Livre des Rois (50), brisa le 
serpent d’airain qu’avait fait Moise ; car, jusqua ce jour, les en- 
fants d’Israel lui avaient sacrifid sous le nom de Nehoustan. 

Ainsi , I’habitude que Ton avait de reprysenter le monde par on 
serpent qui formait a vec son corps allongy un orbe, image dacerele 
cyieste , et la vertu tbyrapeutique attribuye & cet animal, expliquent 
I’apparente discordance qu’offre I’identification d’un dieu de la santd 
et du Gabire phenicien, image du monde. 

La liaison qui rattachait le culte du serpent d’airain a celui 
d'une divinity d’un peuple voisin , montre comment il avait pu se 
conserver si longlemps chez les Hybreux; ce fat, en effet, prys de 
mille ans apres Moise , que cette image cessa d’ytre enviroonye de 
leur respect superstitieux. 11 semble done que le serpent d’airain et- 
celui d’Epidaure aient eu la myme origine. 

Lorsqu’a une epoque plus rycente, le culte du soleil se dyveloppa 
chez les Phyniciens, on subordonua a ce nouveau dieu, Aschmoun- 
Esculape. G’est de la sorte qu’Esculape est devenu fils d’Apollon , 
mythe par ISquel on exprimait sous le voile de I’allegorie , I’effet 
bienfaisant sur la nature animye des rayons du soleil qui venaient 
purifier fair (51). 

(47) Le Christ a pa d’aatant pins ctre confondu avec Esculape que les maui- 
ebiens , qui formaient une secte fort nombreuse et qui avaient certains dogmes de 
commun avee les chr£(iens, faisaient du serpent I’image du Christ. Christum 
fuisse affirmant, dit a leur sujet saint Augustin, quem dicil nostra Scriplura ser- 
peniem a quo illuminatos eos afferunt, nempe Adam et Evam-tfiehoeres, c. 46.) 

(48) Epil. lib. XI. 

(40) Melamorph. XV, 670. 

(50) XVIU, 4. 

(51) Macrob. Saturn. 1 , 20. 
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Le cel^bre dieu S4rapis parait avoir r^same en lui une partie 
des attribats divers que nous avons rencontres chez Ascbmonn. Le 
serpent lui dtant attribud comme un .symbole qui renfermait les 
differentes faces Sous lesquelle la divinity phenicienne s’est oflerte a 
nous ( 52 ). Serapis etait etranger a la religion phenicienne, on n’y 
rencontre, en effet, aucnne trace de son cnlte. Mais Arrien ( 53 ) 
nous apprend que ce dieu dtait adore >a Sabylone , et son nom, dans 
lequel on retrouve le radical indo-germanique sarpa, serpens (en 
grec Sfvia, serpd, d’ou le dieu serpent des Lombards Saribanl), 
accuse une origine chaldeenne. Dans un Memoire que nous prepa- 
rons sur le serpent et les idees qui s’attachaient a ce reptile dans 
I'antiquite et au moyen Age , nous reviendrons sur ce sujet si riche 
et si' ficond pour la connaissance de la mytfaologie. Qu’il nous* 
suffise de remarquer ici que Ton passait aussi la nuit dans le temple 
de Sdrapis A Babylone , lorsqu’on voulait consulter le dieu ( 54 ) , 
circonstance qui rapproche encore cette divinitd d’Aschmonn-Es- 
culape. 

Ne voulant donner ici qu’une simple Notice destinAe A faire con- 
naitre le dieu reprAsentA dans la statue de Cherchell , nous nous 
bornerons A ce court aper^u , et nous rappellerons encore une fois 
au lecteur que c’est au savant M. Movers qu’il doit rapporter * 
I’intArAtet la nouveautA (jue ces rechercbes.ont pu lui prAsenter. 

Ajoutons seulement que la prAsence frAquente du uom d’A- 
schmoun dans les noms propres phAniciens que I’histoire et les 
inscriptions nous ont transmis , indique la vAnAration tonte particu- 
liAre dont ce dieu Atait environnA. Les noms de ‘TawE'n? {Hab- 
deschnom), c’est-A-dire serviteur d’Aschmoun on de ‘pvETi ( Bede- 
stbmoan) , qui a la mAme signification, ‘puKSVJ ( Nelzibeschmowt), 
colonne d’Aschmoun , “pwNion ( ’Hannaschmoun ) , grAce d'Asch- 
moon ( 55 ), enfournissentune preuve incontestable. 

Alfred Maury. 

(53) « Le serpent , symbole de la terre et des ponvoirs souterrains , de la vie , de 
la santd, de TimmortaUtd , de Tilemitd appartenait, sons tons ces points de vne, an 
Sdrapis d’Alexandrie. » Gnigniant, SerapU et son origine , t. V, p. 549 du Tacite , 
trad, par Bnrnonf. 

(53) Arrian, lib. VII , c. 6. 

(54) Ib. 1. c. 

(55) Gesenins, Scriptur. ling, pheenic. Pats I, p. 347. Cf. Falbe , Secherehes 
sur V emplacement de Carthage, p. 94 et 105. 
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11 ( 1 ). . ■ >•.. 

Nous flvons dans le prdc4dent article montrd snr cjaelle^ uretves 
ou , si r<Hi vent, sar qaelles Trai^emMances s’appnie Topinmn (jai 
assiuule riustitution provindaie des AuguOales k celle des Me^tri 
vkemni daas ia eapitale da monde reoMio. Cette opinion rencoQ^e 
anssi des dif6calt4s de pinsiears genres (}ae nous afbns snccesslve- 
ment examinier. 

i” M. Zttoipt remarqpe avec nona qua les Magistri tieoram ne 
sont jamais nommes Augastales snr tes monaments-; mais ii eii tire 
contra nntre bypotb^se nne d^ection qui nmis paratt ossee faibte. 
Qu'esUil besoia ea effet qae les magistrats ]^r^e$ des dbax Lares 
aiwt portd dans les provinces pr^isdment le np^nie nom qn'ji ItoneY 
Si les lares Migasd dtaient honords h Rome par des Magistri victh- 
ram, poorqnoi ces Me^fStri ne 8eFaient«ila pas devenas, dans les' 
provinces, Magitiri larum Augastoram, pnis Magistri Lamm in- 
gfUtaUs, pois mifin Magistri Aagastales, pais simplement Ae^as- 
taks f (3) Ml Znmpt se prdoccBpe mai d propos de la fomae db ce 
dernier ad|ectif, vonlant qa’il ddsigne, non ce qui a instftnd par 
Auguste, mais ce qni se fait en rhonneur d’Angnste, cmnme jeter, 
sacrifices, etc. (pages); c’est combaltre une erreur im^naiw. IBn 
efiet > nous B’avoos pas dit que les Aogustales fussent ^eetemm 
appeldsda nomde learfinidateur. La sdrie des formet ipe nous Mp> 
pelions ci-dessas monfre comment cet adjectif honorifiqae At^astas 
passa de I’empereur aux dieax Lares , et de ceux-ci a leurs prdtres ; 
dans le ddriv^ AngustaU$ il n’y a plus , a vrai dife, qn’uu iouveiur 
du &U accompli par rempereur. Nous niions plurtoia. 11 mas senMe 
a fHori pen natarel qufe les magistrats pr^tres deg (Weipc lUtlg 
eusseot daos les manicipes et les colonies le m^ne i^tro que dans 

(1) V»j. plu«i)a«t,f.S3S. 

(2) C’esl d’une maniire analogue q«e i« flamrn ^ Xaulter a’Mt 
fiamen dtolta , pois plusbrievement dtoli*. \oj. Aulu-Celle, JY. A. X, IS. 
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la capitate., l.cs.municipes etles dalonies a^aieDt des.^opsola, oiais 
(jui, sauf de races excep^ons,. s’y .nqmniaiept dmm'irs; ils avaieot 
des censeurs^ mats qui -s’y nominaient quin^nnaies : des 

preteiirs, mais qni s'y nompiaient qaataomri juri dierndfl. Les Mies 
seals gardent habituellement le m^me titra .dans les' provinces qoe 
dtins la tn^tropole (1). Les litres des pr^tres provipciaux des dieps 
Lares s’ajoptent done, dans notre bypoth^se, aox exemples do la 
F^gle; aimerait-on mieux qu’ils sajoutassent aux exceptions? 

2° Deaxi^me objection. II n’y a jamais eu de college des Magis- 
trivicoram; les Augostales, an contraire, forment an college, un 
corps constitue.- — C’est tout simplement que les pr^tres-provinciaox 
des dieux Lares sont devenus un pea aptre chose que n’^ient lours 
confreres de Ro.me. Geux-ci netaient noounes que poor un an^ 
ne gardaient, apr^s leijr Sortie de charge, auenn privil^e, auenp 
litre ; seulement ils pouvaient £tre nomm^s nne seconde fois. De 
m^me les grands magistrals de Rome, consuls, prdteurs, qaesteurs, 
ddiles, tribuns, ne con^rvaient, apr^s I’expiratioo de leurs pouvoirs, 
aacun droit de se r^unir, ou d'agir en common , mais seulement la 
capacity d’etre rddlus ou d’exercer une autre charge. Les litres de 
conmlaris.greetorius, etc., dtaient purement honorifiques. Or, iln'dtait 
pas n^cessaire que I’institution augustale rest&t dans les provinces 
tout juste ce quelle dtait k Rome ; an contraire, on compread bien 
que, sous I'inQuence de circonstances tres-diverses, die se soil mO'^ 
difi^e dans le sens quindiquent les monuments compilis sejon notre 
hypotbi^e. Nous avons parld d’origiqe commune, de similitude j 
jamais d’une parfaite identity entre ripstitutioo ramaine et I’institu- 
tion proyittciale (qu’on nous passe cqs deux termes poim plus de 
bri^vetjl) ; et Ton verra plus has que dans rtiypothese de M. Zumpt 
il y, a aussi des dififdrences entre Rome et les provinces, mais deS 
differences plus essentielles encore. 

3“ Troisi^me objection. O’une part on ne trouve pas d’Augus- 
tales avant la mort d'Auguste; et, de I’autre,. il y.a des Magistri 
Lanm Aagustoram m^me apr^s sa mort, lorsqoe d4ja I’Augasteditgs 
dtait r^pandiie dans tout I’empire. Nous avons ddja rdpondu, dani; 
le pr^^^dent article , k la premime partie de rohjection , en citant 
plusieurs textes.dont deux m6me sont transcrits k la page 9 et a k 
page 50 de la dissertation de M. Zumpt. D’ailleurs , nedt-on pas de 
monument antdrieur d la mort d’Auguste, qui se rapportdtd Ikxteo- 

(1) Voje* le chap, xvi de la Collection d’Orelli. 
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sion dans les provinces dune instito^on prganis4e a Rome par cet 
emperenr, y aurait-il la one raison de croire qne Forganisation ro- 
niaine n’euF pas imit^ par les manicipes et les a>lonies? Gela 
ue prouverait rien , sinon qne les monuments de ce genre ontioiis 
disparn , on qne I’imitation ne commenoa qn'apr^ la mort d’Au- 
guste, ce qni, apr^s tout, ne serait pas impossible. 

Qnant a la deuxi^me partie de Fobjection , trop briSvement ex- 
pos6e par M. Znrnpt (1), si nous Favons bien saisie, elle anrait ce 
sens qne pour ^tre assimil4e anx Aagastales les Magistri Lanm Aa- 
gasloram devraieot porter le m^me litre ; c’est , en d’antres termes , 
la premiere objection, que nous croyons avoir r^fuf^e, et que, du 
reste, M. Zumpt d4troit lui-m4me lorsqna la page 52 de son m4- 
moire , il reconnait dans les Magistri Augastales, Magistri Lanm 
Aagastales, etc., nn sacerdoce provincial imite de celui desMt^istri 
vicoram. Senlement il ne vent toujours pas reconnaitre dans ces 
Magistri les Augustales qni font le sujet de sa dissertation. 

M. Zumpt afbrme ensuite qne heaucoap d’autres objections non 
ausins graves ressorlent de ses 4tudes sur la constitution des Au- 
gustales. Nous avons tAch4 de les recneillir exactement a leavers les 
detours de ce long travail ; elles nous semblent se r4dnire a deux 
que nous reproduisons sans les att4nuer. 

4° Qoatri4me objection (2). Cboisis par les d4cnrions et formant 
un ordre interm^diaire entre la curie et le peuple , an ordre pu la 
curie se recrute qnelqnefois , les Augustales sont bien superieurs 
en dignite aux Mr^istri vkorarn el Lanm. Sagit-il des Magistri 
Lanm dans les provinces ? Les pr4tres de cette classe , que M. Zumpt 
reconnait sur les marbres (3) , sont pr4cisement de la m4me classe 
que les Augustales, e’est-a-dire de la classe moyenne, tons ou 
presque tons alTranchis. S’agit-il des Magistri vicoram de la capitale, 
la seule difference des lieux explique bien la difference de condi- 
tion que M. Zumpt a remarqu4e. Dans la capitale de Fempire, il 
y avail plus de mille Magistri vicoram; Fhonneur de cette charge 
perdait beancoup a 4tre ainsi divis4 , il perdait surtont an voisinage 
de la cour, de cette aristocratie de bants fonctionnaires qui penplait 
les palais de Rome. D’ailleurs M. Zumpt ne s’est-il pas exag4rA cette 
dignity du r6ie des Augustales ? Nous n’insisterons pas sur certains 

(1) « At Larnm Angiutorum magistri fuerunt etiam post decessnm ejos, cam 
« dudum per tolum imperium Augnstalitas propagata erat, » p. 10. 

(2) Rdsumde par I'auteur, p. 30. 

(3) Pages 50 et suiv. ■ ' 
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monuments qni nons montrent des esclapes rev^tus de I’angustalit^ ; 
ces monuments sont tres-rares etpenvent paraitre suspects (l), mais 
a c6te des nombreuses ioscriptions on tant d’Angnstales affranchis 
figurent pour le souvenir de tres-modiques d^penses , qu on relise le 
curieus passage de P^trone (2) que nous avons d^jei prodnit dans 
Texamen de cette question, tin affranchi parle a nne chevalier ro- 
main : « Tu es chevalier romain , et moi , je suis fils de roi. — 
Pourquoi done 4tais-ta esclave? — Parce que je me suis moi-m£me 
livre en servitude.... Et maintenant j’entends vivre de fa^on que 
personne n’ait le droit de me rire an visage ; je me prom^ne le front 
d^convert parmi mes 4gaux ; je ne dois pas nn sou de cuivre k qni 
vive an monde ; je ne sais pas ce qne e’est qn’nne assignation. Per- 
sonne ne m’a dit snr la place : rends-rooi ce que tu me dois. J’ai de 
petits sillons a moi, voire nn pen de vaisselle plate ; je nonrris vingt 
bouches et mon chien ; j’ai rachet6 ma compagne de lit , pour avoir 
le droit d’en user senl (3). II m’en codte mille beaux deniers. Aujonr- 
d’hui me voili s4vir et sans frais (se(>ir gratis foetus sum), et je compte 
bien tr^passer de fa^on a ne pas rougir dans ma tombe. » Ge portrait 
de I'affranchi parvenu , maintenant sevir angustale dans sa petite 
ville, ne r4pond-il pas bien en g4n4ral a I’id^eqn’on s’est faite, par 
les monuments, de ces vanit^s mnnicipales assnr^ment fort compa- 
rables ^ celles des quarteniers de Rome? 

5* Une cinqni^me objection plus s^riense , k mon avis , r4snlte 
de ces inscriptions oh le litre d’Aagastalis se voit uni k celni de 
Claadialis et de Flavialis (A). II parait certain en effet qne ces deux 
demierstitres, comme ceux d’Hadrianalis, Anioniniams, etc., dfei- 

(1) M.Ziimpt,p.9, note S , d^ine, a cet igard , TtHtoriti de cette inicription 
d'Oreni,n°3423 : 

PHILEROS. DISPEN 
MELANTA. CELLAR 
HAG.L.F.D.D. 

It refuse d’y voir nn monument do culte public des Lares. L'iuscription n° 243S , 
qu’il a transcrite, et qn’on a Ine aussi dans notre premier article, p. 648, est plus 
embarrassante. 

(2) Satyricon, c. 57. 

(3} lei on n’ose pas traduire. • Contubemalem meam redemi , ne qnis sinn iliios 
manus tergeret. « 

(4) Au sujet de I’inscription de Gmter, 376 , 1 (Orelli, n” 3932 ) od le texte donne 
inill VIR. ET. AVGVSTAUS. ET. FLAMINALIS, M. Zumpt (p. 36) ne donte 
pas qne Hagenbnch n’ait change avec raison FLAMINALIS en FL.AVIALIS, yuia 
flatninales nuW omnirfo sitnf. Est-ce parce que I’inscriplion d’Orelli , n° 155, od 
sont mentionnw des FLAMINALES. VIRI (flamines sortis de charge), ne ioi pa- 
rait pas anthentiquePCela demandaitau moios quelqqes mots d’explicati<m. 
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gnent les metnbres. de corpdrutions voa4e^ an ctiltb de^ , 

de Claude, de Yespasien et de sa fatniile, d'Badrien, ibaia 
puisque, meibe selon botre hjpotfa^se, le tifre dea AagaUciei esittn 
homniage d’adulation envers Auguste ^ pnisqiie Jea fbhctiohs de eea 
pretres sdnt comme on culte indirect de la perSoane de I’easperedf, 
dans les cas en questidb, on peat penset*, sans InTraisetnblenee, de 
chbses Tune, no bien qne le titre de^^oeu&t^M Ob ^ FldvMis dtbit 
ajonte par forme de fiatterie k ceTui d’j^gustalis, lorS de rbvdbeii^bt 
de Claude oo de la famille Claudia, on (^ue le inemO petsOnbage dtait 
associd ddeox corporations : Celle des prdtres AttgasttiUi et cdlle des 
Claudiales, on des Fhviales. Un tel cumul de fohctioUS n’est COb-^ 
traire ni au bon sens , bi aux usages de I’antiqbitd. M.'Zbibpt' en 
reconhait un exemple incontestable et snr le^uel il se propose de . 
revenir quelque jour ; ce sont les hebctlanei AvovstAtis tneft- 
tionnds dans deux inscriptions d’Orelli, n“* S679, 3933, etdilleof*. 
Nous en remarqnobs un autre dans I’inscriptiob de GrunientbU qub 
M. Zumpt transcrit loi^mbme d’apres Orelli , b” 2A67 ; 

SILVANO. DEO. SAC 
Q. YIBIEDIVSi PHILABGIRV8 
MINIST. XAR. AYG. EX. AVG 
MERC. TEGTTM. MBNSAM 
LAFID. ARAM. VOXO. SySG 
' B. M. D. P. S- B. (!) , 

0 ^ t’ou roU assez clairement, ce nobs semble, dune part le cnlte ^s 
diebx Lares, de Tautre le culte de mercvrivs avgvstvs., tons denx 
representes par le mdme personnage; puis , dans one ioseription 
indiqude aussi par M. Zampt ; 


D. m. 

L. AVIDlVs 
X. L. PHIXOGEMES 
MERC. ET. AVG. VIX.’ AN. IXV 
FIU. PIIS. PATRI. 

(Orelli , n® 2381.) 

(I) M. Zampt iciit en note s « Ettr^m tituli nolie reelfe aphd Orell. teiplleto- 
« tor : emonitu de (rel dei) pecunia ina etetit. » Ne pottrrabMtti pis explIQuet 
platot les premieres lettres par e magisItOfutH decrelo, pnigqu’il f des mtt- 
gistri dans I’nne el I’aatre corporation , et q(ie les arr^t^s di cas nmgUlH s’ippe- 
laientqBciquefoisdecreMCOrellli noAiSS', tn tnemCi $i patvit Mil 
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M. !e comte Borghesl (l) admetm^ni© ane fasion ligoUfere el - 
constante de ces deux corporations, dans la ville de Verona en 
Oalmatie, selon le tenjolgnage de pinsieurs inscriptions dont iioits 
citerons sealement les deux plus signiflcatives ; 

1 . 

alSSCTBIO. AV6. SACa 
v. vxms. AT6, un. medtKti 
C. POIXIVS. AEBAHVS 
T. VSTVEEilVS. T. I» ABASCANTVS 
Q. C0BNEI4Vfl. AVQVSTAUS 
L. VOLCE1V8. CEBDO 
Ilim Vni. If. M. OS 4 HON. 


2 . 

DIVO.'Xve. SACB 

Q, snrmivs. coimrravs. c. sEXTilivi. BVNfecbMllvs 

A. T1B1V9. AhABANTHTS. t» AQT1U4VS. APIVS 

U Tltm. IDIYS. laBTSBBOS C. VAUSMVS. HBBIIA 
mill VIBI. M. M. OB. H. 

- li y explique la sjgle h, v. par maoistbi, iwbrcvbiaijes ; et de 
ces inscriptions ainsi comprises , il tire, pour expti^er I’origine des 
Angnstales et leur constitution, une hypotb^se particnliere qne nous 
ne deTons pas examiner ici. ta derniere objection de M. Zumpt 
touche au fond m6me de sa thdorie histprique sur les Augustales et 
nous conduit natnreliement Al’examen de cette tbdorie. 


III. 

M. Zumpt renouvelle une opinion ddjd fort aqcienne, cellede 
Reinesins et de Morcelli , qui rattacbe tes Aagustales de province 
aux Saddles Augustales, instituds k Rome par Tib^re, selon ces ti- 
moignages classiques de Tacite (AnnalM,- 1, 64) : Idem ahim 

magnis, I’an de Rome 570, lorsqne, selon le rddt de Tite Live (XL, S4}, N. Ati- 
lius OUbrion ddjlia le temple de la Pieti : ■ Is erat qai ipse earn ^em D 0 Ver«t, 
• quo die cum rege Antiocho ad Tbermopjias depugnaiset , loeaventtqae uKhu etr 
« genatutconsullo. • 

(1) Dans le Hdmoire qne nonsavonscitd pins bant. , 
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(14 apres J.-C.) novas eerimonias accepU addito Sodaliam Amgasla- 
liam saeerdotio, at quondam Titos Tatius retinendis Sabinoram sacris 
sodales Jilios instUuerat. Sorts dacti e primoribos civitatis anas et 
viginli. Tiberias Drasasque et Claatdas et Germamcos at^kkaodr. 
Hist. 11, 95, a I’occasion des fandrailles de Ndron : Cwsoe jmbUee 
lictimw crematceqae ; facem Aagastales subdidere, qaod saeerdotium 
at Romulus Tatio regi, ita Caesar Tiberias JaUaegend sacravU. Enfin 
au troisieme livre des Annales, ch. 64 , Tacite range les sodales Aa- 
gustales parmi les pr6tres dn premier ordre qnr prdsidaiept aux jenx 
publics. Les monuments sont unanimes d confirmer ces tdmoignages; 
ils nous montrent toujours la fonction de sodalis Aagastalis confide 
a des primores civitatis , souvent mdme a des princes de la famille 
impdriale. A c6td de ce haut sacerdoce. on vpit se former, par rdmu- 
lation des particuliers, certains coildges trds-infdrieurs , dgalement 
vouds au cultede la divinitd d’Auguste. Tacite encore nous I’apprend 
dans un chapitre du premier livre des Annales ou Ton voit un pauvre 
chevalier romain accusd de lese-maj^td , qaod inter eaUores AugasU 
qui peromnes domos inmodam coUegiorumhabebantar, Cassiamqaem- 
dam mimum, corpore infamem, ascmsset (1); et M. Zumpt rapporte 
avec raison a ces caltores Aagasd I’inscription suivante , trouvde a 
Rome : 

IMP. CAESAHl. Dm. NEBVAE. F 
KERVAE. TBAIANO. ATG. GERM 
DACICO. PONT. MAX. TBIB. POTEST. VIII 
IMP. VUI. COS. V. P. P. OPTIMO. PBIKCIPI 
SAGABI [tHeJatBI (2) MABCEIX 
CVtTOBES. DOMVS. AVG. 

(Gruter, 246, 9.) 

II pouvait ajouter cette autre inscription , de Tibur : 

p. FLAvivs. sp. f: cam. decimvs 

P. FLAVIVS. PALAESTRICVS. HA 
M. TBEBONIVS. TIBVBTINVS. HA (3) 

(1) C. 73. Voyez sar les deax. passages des Annalei, le commentaire de M. Orelli 
dans rexcellente edition de Tacite qa’il public en ce moment. 

(i) Nous proposoDS cette restitution vraisemblabie et que nous croyons etre 
nenye. 

(3) H. Orelli avoue ne pas comprendre la sigle UA. Ponrtant dans son Index 
notarum il devine que la premiere lettre disigne Hercule , qni dtait particuliirC' 
ment honors k Tibur ; il ne lui restait plus qu’a se souvenir de deux inscriptions de 
son recueil (n” 2679, 3933) pour ritablir avec conBance Herculaneus jiugustalie. 
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CVtTOMBVS. DOHVS. DIVINAE 
ET FORTVNAE. AVG. LARES 
AVG. ». D. 

(OfeUi, n" i662.) 

Des deux classes de caltores dont Texistence est attest^e par 
I’histoire et par les monuments , c’est la premiere que M. Zumpt 
choisit pour en faire le module des Aaguslales de provinces , et 
quelle raison apporte-t-il de cette pr4fSrence ? Aucune , si j’ai bien 
lu sa dissertation, aucune da moins qui se puisse appeler une 
preuve. Pas un temoignage d’auteur ancien , pas un texte 4pigra- 
pbique dont la clart^ et I’autorite soient decisives. M. Zumpt insiste 
beauconp sur I’identite de denomination Augastales 4 Rome , Au- 
gastales dans les provinces, identite que nous avons sulEsamment 
expliqu^e dans le sens de notre opinion. II exagere I’importance des 
Augustales provinciaux , pour les Clever jusqu’d leurs nobles con- 
freres de Rome qui etaient les premiers personnages de i’£tat. Or, pour 
repondre en dignite a des princes, a des consuls, & des gouverneurs 
de provinces, les Augustales municipaux devraient 6tre au moins 
des d^cnrions (l); et, au contraire, on les voit constamment inf6- 
rieurs aux d^curions, qui les nomment, qui les honorent, par excep- 
tion, de leurs insignes (oniameiilis deamonaUbus), qui les appellent, 
raais plus rarement encore, a singer dans la curie. Pour resoudre 
cette grave difScult^, M. Zumpt imagine que les charges du d^u- 
rionat dtant d^ja bien lourdes , ou n’y put ajouter celles de YAngus- 
talUd, elles-m^mes fort coAteuses, et qu’on chercha ainsi de riches 
affranchis, capables et pent ^tre henreux de les subir; comme si la curie 
du temps de Tib^re pouvait 6tre jag4e d apr^ la curie du 111* et du 
IV® sitele de I’empire , comme si Toppressidn du d^curionat, oppres- 
sion dont t^moignent et I’histoire et les textes Mgislatifs du temps de 
la d^dence , avait commence avec le regne des premiers C4sars. A 
I’appai de sa conjecture, toutegratuite comme on le voit, M. Zumpt 
all^ue les inscriptions, assez rares d’ailleurs , qui nous repr^sentent 
des enfants appel^s ^ I’Augastalitd ; il suppose qu a d^aut d’autres 
personnes assez riches pour suffire auxfrais de cette function, on fut 

(1) Dans une seule inscription , du temps d’Antonin le Pieux , on voit un citoyen 
nommi qninqnennal , on censenr, donner la mgme somme d’argent aux d^riona 
•et anx Augustales (Orelli, n° 842); c’esl une exception , qui ne prouve pas d’ail- 
leurs que ces dicurions et ces Augustales eussenl pr^cisiment le ni€me rang dans 
la cit^. 
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des le II* si^cle force de faire tomber ces charges snr des enfants (1). 
Nous avions consider© ces exetnples comme des faveurs porenient 
honorifiques , et jusqu’d preuve positive da contraire , npas soitames 
autorisd a maintenir cette eipiication; nous pouvons ni^nie I’ap- 
puyer dune preave analogiqae assez frappante en rappelant cette in> 
scriptioD , da temps des Antoains, transcrite par M. Zainpt> p< 81, 
ou I’on voit le tils d’an G. Titias Chresimus qai avait ddpensd heab* 
coup d’argent pour la ville de Saessa, dievd a I’homem' grottut iu 
ddcnrionat: c’dtait dvidemment dans ce cas an remerctment,' one 
politesse des habitants de Saessa envers lears bienfaitears; Or rieh 
nempdche de croire qo'ii en fat de mdmede XAugasta^ opnfdrde It 
des enfants. D’aiileurs, snr trois exemples -qae nous opnnaissons de 
ces collations dtranges , il y en a deax qai rdpugneUt toot It fiHt <1 
I’induction qa’en vent tirer M. Zampt : 

B. H 

M. CATIO. M. F. STAViSSIlfO 
VmR. SVASAB. ^VrxiT 
AHSOS. XUl. DIES. XXVII 
M. CAVrVS. VIBHEI 
CAVIA. UNVAJRn. FttlO 
PIENTISSIHO. 

(Orelli, n» 3938.) 

DOTS. BECVB19 
Bl. 8ALTY1 
FELICISSUn 
HEBACLmAEl. tBlbV 
ESIQ. EPEPOBE. ATG 
EtEKO. FnsS. Bt. BVlGtSS 
M. S^WlVS 

ADttiocttvs. Fat. fec. et. sibi 
vix. Aim. Sii. aiEX. liff. diee. xi. 

(Orelli, n® 309ta) 

On remarqnera en efiet que ces deux Augustales enfants avaient 
I’un sa mdre et son pdre , I’autre son pdre. Dans quel intdrdt les 
charges de rAugustalitd pouvaient-elles dtre ddvolues a an enfant ^ 

(1) Voyex pages 22 , 47, 77. La troisilme inscription qui DOBS montre un tofilBt 
angnstale , est celle d’Orelli , n" 3937. 
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doEt le pSre vivait, et n’dlmt pas Aagastah (f ), pas plES qaelfltius 
Ghresimus n’^tait d^carioE lorsqa’tL vit son 61s appel^ aui hnhnetlrs 
de la carie? 

Mais ce ne soht pas M les seules difficnitds qoe pr^sente ropinidn 
do M. Zampt. £numdrons ^ notrO tout les objections qai la com- 
battent. 

1° Poar admettre qae les Angaslalesie province soieot ane imi- 
tation' des sodaUs Aagastales de Rome, il faat placer leur creation 
aprds la ajort d’Angaste. Or noas avons vn qn’il y a sar les marbrOs 
d^.tnentioBS de nos Augustales expressOmeutanterienres a Tan 766. 
M. Zumpt cite loKmOme qnelqnes-nns des monnments qai nons les 
oflrent , mais il nie qae ces monnments se rapportent k nos AagnS- 
tales; il.y reconnait sealement la trace d’dne imitation provinciale 
da Culte des dieox Lares, mats dtrangdre k la grande institntion 
dont il dcrit I’bistoire. Et poarqnoi (^Ta? parceqae, selonini , nos 
Angastales sont de creation posterieure k la mort d’Angaste. Or cette 
posteriority est precisement an des faits essentials qn’il fallait dd- 
niontrer. Le raisonnement lonrne done dans nn cercle vicieax. 

2“ Oes qa’on adinet qae les Aagastales sont les confreres provin- 
ciaat des sodaUs de Rome, comment expliqaer cette dOdiCace quW 
a iroavee dans ane ville dTEspagne : 

mmom. caesabi 

aBRKANICI. F 

XI. AvavsTi. K. am avg 

PEON. FLASnni. AYGYSTALI 
SODAU. AYGVSTAU 
Q. NOVAjriYS. Q. 1. SAlYtYS 
C, CYUIINIYS. Q. F. FY8CYS 
I.. FYt'WYS. 1. F. DOCIMYS 
L. FYLYIYS. L. 1. RECTYS i 

L. POPILUYS. E. A. APOIXOniYS 
FYEIYS. L. !.< GSMBIXYS 

Yi. YiR. AYGYST. (Grater, 237, t : ) 

(1) II est VTiil qae, dans le premier etemple, H. Eampt creit qne les parents 
eiaient des eSetaves. Mais , d'tine part, It n’est pas demoatre sAns ripliqne que, dans 
de tres-petites Villes, des esclaves n’aient pa Stre appelds i I’Augnstalite ( voy. plus 
hadi , p. 777) ; de I’autre il faudrait , podr eire sOr que CAYlVS et CAVIA etaient 
des escIavfeS, etablir : 1° qne nous avons sous les yeui le texte bien exact dn mo- 
nument ; 2° que le bom au gAnitif qai suit ctaacuil de ces deux mams est rMtable- 
ment celni d’un moilre. Or on salt qbe cH g^nitlf ddsignb dgalement le maifre , le 
pere , le mart. 
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En eflet dans ce rapprochement d’un petit-fils d’Auguste, sodalis 
Aagastalis , et des smri Aagastales., pauvres bourgeois d’un muni- 
cipe espagnol, la plupart alTranchis, on voit clairement la distance 
qni s^pare et les personnages et leurs dignit^s respectives. 

3° Si les sodales dans le t^moignage de .Tacite et snr les monu- 
ments se montrent fort sup4rieurs aux Aagastales, le m£me fait est 
prouve , et plus abondamment encore pour les flamnes Aagasti ou 
flamines Aagastales. Nous avons dit nous-m6me, mais trop Idg^re- 
ment , a que les flamines se rapprochent des sevirs Augustales par 
leur condition civile , et qu’on tronve sur les marbres de frSqaeiUs 
exemples du cumul de ces deux dignitds. » 11 fallait dire de rares 
exemples. Tout compte fait et apres examen attentif des inscrip- 
tions cities dans notre travail et de celles que nous avons depuis r4n- 
nies, nous ne trouvous que deux ou trois monuments ou le titre 
d’Augustale et celui de flamine d’Auguste se trouvent r^unis sur la 
m£me t6te (1). Tons les autres monuments, et ils sont assez nom- 
breux, qui mentionnent des flamines d’ Auguste attribuent cette 
charge , soit k de hauts fonctionnaires de I’arm^e et de Tadministra- 
tion , soit a des citoyens qui avaient pass4 par tous les honneurs mu- 
mcipmx(pmmbasmmeribas fancd ou omnes honores adq>ti), dans leur 
ville (2) ; ou qui en avaient du moins exerc4 qnelqu'un des plus 
importants, comme celui d’^dile, de duumvir, de questeur; ce sont 
quelquefois aussi des d^curions, jamais, que je sache, desafiran- 
chis (3). 11 en est de m^me des sacerdotes Roma et Aagasti, assez 
frAjuents aussi sur les marbres (4) ; et quand le sacerdoce de la 
divinity d’ Auguste se trouve d^volu a des femmes, particularity ^nt 
il y a plusieurs exemples trys-authentiques (5), c’est encore & la 
premiere classe de la sociyty municipale que ces femmes appartien- 
nent. Or, si les sMrs Aagastales sont des prytres d’Auguste, com- 
ment concevoir qu’ils soient constamment choisis dans une classe in- 

(1) Haratori, 181, 7, aPrineste; 1104, 3,&C«r6 (le n° 1108, 3, qne_J'aTais 
ciK, offre un sirir da manicipe forum Flaminii, FOR. FLAHIN. lunl VIR. 
AVGVST., d’od la confasion od m’avait indnit la table de Moratori ). Grater, 382 , 
6 , pres de COme. 

(2) Orelli , n»» 155 , 2183 , 3905. Haratori , 166 , 3. 

(3) Orelli, n<»311, 344 , 488,643 , 3725 , 3770 , 3881, 4025. Grater, 345, 6; 
354 ,6 ; 399, 5; 41 1, 1 ; 489 , 11 et 12. Haratori, 43, 5; 58, 5 j 167, 2 ; 747, 1 et2. 

(4) Orelli , n»« 363 , 2171 , 4031.«ruter, 58 , 6. Artaud , Mmie de Lyon, n” 4 ; 
et les trois inscriptions rdanies par M. Osann dans la ZeiHchrift fdr die Aller- 
thumswmensehaft , 1837, n“ 47. La meme obserration s’appliqne anx flamines 
des autres empereqrs. II y a du reste sur ce sujet un curieux tdmoignage d’Arrien. 
( Diitert, Epict. 1 , 19 ) , qui n’a pas , que je sache , 4t4 encore releT4. 

(5) Orelli, n" 345. CT. 344 , 360 et 363 , n” 618 , 3272 , 5019. 
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f^rieore a celle 6u se recfutaient les flamines; et pnisque c'est dans 
cette classe infi^rienre , presqne tonjours parmi les aifranchis, que 
les s^irs Ai^ustales se recrutent, combien il est invraisemblaWe de 
voir dans lent college une imitation da sodaliciam Au^ustale de Rome 
qne son fondatenr avail precisement place an-dessus de tontes les 
corporations , de tons les prfitres consacres an culte de la divinite 
d’Angnstel Puisqu’il y avail a Rome d’humbles inagistrats chaigds 
des fonctions de prAtres pour honorer, deux fdis Fan, h c6te des dienx 
Lares, gdnies domestiques et protecteurs , le genie dminemment pro- 
tectenr d’un prince qui les avail restaures, n’est-il pas plus na- 
turel de voir dans ces Magistri vieoram , en m6me temps caltores 
Lamm Augustomm, les premiers modules d’nne institution provin- 
ciate qni associait indirectement an culte de I’emperenr divinis^, non. 
pins des princes , des proconsuls, des gdneraux (comme sont tops les 
sodales), non plus des d4curions et des magistrals municipanx 
(comme sont les flamines), mais les demiers habitants libres d’un mn- 
nicipe on d’une colonie? 

4® Cela oflre d’aillenrs le senl moyen de resoudre une grave dilB- 
cultd qu’on a jusqu’ici passee sous silence dans toute la poldmiqne 
relative aux Augustales. On veil en effet ces fonctionnaires, d^le 
premier si^cle de I’empire, constitu^s non-seulement en corporation , 
mais en ordre de l’£tat ; ils ont rang , dans la colonie on le municipe 
entre les d^curions et le peuple ; ce sont de vdritables chevaliers mu- 
nicipaux. Plns detrente inscriptions, dont on pourrait encore aug- 
menter le nombre (1), nous ont montrd ce fait sur antant de 
points de I’Occident remain , avec des variations l^^res qui nen al- 
t^rent pas I’nniformit^ essentielle. Or de deux collies , Tun von^ au 
cube d’nn dieu de erdation toute plitique, I’autre attacbd au culte 
des Lares , qui sont les genies du foyer de la famille, dn quartier et 
comme da carrefour (compitales) , laquelle devait plus facilement 
prendre an rdle dans les affaires municipales? La secoude, sans 
doute. A suppser m6me que les Magistri Augustales n’eussent pas 
d^s I’origine des attributions civiles comme les Magistri vieoram, on 
s’explique sans peine comment ils ont pu en acqudrir ; de lenr premier 
r61e au second, il y a une transition pour ainsi dire indiqude par la 
nature des choses; du rdle de prdtre d’ Auguste k celui de chevalier 
. municipal , il n’y en a point. Enfin pur former dans tant de villes an 

(1} J’ajouterai ici i celles qoe ]’ai d£ja rdunies p. 383 et sniv- de mon Mdmoire, 
Orelli, nos 842 , 3714, 3716, 5090 (Snppldment encore inddit, dont I’iditear a bien 
voola me commnniquer les premieres feailles ]. ' 
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ordre particulier il fallait qup les ^i^uStales fussent tr^TD^^eHR , 
condition qu'ils rqmplissent tr^-bien si on les suppose -attflf^ds «a 
culte et i I’admiqistration dans, chaque quartier de lear {^titis .vUCa ; . 
condition au contrairoqui kur ponvi^t fort ioal'-si od on ^ 
pr^tres d’Augnste. Tjlkre cr4a dans Rome langt a m 4P'* 

gastales; le noinbre des fiamines y 4tait sans dpate k cdiai 

des temples d’Angaste , c’est-a-dire fort restreint ; mais Roqae^s^P’' 
tait pins de ndUe Magistri monm, gens libres, et aatantxle 
esclaves anxiliaires! 

5° lel nous prevoyons one reponse de Bf . Znmpt. II noqs dira qae 
ses Aagustales ne sont pas ^ proprement dire des pr6tres d’Aqgi}^, 
mais des commissaires en permanence on perpdtuels , cbai^<^ 4* 
cekbrer par des ktes, qui n’ont pas toutes no caractere religieqx^ 
les anniversaires ni^morables dans la vie de I’empereor, par qxemple 
celni de sa naissance, da jour od il a re^ le snrnom uTAaguste , da 
joar ou il a conferd quelque bienfait a la ville dans laquelle ops 
jeux se cPlebrent. Mais outre qae cette distinction n’expliqoe suffi' 
samment ni le r61e municipal de TAugustalitP , ni le grand uorabre 
des Augustales , sar qdoi parviendra-t-on a rdtablir? sur de simples 
conjectures ou sur le tPmoignage d’un monument qu’oa a ddc|ar4 
formellement Stranger a la question , d’un monument dont on » 
reconnu le caractPre tout exceptionnel , je veux dire I’autel de Nar' 
bonne (l). C’est la un procddp de critique beaucoup trop arbi- 
traire. 

Eu g^nPral, M. Zumpt,qui tient pour nulles le prenves de notpa 
opinion , ne s’apergoit pas qu’il appuie souvent la sienne sur ^ea 
prenves encore plus faibles. On a vn que le titre seul 
est pour lui une raison considerable en £aveur de I’assimilatiop des 
Augustales provinciaux aux fodalet de Rome; plusloin il declare quo 
les chefs de la corporation augustale ne sont pas les Magistri dimt 
on trouve quelques exemples sur les marbres, mais bien les serr 
viri (2), et cela parce qu’il ne veut pas reconnaitre I’existepce de Ju- 
dite corporation avant celle des sodales, avant la mort d’Angnste* 
Lorsqu’il s’agit de la creation des colleges Augustales , M, Zumpt 
pense qu’on s’abstint d’en instituer dans beaucoup de provinces e| 

(1) Pages lOr-12, 37 ct saiv. 

(i) Page 55,; < Nec magistros Augustales ad hoe de quo hsc qi^tio institiifa 

• est, Augostalium sodalicium refero , nee omnino uUos horum magistros foisse 
« utiqne censeo : eos, qui lexviri magistri augustales, qui sexviri magistri 

• mcrcuriales appfllantur, duos, non unnm honorem geiaissd stntno, — iPrseraUi 

• Augustalibus Seviri, etc- » Cfi p. as u comiqpiicBmeilt, 
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dans beaucoop de viiles on il n’eAt pas ete d’lm^ bonne politiqse de 
provoquer les habitants a des associations ; ponr anyrirnnifec^ 
colleges les d^curions demandaient rautorisationda poofoir, 

Tib^re s’etait autoris^ d’on s^natus-consulte pour .cr4er les 
^oilabieodes suppositions, vraiseitiblables peut^fttre, naais. cerlainftr 
ment gratuites. Ce n’est pas tout; ies Augnstales etantdes pr^es 
(f Auguste, devaient, selqn Zumpt, avoir, dans chagqe viite, nw 

temple d’Auguste ; comme le collie de Diane et d’Antinoiis, deproft 
a recemment public un monument tr^-curieiix, se reunissaU dansfe 
temple d’Antinoiis, comme les 4 odid(s AntomntaRtser^uqissaieqtdans 
le temple d’Antonin et de Fapstine, Uem Augustales tewplam ^mm 
hjbehcmt, divo Augaslo dedicatum, eujas religione naUam cwUatm m~ 
mkse exkdmo (2). Mais que fera-t-on alors des {^opnes d’Auguste 
si 6n nadmet pas qu’ils desservaient , dans chaqne ville, le tem^ 
de cette divinitd? On connalt ep effet resistance de tpmples d’ Au- 
guste daps un trbs-grand nombre de viiles do mopda ropiain, et I’on 
peut supposer que presque tontes eo possddaiept ; mais pour affir-* 
mer qiie ces temples etaient desservis par nos Augusta|es , il Hsudrait 
an mojps quelqoe temoignage; or jasqu’ici on p'en a pn citpr nn 
seal; ef cela est d’autapt plus remaPiuabla quo ips inscriptions 
relatives au:r Augqstales spot pips oombreuspa> 

M. Zompt va plus loip encore dans cette >oie, Il lui arrive de nous 
reprocher upe conjecture (me )oi-m^me il adopte , ou pen s’ep fant, 
prdcisdment au m4me endroit. Nous disions : <( Soit qu’un ddit dP 
Fempereur eut imposd aui( villas d’ltalie le colte des dieox b^ros , 
soit qq’on mouvemen( spontane' d’imitation y ait sollicitd jusqo’aox 
moindres municipes, on voit«.,. se multiplier hors de Rome la magis- 
tratve et le sacerdoce des Augustales, » M. Zompt troove cela tmR 
a fail dtranger aux usages romains , prarsus aliemm a more romdae^ 
Ponrlant, de nos deux suppositions, il y eQ a au moips upe qa’i) 
ne ddsapprouve pas, c’est la seconde, pojsqoe, apr^s avoir d^oi 
I’origine et le caractere des sodales Augmtalef, jl mute : 
ment done de cette institution est ddrivee celle qui mit proprement 
i’objet de nos recberches ? Comme se sont , en gdndral , cop^tuds 
les miminipes, par une imitation de ce qui se faisait h Rome. II 
inevitable ecnnlHen cette imitation toote spontaode lepQUteUlaqidd^ 

(1) Page 19 et suiv. 

(3) Page 43. On trouve une ample lisle deg viiles oii Ton salt i|a'il a ciittd 4es 
temples d’ Auguste, dans M. Artaud : DitcowM sur les mddaiUes d’Angnste, aa|es 
51 et 104. 
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suscepla), sans aucune intervention delois oa d’ddits impdriaox, a 
eu d’iniluence dans tout I'empire, combien elle a contribud a dtablir 
ia belle unit6 que nous admirons dans le monde romain (l). » 
Nous croyons, ainsi que notre savant contradicteur, ^ la puissance 
des exemples qnand ils partaient de la metropole, quand ils partaient 
d’un prince comme fut Auguste ; mais si nous renoAcons pour le 
moment a la supposition d’un edit special promulgu^ k reffet d’insti- 
tuer les Augustales, c’est parce quelle n’est appuy^e d’aucun t^moi- 
gnage, non parce qu’elle nous semble contraire k I’esprit de ce 
temps. Auguste avait traitd de stata Mamcipioram dans un disconrs 
que J. Frontin cite comme one autorit^ (2) ; et c’est sans doute 
les disconrs de ce genre qu’on lisait encore chaque ann4e dans le 
senat, aux kalendes de janvier, sons le r^gne de Claude (3). Un 
edit du m£me prince, auquel se r^fere Pline le Jeune dans sa cor^ 
respondance officielle avec Trajan , determinait I’dge a partir duquel 
on ponvait exercer des magistratnres dans les villes de Bithynie. 
Dans une autre affaire, relative a la condition de certains esclaves, 
on produisait a Pline on autre edit d’Aognste dont il reclame verifi- 
cation a la chancellerie imperiale (4). Vespasien , dans une lettre (5) 
aux habitants d’une petite ville de Corse , confirme les bienfaits qui 
leur ont ete aceordSspar Augaste apres son sqitieme consalat et qa’ils 
avaient conserves jusqa’aa temps de Galba. Un rescrit de Domitieu (6) 
aux habitants de Faieries, dans le Picenum, nous montre Auguste 
ecrivant aux soldats de sa quatrieme legion (diligentissimi et indalgen- 
dssimi erga quartanos saos primipis epistola) pour les avertir de rdunir 
etde vendre leurs subsiciva, conseil salutaire que Domitieu aime a 
croire qu’ils auront suivi (qaos tarn salubri admomtioni paraisse non 
dabUo). L’inscription n<> 4474 du Corpus nous montre les habitants 
d’une petite ville de Syrie, soumettant a la sanction d’Aognste on rd- 
glement relatif a la police d’une foire de bestiaux et d’esclaves qui 
se tenait dans leurs environs (7). Enfin , on cite comme trouvee a 
Pompei I’inscription suivante : 

(t) Page 16. 

(S) De Limitibus agrorum, p. 41, ed. Goes (p. 16, do Choix poblid par 
M. Ch. Giraud en 1843) : « Hojus soli jus qaamvis habita oratione Divas Aagastns 
• de statu municipiorum tractaverit, in proximas urbes perveaire dicitar, » etc. 

(3) Dion Cassius LX, 10; LXI, 3. 

(4) Pline, EpisUX, 83 et71. 

(5) Orelli,n° 4031. 

(6) Orelli, n"3118. 

(1) Cf. n“ 2715, inscription de Stratonice. Tacite, Ann. Ill, 62. 
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l[v]sSV. IMP. CAESABIS 
AVGVSTI ^ 

GERTIIS. PED. ms. . - 

qui proave qa’en un certain endroit de la ville nn espace de trois 
pieds el dem 4tait r^servd anx porte-faix par nn ordre (que je veux 
bien croire indirect) de I’emperenr Angiiste (1). 

On voit sous combien de formeS, disconrs, lettres, idits, Finqni^te 
sollicitnde da gonvemement imperial se multiplie et pdn^tre jusqde 
dans les plus minces affaires des Ibionies et des mnnicipes HI y a 
done qneiqne tdmeritd a dAilarer cette intervention Atrangire aqx 
principes de I’administration romaine. 

Un monument retrouv^ A Ronie, snr la Voie Sacrie, porte I'in- 
scription saivante : 

' LABIBVS. PVBLICIS. SACBVM 

IMP. CAESAB. DITl. F. AVGTSTVS 

PONTIFEE. MAXIMVS ' 

TBIBVNIC. POTEST XVMII 
EX. STIPE. QVAH. POPVEV8. El 
COKTVLIT. KAL. lANVAR. APSBNTI 
C. CAEVISIO. SABINO 
L. (PASSIENO. BVFO. COS. 

(Orelli, n" 1668.) 

Telle est la simple et majestueuse d^dicace qn’Auguste faisait 
graver deux ans apr^s la reorganisation des regions de Rome et da 
cnlte des Lares; telle itait sa devotion aux dieux Lares, devo- 
tion de politique on de bon croyant, pen importe. Dds lors, nous 
etonnerons-nous qu’il ait , par un des mille moyens qui s offraient 4 
son habilete, recommandd aux villes de provinces le renouvelle- 
ment (2) d’un culte dminemment gSadral, dminemment fait pour 
contribuer 4 la fusion de tons les autres cultes en one religion de 
I’empire? 

La plupart des arguments que nous avons fait valoir contre 

(1) Gnarini, Fa$li duumvirali, etc-, p. 82. Cf. Orelli, n^STS, 874, 976, 
U98. 

(2) Je dis renouvellemenl , car il est certain que plusieurs villes de province ado- 
raient d4ja lenrs dieux lares. Voy. par exemple , Orelii , n" 1670, inscr. de I’an de* 
Rome 731. 
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M. Zumpt 4taient ou indiqu4s ou develuppes dans notre Meinoire sur 
les Augustales ou dans quelque autre partie de nos recherches sur 
les historiens d’Auguste. £n n4g1igeant, par des preoccupations 
que nous ne nous expliqudnS pas, deles y rtelever pour les combattre 
serieusement, M. Zumpt nous .a fourni Tocc^sipi) ^’eppro^opdif.etijle 
rectifier enquelques points, par un nouvel examen, uosid^surVioiiT 
gine de la corporation augustale , de les exposer avec plp^ d’ensemUe 
et sous un jour nouveau. Nous Ten remercions pour not;re.part, 
et nous serons tres-heureux si nos lecteurs ne Int eo savent pas 
mauvais gr^. ^ , 

Quant k I'organisation du corps augustale, qui fajt le pr^- 
cipal siijet du travail de M. Zumpt, nous avons, sur ee terrain, 
le plaisir de nous trouver plus souvent d’accord avec Thabile jih^o- 
logue , et peiit-etre un jour reviserons-nous en quel^ue sorte a.vec 
lui , cette seconde partie d’une interessante question historique. 


E. Egger. 



EXTRAIT 

D’UISB BETTRE DB M, Li-YARD A M. ROTTA 

AU SUjDQT ]>£ S£S FOVtLIiES A NUiAOm 


M. Bott'a a communique a t’ Academic des Inscriptions et Belles- 
Lettres, la note suivante qu’il nous a permis de reproduire dans la 
Revue. 

« Plusieurs membres de I’Acaddmie savent que depuis mon ddpart 
de Mossul uu Anglais , M . Layard , encouragd par mes succ^s archeo- 
iogiques, est alie dans ce pays pour y tenter des recherches. II y a 
ouvert le monticule de Nimroud, situd au confluent du grand Z4b et 
du Tigre, k huit lieues an snd de Mossul, et y a ddcouvert des mo- 
numents remarquables. Je viens de recevoir nne lettre de M. Layard, 
etje vais en lire quelques passages al'Academie, espdrant qu'ils lui 
olTriront quelque inter^t. Voici ce qu il m’dcrit : 

« Les fondles a Nimroud se continnent maintenant sur nne grande 
« dchelle ; je suis occupd jour et unit, mais ne dois pas me plaindre 
«. de mes fatigues , car j’en suis amplement rdcompens^. Dans ma 
« lettre prec^dente, je vous avais dit que d^s le commencement j’avais 
« soup5onn4 qu’il y avail eu a Nimroud deux monuments d’^ges dif- 
« fdrents ; ce soupcon est maintenant confirm^ ; je trouve qu’il y a eu 
« deux palais ou deux 4difices , quelle qu’ait pu 6tre lenr destina- 
« tion; le plus ancien et le mieux conservd doit appartenir k la pre- 
« miere dynastie assyrienne, car le major Rawlinson et moi-mfeme 
« nous nous accordons k trouver dans les inscriptions des noms de 
« rois de cette dynastie. Le costume des flgures , le style des sculp- 
« tures et des ornements , les grands lions et les taureaux dififerent 
« de ceux de Khorsabad. Le second Edifice est sous tons ces rapports 
« identique avec celui de Khorsabad, etdans sa construction on a 
« employ^ plusieurs blocs appartenant a I’autre et plus ancien 4di- 
« lice. On y voit mfeme des plaques sculptdes appartenant a ce der- 
« nier, plac4es centre les briques s4ch6es au soleil et sculpt4es de 
« nouveau a leur face post4rieure. 
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« L edifice ie plus moderne, comme celui de Khorsabad, a ete 
«. tres-endommage par Ie feu, tandisqne le plus ancien i>a pas^ 4te 
« incendi^ , mais simpl^en^ tomy eo roine. Parmi les objets 
(( nouveilement decouverts est nn ob^isque d’environ sept pieds de 
« haut, taille dans une espece de marbre noir; il offre viugt bas- 
ic reliefs qui semblent representer la conqu6te de quelque contree 
« eloignee. Parmi les animaux qui sy trouvent repr^seutfe , se 
c< trouvent lelepbant, le rhinoceros, le cbameau de la Bactriane, 
c( dcs lions et plusienrs especes de singes. Sons les bas-reliefs ii y 
« a de longues inscriptions en petits caracteres qui semblent con- 
ic tenir beaucoup de noms propres. C’est, a tout prendre, un sin- 
ce gulier monument et que je crois unique. II est dans ie plus bel 4tat 
« de conservation. 

ce ll me semble que Nimroud n’a pas ete saccag4 aussi compli- 
ce tement que d’autres ruines de ce genre, car j’ai dija fait une col- 
ic lection considerable de petits objels tels que poteries, vases, 
cc armures , ornemeiits , qui sont tres-intiressants et caracteristiques 
ic des usages et des arts des Assyrians : un fait remarqnable est la di- 
ce couverte d’une petite ebambre voitee dont la position prouve 
cc quelle a di itre b^tie a I’ipoque la plus reculie. » 

cc Tels sont, dans la lettre de M. Layard, les faits qui penvent iiiti- 
resser I’Acadiraie; ils prouvent, comme je I’avais dit dis I’origine, 
que la decouverte de Kborsabad n’est que le premier pas fait dans 
une voie de dicouvertes du plus grand interit. Ces nouvelles me 
font regretter encore plus vivemeiit d’etre retenu en France plus 
longtemps que je ne le pensais. » 


Botta. 



mm D HERGIILE DECODYERTE i DEIVIi. 


La statae , dont nous donnons on crpqais (voir la pi. 62 bis) , a 

ddcooverte k D^nia, dans ie royaume de Valence, autrefois Dia- 
niom on Artemisium , colonie massaliotte. Eile appartKnt k M; F. de 
Lesseps, consul de France a Barcelone. Elle est dun marbre blanc 
assez semblable a celui de Carrare , mais qui pent provenir , me 
dit'On, de carri^res autrefois exploitees dans la Pdninsnle. Je sup- 
pose que , dans son int4grit4 , la figure avait nn peu plus d’nn m&tre 
de bant. Par le travail , elle parait appartenir a I’^poque romaine. 
Les cheveux, les draperies refouill^s au trepan, nne certaine faci- 
lity un pen triviale dans I’exycution , tout me porte a croire qu’elle 
remonte au si^cle des Antonins. 

La tyte, aojourd’hni sypar^e du tronc, s’y rapp'orte sensiblement 
par la cassure; d’ailleurs, la pean de lion dont ie mufle convre 
la tyte , et dont les pattes se croisent et se nouent sur la poitrine 
do personnage , ne permet pas de donter que les deux ptincipanx 
fragments n’appartiennent a nne myme statue. Le bras droit cassy 
a rypaule n’a pn ytre retroovd, mais sa position est paifaitement 
iudiquye par le poignet qui touche au torse. Les jambes et la partie 
infyrieure des cuisses sent perdues. Quant aux pieds que Ton a dy- 
couverts avec ' les deox premiers fragments , pour supposer qn’iis 
ont autrefois appartenu k notre statue, on a pour indices lenrs pro- 
portions , I’identity du marbre , enfin leur position qui convient a 
celle des cuisses. Ils sont fracturys au-dessous de la chevilie , et 
adhyreuts a nn socle assez mince et de forme irryguliere. On 
remarque un trou dans nn des pieds qui semble annoncer nne res- 
tauration ancienne. 

Le costume , aussi bien que le caractyre de force que le scolp- 
teur a donne a cette figure, indiquent cldrement un Hercule. Quel- 
ques mutilations qu’elle ait subies , on devine sa position. Le hyros 
est debont, les deux mains ramenyes et ryunies derri^re le dos, 
sous la peau de lion ; il est adosse k on objet cylindrique qui parait 
ytre one colonne ou one style dycorye d’une ornementation bizarre , 
que le croqnis fait mieux conuaitre qu’une description. Aux poi- 
gnets, on remarque de gros bracelets arrondis, on plut6t des 
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menottes , et si i’on fait attention it la maniere ’dont ie corps est 
place Ie long de la st^le , on s assnrera one la figure n’est ^pint 
repr^sent^dans une attitodfi de rafk>s, naae dani tifipiittiaticiu cdn^. 
trainte. En efiet, si efle s’appuyait volontairement a la st^Ie, elle 
n’y toucherait que par les ^paoles , el Ie has du torse , ainsi que 
les cuisses , fonueraient un angle avec ce point d’appui ; les 
pieds seraient dearths , peot-dtre croisds , comiue ceox de I’Hereble 
Farnese (1). Au contraire, le corps est serrd contre la sidle, leS 
cuisses sont dtendues droites et rapprochdes paralldleuient d dette 
mdme sidle. A mon avis , ie hdros est captif , encbaind fort dtfoite- 
ment. Ses mains sont assnjetties par des menotles , peot-dtre ses 
jambes dtaient-elles dgalement retenues par des entraves. 

Je ne dois pas onblier I’expression tres-remarquable do vis^e. Les 
yeux leves au ciel, lessonrcils abaissds, la bonche k demi ooverte, 
ddnotent I’abattement et la tristesse. Le caraetdre gdneral de la tdte 
rappelle Ie Laocoon. Si je ne me trompe, la barbe et la djevelure 
sont plus longues qu’il n’est ordinaire dans les reprdsentations d’Hef-* 
cule quidatent de la mdme epoque. Peut-dlre I’artiste romain a-t-il 
voulu exprimer- la douleur par cette barbe et cetle chevelure en 
ddsordre, signes de denil bien connus chez ses compatfiotes. ffuii 
autre c6td, on pourrait supposer, qu’en donnant d sonHercule, ao 
lieu de la coiffare (taihlke qu’il porte ordinairement , une chevelure 
ondoyante et une barbe touffue , le sculpteur a voulu raettre en dvi- 
dence le caraetdre hdroique ou divin de son moddle. 

J’abandonne ces deux explications pour ce qu’eiles valent, et pent* 
dtre ai-je tort d’attacher tant d’importance a un detail mddiocremeol 
caracterise. D’ailleurs, Euripide ne decrit-il pas Hercule avec une 
barlje toulTue, cuxpijro?? Here fur., 934. Mais pourquoi reprd- 
senter captif etenchalne, le destructeur des monstres, le protdgd de 
Jupiter et de Minerve, le heros toujours heureux dans ses etitrepriSOs 
les plus temeraires? Telle est la questiou que i’on s’adresse et ft la- 
quelle j’essayerai de repondre. Le but de ce petit travail est de 
rechercher, premidrement si la legende d’llerciile peat offrir bne 
explication de cette curieus® statue; on second lieu, si la repreSeHtai 
lion d’un hdros ou d’un dieu capUf dtait compatible avec leS iddqs 
religieUses des anciens. 


(1) Une ichincrure au socle, asscz profonde , derriere les pieds, indique^mon 
atis le point on la sUsle a’t joignait. C’esi one nouvetle pr^soAptioil pour I’drigiii* 
des pieds. 
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Je r^p|)OFterai d’abord tons les passages des autenre qnt me sent 
connus, et dans lesqnels je troave one allnsioa qn^oD^e rax 
chatnes ou a la captivitdd’Hereale. 

Ldpree, petit-fib ^ Neptane, eonseilla, suivant £lieB« a 
Angias de Jeter Hercale dans les fets, de le lier^^ prdtra&nt qn’ii 
arait nse de snpercherie poor nettoyer les famenses dtaUes. Swy^oii> 
Xetxje Airfstf ‘Hpouc^^. VoFi Hist. 1 , 24< Mab Ftra n’inrt 

diqneqne le conseil fiii sbiri par Angias, et le rdcit assez ddtaiUd 
de Pausanias, lib. Y, eap. 1 et 3, semble ptoaver le contraire. 
Quelle apparence d’aillenrs qne ce inythe fat asse^ popnlaire en 
Esp^ne , poor y £tre comment^ et pour j donner un snjet a k 
statnaire? 

2* Horcnle fat vendu a Ompbale, et condnit captif a cette retne 
par Mercure. Mais ce mythe a des caract^res trds-prdcis, qn’il 
impossible de retreuver dans la statue de Ddnia. On sait d’abord 
qne I’eselavage d'Hercnle fut Tolontaire. II s’y soumit d’apr^ nn 
oraele poor godiir d’nne maiadie , pnnition da meurtre d’lphitns on 
de I’enkTement du tripled de Delphi. Puis, je ne vois nnlle part 
que la reine Ompbale I’ait fait attacher a une colonne. Elle le traita 
miens. Ajontons encore qoe dens monaments tret-cnrieux, pnblids 
par moo savant ami, M. de Witte, s’accordent pour reprdsenter le 
captif d’Omphale revltn d’habits de femme. (Voir Catalc^ne Do- 
rand, fi"* 316, 317.) Dansee mythe, d’origine dviderameot asiatiqoe, 
le hdros greo parail assimild au Sandon de Lydie. (Voir Lyd. de 
Mag. 3, Lacien, DUtlogi Dear. 13 , 2). lei encore / nal rap- 
port avec notre Hercule de Denia. 

3” Hercule traversant les Etats de Bosiris, roi d’Ethiopie , fut 
arrdte et eondait d I’autel pour y 6tre sacrifid, suivant la coatume de 
ee roi inhospitaliOr.Maisayabt rompuses liens, dit Apollodore, ik 
8s(r(ti Ap. ,11, 5, 11-, il tua Busitis. Aliens que 1® ptd- 

eddents, ce dernier trait pent convenir a notre statue. Recent 
cepe^ant bien des difBcultds. Comparons d’abord I’Hercule de 
Ddnia avec le captif de Bosiris, representd snt un vase grec, quo 
Al. de Witte a deerit , dans son excellent Catalogue de la Collection 
Durand, n° 306. Dans cetle peinture , Hercule, la tdte babsde, 
marche an supplice conduit par on eSclave dtbiopien , qni tient 
I’extrdmitd des courroies attachdes anx pieds et aux mains du 
hdros. — On pent supposer , qu’arrivd au lieu du sacrifice , il 
aurait dtd! lid a une colonne, aupres de I’autel , pour y dtre.dgorgd. 
-^ToUtefois, j’ai plusieurs objections centre cette bypothese. D’aboi'd 
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je ne sais trop comment expliqner tine eolonne on one’^e aopr^ 
d’un antel oil Ton ^gorge des victimes, car le sacrifice avail lien, 
en g^n^ral, en dehors des temples. Admettons, an lien d’oAe 
eolonne no pieu plants expr^ poor rexA:;ption. Th^siterai entore 
a voir nne victime pr6te poar le sacrifice dans rat Hereole Ii4 k 
un pieu. En efiet , la victime , an moment on on allait la firapper, 
ne devait-elie pas 6tre libre? Je crois qne dans les id4es religienses ' 
du paganisme, le sacrifice 4tait cens^ voiontaire, et poor qu’il fttt 
agr^able aux dienx , il lallait qne la victime fit M signe ^ con- 
sentement, obtenu par surprise. De LI I’usage des libations r^pandnes 
sur la t^te des animaux conduits a I’autel. C’est dn moins ce qn’on 
pourrait conclure de ce passage de PIntarque : ^ mpofu- 

XaTToufTi t(Txup(d< TO (1'^ (TtpaTTetv ^plv lictyEikrat xemumEvddpLSvov. SyB^OS., 

lib. VIII, quaest. 8. 

Javoue qu’un vase grec de la collection d’Hamilton antorise- 
rait a croire que cette cerdmonie n’^tait pas de rignenr , et qn’on 
ne laissait pas aux victimes les moyens de protester. En ^et , 
on voit Oreste ( t. II , pi. i ) les mains li^ derriere le dos , assis 
sur I’anteL oii il va £tre immol^. D’ailleurs , la mauvaise reputation 
de Busiris permettrait de le supposer affranchi de pareils scrupnies. 
En resume, s’il faut expliquer historiquement notre statue, je 
veux dire, si c’est un trait de la legende que I’artiste a voulu repre- 
senter, I’a venture de Busiris me parait fonrnir, apres tout, I’inter- 
pretation la plus plausible, ou plutdt la, moins improbable. Nous 
sonunes reduits malheureusement a des donnees fort insuffisantes pour 
one explication complete, puisque nous n’avons qu’nne statae 
mutiiee , et qne nous ignorons absolument si cette statae etait 
isoiee on si elie faisait partie d’un groupe; si elle se rattachaitinne 
suite d’autres compositions relatives a I’bistoire d’Hercnle , enfin si 
elie etait piaceedans un temple, dans un musee, on dans une maison. 

A supposer toujours que la statue de IMnia se rapporte k no 
fait historique ou legendaire , il pent paraitre singulier qu’un artiste 
ait choisi pour sujet le moment ou son heros joue un si triste r6le. 
N’eut-il pas mieux valu, en effet, le repreSenter tuant Busiris, 
qu’ehebaine par ce roi cruel ? A cela , Je ne puis repondre que 
par les vers d’Horace ; Pictoribus atqae poetis , etc. J’ajouterai 
que le vase decrit par M. de Witte , offre un exemple d’un 
sujet pareil; enfin, je rappellerai I’Hercule de T^de , dont la 
statue, au rapport de Pausanias , montrait la blessure I la cuisse 
que le h^ros re^ut en combattant les fils d’Hippocoon , lib. VOl , 
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53, 9. SeulemeBt, dans ce dernier exemple, on sexpliqne cette 
statue a Tdg4e, car Hercule avail ,dtd.bless4 dansune exp4diti(Mi eo- 
trepfise de concert avec les guelrriers Tdgdates (Apollodore, I, 7, 3), 
tandis que je ne troave aucune raison qui rende laventore de Busiris 
'' particoli^rement intdressante pour les habitants d’Artemisium (l). 

4° Xiguore jusqu’a quel point dans sa tragedie A’Hereale fimeux', 
Euripide s’est inspird des Idgeudes antiques, et quelle est,-daos eette 
pidce, la part d’invention qui appartient an seui poete. J’y trouve, 
d’ailleurs, nne scdnequ’il nous importe d’dtudier avec soin. Hercule, 
de retour a Thdbes, apres avoir achevd ses travaux, tue Lycus qui 
allait &ire mourir la femme et les enfants du hdros. Au moment 
ou il se prdpare ase purifier de ce meurtre. Iris, par I’ordre de Junon, 
conduit dans son palais la Fureur, A6aaa. Aussitdt Hercule doune des 
signes de folie; il monte sur un char sans chevaux , et agite son 
fouet dans I’air, croyaiit conrir vers Mycenes,,ou il veut dgorger 
Enrysthde. Bientdt , a la vue de ses propres enfants, il se persuade 
qu’il est devant les fils de son ennemi ; il les tue ainsi que Mdgare , 

' lenr mere. II va mdme massacrer Amphitryon , lorsque Minerve , 
en lui jetant une pierre, le plonge dans un sommeilldthargique. En 
tombant , il heurte de son dos le trou^on dune colonne qu’il avail 
renversde lui-mdme comme Samson. 

.... nijcTsi S' Is iteSov, Kpo; xiova 
vSirov irara^as, os irso^ofiao’t o’TtyjJs 
Ji^oppayiis sxsiTo xpvKiSoiv mi. {Hero, Jur. 1006. ) 

Amphitryon , et qnelques Thdbains , profitent de son sommeil 
pour I’encbainer h la colonne brisde. 

HpieiS.... 

2uv TM yipavTi Seap-i mipaiuv ppi^av 
dvWTOftsv jrpos xtova. — (lOlO.y 

En me rappelant ces vers , je crus d’abord avoir trouvd la meil- 
leure explication ; mais la position de I’Hercule de Ddnia peut-elle 
convenir a cette scene? Le sculpteur a representd son hdros debovU, 
cela me semble hors de doute; et, suivant le poete , les Thdbains 
le chargent de liens, tandis qu’il est coache, Glenda sar le sol, k oceSov, 
dtourdi par le coup que Pallas vient de lui porter. Plusieurs 

(1) M. de Witte cite nne statuette en bronze inidite dn mnsfe de Florence, qai 
repr^nte Hercule blessi. Voj. TfowotUe* Annulet arehiol., t. II, p. 331, note 4. 
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passages d4erivent dailletirs fort oxactement I’attitode ^ereole 
sur la sc^ne tragiqae. « Voyez ces enfants devant leaf pfere qai 
dort d’un sommeil etrange, ie corps toot eotoar^ de Irens attacA6s 
aux eolonnes do palais. » 

lSta6e Si ztxva Tcfb iraTfoj 

suJovTo; v-miov Sscvov ixmSav fSvori’ 

mpi Si Sstrfii xai TtoiuCpojr* 

ipeiafixO' Upoaiiciov 

aptfi Siftai xoSe "katxQtg 

onTippUv apiipi xioaiv otxuv. — ( 1 032.) 

Plus loin, Hercule, a son r4veil, s'&rie s « Poorquoi suis-je amarre 
comme un navire? Pourquoi ces liens sur mes bras et ma poitrine? 
Comment suis-je couchd aupr^s de cette coionne bris4e , eutouc4 de 
cadavres? » 

Wou xl dso'pat; vaO? oiru? tupiu<X[tiitOi 
veaviecv dcipaxa xal ^paj^iova 
xrpoi ipiOpaxKTXia }.atv<ii xvxitTfUixi 

Sfiat vixpoiai ysirovas 6axous e;c<“v ; — (1094-) ' 

On le voit , la raise eu scene est parfaitement ifidrqude , et on 
artiste qui aurait vqulu prendre pour sujet YHercule d’Euripide , 
ne pouvait le representer autrement que couche. Cependant, si I’on 
admet ce qui est probable , que le poete a suivi en la modifiant , 
one legende antique moins precise que sa description , on pourrait 
supposer, a la riguenr ^ que le sculpteur, ayant connaissance de 
cette legende , a voulu repr^senter le h^ros , alors qu’attacbd ap 
troncon de la coionne , et relrouvant sa raison , il deplore sa fureur 
et exhale ses plaintes, entourede ses victitnes thnocentes. 


Je passe a I’examen de la seconde question que je me suis pro- 
pos^e. C’est a savoir, si, ind^pendamment detoute legende, et seu- 
lement par une forme de la symbolique paienne, on a pu reprdsenter 
Hercule enchain^. La raison, si c’est ici le cas de I’invoquef, et la 
plupart des monuments de I’antiquit^ semblent d’accord pour que 
les dieux soient repr^senlfe plut6t dans leur glorification qUe dans 
leur abaissement. Cependant des examples du contraire ne nous 
manqueraient pas, etla mythologie paienne olTre tant de dieox vain- 
cus, captife, encbaln^s, que dans la cOnformite singolidre de ces 
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phases d’humtliatioD ou tombe cheque dies da paganlsme, dfi est 
tent4 de voir comme une formale'mystdrieose, oneesp^ce de icd d^ 
religions antiques. Rappeilerai-je Jupiter enferni4 dans une ravemti 
par Tjphon qui iui a coupd les nerfs? — Janon snspendue entmleciel 
et la terre par une chaine d’or?— Bacchus enchaind par les gdants 
Asgus etLycargHe?-"Mars emprisonnd treize mois paries Aloades? 
Je ponrrais multiplier les citations a I’infini. Le rapprochement de 
ces diffdrents mythes, leur origine et lenr interprdtation forment une 
des questions les plus intdressantes qu’ofire I’dtude de la mytbolc^te. 
Rile ddpasserait les bornes de cet article, et serait en outre fort au- 
dessus de mes forces. Je ne puis que renvoyer les lecteurs aux excel- 
lents travaux de M. Gnigniaut, sur les religions de I’antiqnitd, surtout 
au MdmoiresiremarquabledeM. Lenormant, sur leculte deCybdle. 
Je ne donte pas que la snite de ce travail, promise depuis longtemps, 
ne jette une vive lumidre sur toute cette classe de mythes k laquelle 
je fais allusion. Ma tdche est plus simple, et je m’occnperai seule- 
ment k rdunir quelques exemples pour pronver que des statues de 
dieux ou de hdros enchaines n’dtaient point inconnues dans I’anti- 
quitd. Al’incohdrence des explications qu’en donnent les auteurs, on 
reconnaitra sans doute qu’il ne faut point chereher dans ces repre- 
sentations , soil des traits empruntds a des Idgendes, soit des alle- 
gories podtiques. Bestera done une forme symbolique et particulidre 
aux religions naturelles. 

1° On lit dans Quinte Curce, qu’un habitant de Tyr, pendant le 
sidge de la ville par Alexandre , vit en songe Apollon , une des 
divinitds topiques des Tyriens, sortant des remparts comme s’il 
retirait sa protection a une citd condamnde par les dieux. Sur le 
rapport du songeur , on lia la statue aveo des ebaines d’or qu’on 
attacha k I’autel d’Herenle, comme pour charger ce dieu deretentr 
Apollon. Quasi illo deo ApoUinem relenluri, Q.-Curt. IV, 3. II est 
vrai que la superstition ne recule devantancune absurditd, mais on 
pent se demander si I’histoire rapportde par Quinte Curce n’est pas 
Une invention moderne, trouvde tout exprds pour rendre compte dU 
mystere de ces chaines dont nous allons trouver d’autres ettemples 
tout aussi bizarrement expliquds. - 

2° Pausanias , a I’occasion du colte que les Orchomdniens ren- 
daient k Acteon , raconte, avec sa bridveld ddsespdrante , que le ter- 
ritoire d’Orchomdne fut autrefois ravagd par un spectre en posses- 
sion d’uD rocher. Je traduis littdralement tin texte assez obscitfi 
rifpi ik itxtai'mvof XeYOfieva ’Op)^o(i£Vtotc >.w(iatvs96«t -rljv ■fw'tpaw 
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£/ov stSbikov. Sieb4lis paratt croire que ce spectre 4tait an revenaiit 
quekonque , une espece de loup-garon (V. Pausanias, t. IV, p. 129, 
ad not.). La suite da r6cit me donne lied, de penser, avee 
0. Milijer, qu’il s’agit du spectre d’Acteon lai-mftme. — ^Ooconsalta 
I’oracle de Delphes qui prescrivit aux Orchomdniens ^ ebercher ies 
restes d'Actdon et de Ies coavrir de terre , pnis de faire ane statae de 
bronze semblable au spectre , laqaelle serait attachde avec da fer it 
son rocher.KeXEUEt xat tou EtSc&^ou miriaaiiivouf eixim 

wTpanSiipu S^crat. « J'ai vu moi-mdme la statae, » ajonte ^asanias, 
(lib. IX, 38, 5), oubliant denous dire si le spectre posa poor le 
sculpteur. Ici. I’absarditd de la legende ne laisse aacon doute qoe 
I’explication des fers de la statae ne soit tres-postdrieure a sod drec- 
tion. 0. Muller n'hdsite point d reconnaitre dans cetle figure en- 
chainde a un roeher, une espece de talisman de la Feeondke' attachd 
a la terre. {Orchomenos, p. 342,' dd. de Breslau , 1844.) C’est ainsi 
qu’on expliquej, ce me sembie, ces phallus gigantesques tronvds'en 
plusieurs parties de I’ltalie. Mais je ne prdtends pas discuter le sens 
du syrobole ; je passe d un noavel exemple, et c’est encore Pausanias 
qui me le fournira. 

3“ A Sparte, dit-il, on voit une vieille statue de Mars ayant 
des chaines. IIeJ«? Ifftlv ’EwotXto;, dpj^aTov, 111, 15, 5. Les 
Lacdddmoriiens, poursuit Pausanias, ont reprdsentd Mars encbafnd , 
par un motif semblable a celui qui a fait elever dans I’Acropole 
d’Atbdnes un temple a la Victoire sans ailes. Ils ont cm que le diea 
enchaind de la sorte ne s’enfuirait jamais d’eux. Prise du c6td pod- 
tique , I’alldgorie me seroble ddtestable. Tout belliqueux qa’ils 
fassent , les Spartiates n’aimaient pas a avoir la guerre chez eux ; 
ils voulaient la faire loin de leurs frpntidres , et longtemps , en 
effet, ils se vantdrent que jamais leurs femmes n’avaient vn lafbrade 
d’un camp. 

4° Ce n’dtait pas seulement Mars qu’on encbainait d Sparte. II y 
avait encore une statue de Ydnus voilde, avec des fers aux pieds, 
fabriqude, dit-on,- par Tyndarde. KdOrp:at Sk xaXuxrpotv te ^ouoa, xal 
ite'Sas TOp'i Toi? mal. On appelait cetle Vdnus MorpM. L’image dtait de 
cddre , comme presque toutes les vieilles statues. Pausanias rapporte 
I’explication popuiaire , et celle des bonndtes gens. Suivant la pre- 
miere, Tyndarde avait voula punir Ydnus d’avoir si mal inspird ses 
fiiles , ces grandes hdroines de I’adaltdre. Mais Pausanias rejette bien 
loin cette tradition vulgaire. Ces fers lui paraissent up symbole de 
Tattachement que les femmes doivent avoir pour leurs maris. aQuelle 



801 


ST:^TUE D’UERCULE. 

a|)parence , dit-il , que Tyndarde ait pa croire qu’il se vengeait de la 
ddesse en faisant une statue de c^dre et en appelant cette image 

Vdnns ? » ’H yjip Tcaminouin suyfitf xeSpou ico[T]aa[xsvov i^uScov xal ovopa 
%<f^oSlvtiV Oipevov IXTCt^Etv apuveoOat t^v Beat. Paos. Ill ,13,8. A mon 
avis les deux explications se valent. La seconde mfime me paratt an 
pea trop subtile pour les Lac^d^moniens , people fort superstitieax, 
mais dont I’esprit etait loin d’avoir nn tour si podtique. An contraire 
la vengeance de Tyndarde , a laquelie d’aillenrs je ne crois point , 
ponrrait dtre |astifide par des examples modernes. Me permettra-t-on 
de rapporter ici an trait de superstition dont j’ai dte tdmoin ii y a 
quelques aanees? G’dtait dans une petite ville d’Andalousie ; on 
avait perdu on objet prdcieux , et Ton avait fait une priere a saint 
Francois qui passe parmi le people poor faire retrouver les choses 
perdnes, Aprds bien des recberches inuliles , I’image du saint ( ii y 
en a une dans toutes les maisons) , fat admonestee et les rechercbes 
continudrent sang plus de succes. 11 faliut en venir a des mesures 
de rigueur. On mit une corde au con da saint et on le descendit 
dans on puits, en I’avertissant qu'il y resterait jusqua ce qu’il edt 
rendu I’objet qui avait disparu. Moins d’une beare aprds I’exdcution, 
on le retrouva , c’est I’objet perdu que je dis, dans un tiroir ou Ton 
ne s’dtait pas encore avise de fouiller. Anssitbt, on retira le saint 
da puits , on le remit bonorablement dans sa niche , et Ton ailama 
devant one petite bougie en signe de remerciment. 

5° Au reste Pausanias a force de donner des interpretations Unit 
par s’dpuiser. A Phigalie il trouve une deesse enchainee dont il ne sait 
que dire. 11 est vrai qu’il ne I’a point vae lui-meme , car son temple 
ne s’ouvrait qu’une fois par an et il n’a pa que r^peter la description 
que lot ont fournie les Pbigaiiens. Dans I’opinion du peuple cette 
deesse nommee Eurynome dtait identiBde avec Diane , mais selon les 
doctes et les antiquaires ( Saoi SI aurtov TcapeiX'^tpautv 67ro[jivi)[/.aTa afyauoL ) , 
Eurynome etait bile d’Ocean ; Homere, ajoutaient ils, ladesigne dans 
I’lUade comme la compagne de Thetis. L’uneet I’autre avaient re- 
cueilli Vulcain lorsque Jupiter le precipita des cieux. Quant a 
I’image de cette divinite mysteriease, eile etait lide de chaines do- 
rdes; son corps Jasqa’aux hanches etait celui d’une femme, et les 
membres inferieurs bnissaient en queue de poisson : T^v quyoXEcov 

0 ^ vixouffa m; t£ to ouvSeouoiv aXuoet; xa't eixoiv yuvaixb? Ta 

aypt Twv yXouriov , to (xirb toutou Se eotiv Pa US. VIII, 4l , 5. 

Pausanias remarque fort bien que cette queue de poisson ne con- 
vient guere a Diane et qu’elle doit platdt appartenir a quelque divi- 
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nite marine. Des chaines il ne dit pas un mot eA Ton pent stippo^ 
que les Phigaliens en avaient perda ia tradition. 

6° A Rome , la statue de Saturne avait , pendant une pairtie de 
I’annee , des cordes de laine en manike d’entraves anx pieds. Sfa- 
crobe, qui relate ce fait curieux , en donne one explication dvlderii- 
ment trop restreinte. Apres avoir rapportd qne ia statue etait ddiide 
au mois de decembre , au moment des Satnrnales : « Les semences ^ 
dit-il , animees dans le sein de la terre , et retenues jusqu’alorS par 
les doux liens de la nature-, s’4chappent k la lumiire au dixidine 
mois. » Decimo mense semen in utero aimaUum in vitam grmdkscere ; 
quod donee erumpat in lucem molUbas natarm vincuUs dednetur. 
{Sal. I, 8.) Verrius Flaccns, tout antiquaire qu'il fut, avouait qu'il 
ne comprenait rien a ces liens de laine (Macrob. loe. eit). Q?taht a 
Macrobe, plus hardi, on pent iui demander comment il se faisait 
que les liens se detachassent precis^ment dans la saison de I’annde 
ou les semences sont le plus dtroitement renfermdes dans la terre. 
Mais mon but n’est pas de discuter les interpretations des aneiens , 
et je me borne a constater leurs usages. — 11 parait que les Romains 
donnaient des liens a bien d’autres divinites encore , car Macrobe 
cite ce proverbe vulgaire, mSme de son temps , comme ii senable : 
Deos laneos pedes habere. Ibid. Le m^me dicton se retronve dans 
la bouche d’un des personnages introduits par Pdtrone dans le festiu 
de Trimalchion , et le sens en est fixd : « Autrefois, dit Ganym^des , 
quaud il y avait une secheresse, on priait les dieux ; les femmes 
faisaient de belles processions pieds nus. Aussitdt il pleuvait i 
seaux. Maintenant on estime les dieux autant que les rats, 
aassi oiU-ils des pieds entraves de laine , parce qn’on -n’a plus de 
religion; et nos champs sont perdus. » Numdiitawpwm rnaensl... 
Itaque dii pedes lanatos habent , quia nos rsUgiosi nm saaois ; 
jacent. Porpbyrion , a I’occasion des vers d’Horace : 

Raro antecedentem Scelestnm 

Deserait pede PoMia claado. ( Com. Ill , od. 2.) 

cite encore le mfime proverbe, et en rapproebant tons ces pa^gos, 
on en pourrait conclure, qua une dpoque ancienne, les dieux ^i 
president k la fdcondite, et les dieux vengeurs des parjures, tout 
au moins, dtaient reprdsentds avec des enti'aves. 

Malgrd le mollibus vinculis de Macrobe, je ne pense pas qu’il faille 
donner beaucoup d'importance a la mati^re dont ces entraves dtaient 
fabriqudes. La laine dtait d’un usage gdndral chez les Romains » et 
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s’ils la pr^fi^raient pour attacher leurs dieax, c est qu’ils r^ardaient 
probablemeot des eordes de laiae coname plus didganbes qoe des 
cordes de cfaanvre ou d eeorce. 

Voild , de compte fait , six exepaples de status de dieux oo ^ 
heros enchainees. L’Apollon de Tyr pent avoir dtd lid a roa^sien 
dune super^itioo postdrieure d I’dtablissement ^ son cnlte. Je coo- 
cdderai, si I’on vent, qu’il en dtait de mdine pour le Satarae de 
Rome; quant aux autres statues, dies semblent avoir toates dtd 
faites pour dtre lides, etla Morphd de Sparte surtout, d'aprds le texte 
de Pausanias, parait avoir en des enlraves en bois de cddre, 

comme sa statue. Qu’on me pardonne d’insister sur ce point; Ira 
chaines de I’Hercule de Denia , sont de marbre eomme sa statue , et 
je cherche a dtablir que c’dtait I’idde d’cnc&ainement, de lien qui 
importait chez les anciens dans de telles representations , non la 
malidre mdme des liens. 

On n’en pent douter pour la Diane d’Ephdse dont on voit les 
images dans un grand nombre de musdes et sur les mddaiiles de 
beancoop de villes. La ddesse est invariabiement figurde avec des 
bandelettes qui la lient trds-dtroitement par la partie infdrieure do 
corps. Elle porte on voile comme la Vdius-Mbrph6 de Lacdddmone. 
Remarquons , en passant , qa’ontre les bandelettes qui la serrent 
comme uoe momie, la Diane d’£phdse, sur beaucoup cb mddaiiles, 
porte aux mains des chaines. Du moins , c est ainsi que MM. Le- 
normant et de Witte ont ioterprdld les traits saiilants qui partent 
deses mains et se dirigent vers ses pieds ou vers la terre. Je mis 
qu on a exptique ces traits d’une autre maniere , et qne queiques 
antiquaires les prennent pour des broches ou des tiges mdtaiiiques 
destmdes 4 sotttenir leg membres d’one statue qui, en raison de leer 
saiUieextraordinaise, avaient besoin d’un appui. Mais il me s^ble 
tout a fait contraire au genie de Tart antique , d’exprimer dans la 
reprdsentation d’une statue , un objet inutile pour la caractdriser. 
Les artistes grecs snppriment les d^ails sans intdrdt an sojet qu ils 
traitent; or, les tiges en question n’ayant d’importance qne pour 
la soliditd de la statue, comment supposer qu’on lenr e4t donnd une 
place dans une gravure de queiques miliimdtres? Lorsque Ton voit 
sur <ks mddaiiles, et mdme sur de grands bas-reliefs dra ardmrs 
bamiant un arc sans corde, des chars trainds par dss chevaux sons 
hamais, on pent croire que les anciens ne se piquaient gndre de 
reproduire scropuleusement la rdaiitddans leurs nwauments fignrds. 

Oo gait que le colte de la Diane dpbdsienne avail dtd appoitd en 
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Espagne par les Massaliotes. Artemisiutq etaitsous sa protection parti- 
culiere; elle avaitdonne son nom a la ville, et snivant Strabon (lib. Ill, 
p. 215), elle y avait un temple reverb. De I’existence de ce culte tont 
asiatiqne sur ia c6tede D4nia, on pentinf^rer qae le symboleoa I’alle- 
gorie religieuse des liens 4tait connue dans le pays, et m^ine qaelle 
pouvait 6tre appliqu4e a d’anlres divinitds. Je sais qa’il est im- 
possible de conclure logiqneinent qne, parce qae Diane 4tait garrott^e 
de bandelettes, Hercule devait avoir des chaines a son toor. Cepen- 
dant on a vu tout a I’heure des divinit^s fort difliSrentes en apparence 
par leurs attributions, Apollon, Act^n, Mars,V4nas, Earynome, 
Saturne , Diane , repr^sent4es dans nne m^me situation ; on a pu 
remarqner que les explications propos4es sont^^videmment postd- 
rieures a la fabrication des statues , et qu’elles portent toutes I’indice 
d’un systeme d’interprdtation moderne. N’est-ce pas une forte prd- 
somption pour croire a i’existence d’un symbole que j’appellerai 
divin, compatible avec les idees religieuses du paganisme? 

Jemeh^te de repondre auneobjectionquise prdsente naturellement. 
Les statues citdes par Pansanias etaient tres-anciennes, si anciennes 
que de son temps, la tradition concemant les liens qui les distin- 
guaient, s’^tait alt^r^e on perdue. Or, I’Hercule de D6aia ne re- 
monte qu’i r^poque des empereurs. Pourquoi aurait-on imit4 alors 
des representations archaiques dont on avait oubiie la signification 
depuis longtemps? On peat r^pondre que ia Diane ephesienne a etd 
souvent reproduite dans sa forme archa'ique. 11 en existe une statue 
dans le musee de Naples, par exemple, posterieure peut-^tre aux 
Antonins. Rien d’extraordinaire qu’un type consacre soit retract a 
diirerentes ^poques. Les statues de Mithra Leontocephaie datent , 
pour la piupart , du Bas-Empire, et il ne serait peat-^tre pas difficile 
d’etablir un rapport entre le serpent qui les entonre de ses replis et 
les chaines des statues archaiques (1). 

En resume , ce n’est point one explication de ia statue Denia 
que j’ai pr^tendu donner. Dans I’etat ou ce fragment nous est par- 
venu , on ne peut que former des conjectures necessairement fort 
incertaines. J’ai youIu montrer que ces conjectures pouvaient 6tre 
cherch4es, soit dans la l^gende d’Hercule, soit dans les formes de la 
symbolique des anciens. De quelque c6ffi que soit ia v^riffi, la statue 
de Ddnia me parait m^riter i’int4r6t des archdologues , et je serais 
heureux, si ce petit travail pouvait engager de plus habiles que moi, a 
des recherches plus completes et plus fructueuses. P. Mkhim^ k. 

(I) Y. Memoire sur le bas-relief JUilhriaque de Fienne, par M. F. Lajard. 
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Lorsqa’on p^n^re dans ene de ces basiiiques , blities par la foi et 
)a pi4t^ de nos p^r(s , on ne pent se d^fendre d!nn certain sendment 
d’admiration. L’hoinme le plus ignorant ne pent maitri^r un$ 
certaine Emotion , il ne comprend pas peut-^tre les l^autes de c^s 
Edifices ; inais la nature qni parle en lui, lui dit que c’est 1^ vraiment 
une demeure digne de Dieu sur la terre. 

Le sol (rancais est riche en monuments du moyen Age, mais peu 
sont connus ; les grandes cathddrales, et qudques ^glises elerdes 
dans les grandes villes sont dtudi^es , mais un grand nombre d edi- 
fices religieux non moins dignes d’admiration demeurent inconnus; 
car la piAtd de nos pAres ne s’est pas arrAtde aux grandes citds. 
Existait-il un cdlAbre pAlerinage ? aussitdt une ^lise etqit bAtie 
dans ce lieu ; tAmoin , Notre-Dame de I’Epine , prAs de CbAlons- 
snr-Marne ; aussi c’est jnsque dans les bourgs et les villages que Foq 
trouve quelquefois de magnifiques monuments du moven Age. Jen 
donnerai un exemple : Une Aglise peu connue existe en Lorraine ; 
cette Aglise qui a les proportions d’une cathAdrale, est digne A bien 
des tilres de I'attention des connaisseurs ; c’est pourquoi je vais es- 
sajer d’en donner one courtA description, afin de pooToir fa tirec de 
I’obscuritA dans laquelle elle demeore. 

La petite ville de Saint-Nicolas, aujonrdhui chef-lieu de canton 
du dApartement de la Itfeurthe , est agreablement situAe sur le bqrd 
de cette riviAre, audAbouchA d’une magoifique vallAe, au milieu die 
laquelle, mais A deux lieues plus loin, est bAtie Nancy. Notre but 
n’est pas d'entreprendre I’histoire de la ville ; mais nous voulopis 
seulemeni raconter tons les AvAnemeots qoi ont rapport A sa magni- 
fique basih'qne. En 1087, un gentilfaomine lorrain avail apportA ^ 
Bari I’os d’un article de la main de Saint-Nicolas , AvAque de Myre , 
relique qui fat donnAe A I’Aglise de la sainte Vierge , modestement 
bAtie dans un petit village qui fut le noyau de Saint-Nicolas. 

A la nouveile de I’arriv^ de la relique , le concours des pAlerins 
fut immense ; beaucoup, seduits par la beaute du site et par la facilitA 
HI. 52 - 
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d'y faire ie commerce, ^ cause des foires qui commeucaient a s’y 
tenir, se fix^rent pres de I’^Hse, qni, devejioe trop. petite, fut 
remplac^ par une autre plus gran^,. sous I’invocatbu^ de . saint 
Nicolas. 

Ce fut Eudes de V audemoht , evfeqne-comte de Toul , qui fit la dedi- 
cace de la nouvelle 4glise, en 1193. Les miracles op^res par Vinter- 
cession de saint Nicolas furent tres-nombreux , si Von en croit la 
tradition. Des chaines suspendues par les croisfe y demeurtrent long- 
temps comme un tdmoignage sensible de la bienveillante protection du 
patron des roatelots. Enfin le concours des pterins 4tant devenu de 
plus en plus considerable, Veglise fut trop petite pour les contenir. 
Simon Moyset , prieur du lieu, que d’autres nomment curd, rdsolut 
de b^tir une eglise en rapport avec le grand nombre des pelerins , 
et qui soil digne du grand saint dont on avait ref u tant de tdmoi' 
gnages de protection. 11 jeta les fondements de la magnifique basi- 
lique que nous admirons aujourd’hui. 

Elle fut commencee en 1494, et les travaux se continuerent 
jusqu’en 1530, ^poque a laquelle elle fut compietement terminde, 
d’ou Von voit que la construction de cette eglise fut poussee avec 
activit4. Simon Moyset fut aide dans cette grande entreprise par les 
dues de Lorraine Ren4 II et Antoine, et plusieurs personnes puis- 
santes. Ken4, dit la ebronique, avait fait payer le cbemin de ^int- 
Nicolas a la carri4re de Viterne pour faciliter le transport des pier- 
res. Cette 4glise fut ensuite enrichie de magnifiques pr4sents faits 
on par les dues de Lorraine, on par les rois de France , ou ni4me 
par plusieurs princes 4trangers qui avaient One d4votion toute par- 
ticnli4re a saint Nicolas. L’4glise se montra dans toute $a splendenr 
jusqn’au r4gne de Charles Yl , due de Lorraine. Ce fut alors qu’une 
invasion de Franfais, d’Allemands et de Su4dois envahit cette pro- 
vince; mais ce furent surtout les Su4dois qui firentle plus de ravages, 
pillerent V4glise profan4e en mille mani4res , et Vincendierent en 
d4cembre 1635. Elle ne pot jamais r4parer ses pertes; La rdvOluUon 
n’aogmenta pas de beancoop les mutilations d4ja si nombrenses ; 
elle se pr4sente a nous encore pleine de beaotes mais d4pooili4e de 
tons les ornements et de toutes les statues qui donnaient tant de vie 
4 son magnifique portail. 

Tout ce que ie XV' si4cle a de plus noble, tout ce qu’il a de plus 
grandiose a 4t4 employ4 pour la construction de cette 4glise. II ne 
faut pasychercher d’autre style ;b4tieen moins de quarante ann4es, 
die n’a pas subit Vinlluence des changeraenls qu’apporte dans 
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I’arcbitectare ie long cours des anndes. Ce n’est point cepeudant nne 
profusion d’omements comme on en voit dans bien des ^i^s de ce 
si^e; mais I’architectnre, quoiqtfe pleine de gr^ce et de beantd , a 
qnelqae chose de sdrfere qui plait a I’oeil. ^ 



Le plan de 1 4glise de Saint-Nicolas est celui de la basilique an- - 


I 
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cienqe R prpj? §vpc i^o g^f §si f!^pv?trqB 0 ^?ul|jrapot 

pprl elBplion d?g Pnp |rqp(JB q^qpcBpe \g P4i- 

fice, pptjtp^ qef§ let^pell^ 

pagn^es de chapelles, comipft oqlp ,yp\f |p pl^p 

Les petites nefs ne tournent pas aatdur da choBur comme dans 
beaucoup d’4gUses du moyen 4ge , m^s s’g^tent a la naissance de 
1 abside , ou sont elies-m^mes te^ind^ par ^ petites absides sem- 
blables a la gf^ide.. Cette du ^an , peat-dtre moins 

pittoresque qpe lorsqq ^ f^iste des ^^qpfasdatoires accompagnees 
de chapelles, sp fait ^jpjtir dens pres^qp^qles les eglises de Lor- 
raine. 

Mais une chose tr^e^yetparquable dao$ I’dplige de Saint-Nicolas , 
c’est que la nef a Iq paissepce dq trqnssepl et se dirige vers le 
sud-ouest, de s^te que le pollatdral do gapcj^ est un pen plus long 
que celui de droi|pj ^tte deviation s'explique ppy trois raisons. La 
premiere, tout q^ii symbolique, est ^ez ppafeible. Le Christ, en 
mouraut, avait Iq peopb^e snr la croix. L’dglise'materielle est la 
Ogure du Christ , \fi ^cepr en est la tdte , le trapssept les bras , et la 
nef, la poitrine e^ |es|ambes; Von aurq voulu figprer par cette de- 
viation la tdte du ^bfist penchee sur la croix. L’autre moins pro- 
bable , c est qu on qpq etd g^ne par que^ues pioprietes voisines , et 
oblige de se renferjuee dans le seul terrain que Fop possedait; enfin 
la troisieme raison que I’ou pent adopter est qpe cptte deviation de- 
mandant beaucoup ^palenl, I’architecte aurait voulu par la faire 
briller son habiletd^ 

La longueur de depuis le fop^du cb^|^ jusqifa la porle 

d’entree, est de 84| litres, qa largeur est de 317 | Ton voit par ces 
dimensions quelle Ije djsputnr a bipp dps ptdii^drales de France. 
La vodte, magnifi< |p ||( tn t tmitee danq styltdq XV' siede, est 
divisde par des arq|gaj g\ji farpiept la cruiij, t^ qp’on pent le voir 
dans le plan ci-jq^p^ Qix-huit cojonpes rondpa supportent cette 
vodte, qui s’dieve | |t metfPS au-de^ns dp et qui produit 
un majestueux eflig( i Ton ne pent entref dps cette magni- 

fique basilique sanq pn sentipunpl d’a^pjiption ; I’ceil con- 

temple de suite can nfcs »i Wtistemesq fang^, a'aflaissant snr les 
colonnes comme les w^res dqpa aveiiunqui a ppe certaine hauteur 
marient leurs branches, et forme une espece de berceau ; tel est 
I’effet produit par les colonnes etles arceaux de leglise. 

Les colonnes sonl traitees dans le style du XV' sifecle ; elles sont 
rondes, sai^ ph?|.i^P.a,px; a la paissance des arcs qqi forpient la vpflte 
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des petites nefs, dne guirlande (ie fenilles suHittonl^ di tWdobfe 
les entoure. Ce qui fait surtqut I’admifation d^s cdn1dai^sSdf§ , 
ce sont deux coloiitfe^^qui soutiennent le transit. Quoique de la 
largeur de la nef, l^ossept est divis^ par els 8eux colonnes, 
qni s el^vent depnis Id Sdl db I’^glise jas^ii’d faaiSl^ftee des mat- 
tresses vodtes , a la haqteuf de 28 m^t^s : Vdiid; feelid de gauche, 
est orn4ea fa moiti6 dares tribbds let de festohif I’aattej celle de 
droite, unie jusqa’ii la moitid, est orndd dgatdnadnt dh festons, 



et ensulte elle defient tdHe jnsqu’& la rethHtbi^d de§ iRl^tes dont elle 
soutient toulTle poids. 

LesfenAtres qui ^elSlreiit Tdglise soiit attSsi traitddS aves beaucoup 
de godt et arec beaucdup d’m i ^roddetlbli dli XV* sifeefei ^les sunt 
tomes flamboyanles , nMUs eliiis teSdfentertl feilgtt^e de lb pt-osperitd 
de I’art ogival: oH volt da'fis im sii^le Ofi ce syst^tte d'arefaitecture 
eiait deja sur sa decadence j (^a'll atail cwisertd en Ldrrdihe toute 
sa gravitd et qu’il la ebbset^Va ebeflfe dans tbilte lb darde du si^cle 
suivant. La partie qui e xiste ferltre W Sbifamet des atci de« pelltes nefs 
et le pied des fendlres^ pbrUS dCctipee danS les But^ dgllses par le 
triphorium , est ici ffempibede pbr dh fbtir pleih etdd d'bi-i» Irilobds; 
on peut se faii^ une idde de cfette brneiiientatldiH pai* fe dbssin qae 
nous dohnons page 81 ti 

La rose du portbil etale seS nbaghifiqdes pdiales aveC jBrbce et 
harmonie. Elle est aussi ttaitde dabb te style fldriiboybht. mk e’est 
surtout dans les fenfires du tranSSdpt qbfe I’art a ddployd toute sa 
magnificence. Le choeur est ornd de cinq gfdtides lendttos assez 
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aroites qui, jquoique da XV* sifecle, nous rappellenl le style si 
s6v6re et si grave duXIlI*. 



% 
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Les chapelles qui accompagnent les nefs sont aussl tr6s-remar- 
quables; cependant on saper^oit que c’est la dernifere partie de 



r^difice qni ait 4ti achev4e ; on voit apparaitre d^j& les arcs Tudor ; 
mais elles sont traitdes arec 4l4gance ; 4leT4es entre les contre-forts 
de I’ddifice , elles sont moins hantes que les petites nefs , deux fe- 
nfires les fclairent, et un pilier, on nn simple pendentif les sf parent 
en deux parties dgales. 

Que dirai-je de lorneinentation de toutes ces chapelles ? Sonve- 
nons-nons que I’fglise dont nous donnons la description est bfttie 
dans un bourg , cela snffira poor nous donner nne idfe de ce que 
pent ftre cette ornementation. Quelqnes chapelles ont ftd revftnes 
dune espfce de plftre, recouvert de marbmres plus ou moins 
esactes;'on a jngd f propos dans une chapelle de boncher les belles 
fenfires flamboyantes ponr les reroplacer par de petits ceils-de-boeuf 
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entre lesquels est plac^ un autef d’ordre grec. Les.RdlfesEObt ohi^s 
de misdrables antels. qai forment iiil cdiitiRste pURi IR 

beaut4 architecturale de I’^difice. Pour moi, si je puis donner mon 
sentiment, j’aitnerais mieux que Ion detr'uisit tous ces autels qui sont 
compietement inntiles, et que Ion etnploydt les quetques foods destines 
a leur entretien pour faire ex4cuter dans le style de i’dglise ceux qui 
sont n^cessaires. Dans une chapelle a gauche en entrant, un autel 
nouTellement sculptd, dans le style do XVp sihcle, nous montre le 
plan que I’ou suivra sans donte dans la restanration des autres. L’on 
ne pent voir non pins sans dprouver un sentiment de tristesse ces 
lourds tambours qui obstruent les portes d’entrde, ni le badigeon 
4pais qui reconvre les murailles de I’^glise. An reste, pourquoi 
dtre si exigeant ? Tornementation d’une aussi grande dglise ogivale 
collte beaucoup, et les foods dont on pent disposer sont loin d’etre 
en rapport avec toutes les d^penses a faire. 

Mais avant de sortir de I’ediBce jetons nos regards sur les restes 
des anciens vitraux. Les plus complets ornent les fen^tres du cboeur, 
celle du milieu snrtout est la mieux conservde. On pent y remarquer 
la beauts du colons et Texactitude du dessin. Cette fenStre date du 
XVI* siScle ; les person nages sont reprSsentSs en pied a pen pres 
de grandeur naturelle. Quelques fenStres du colialSral gauche vers le 
haul ont encore conservS quelques fragments que je crois plus rS- 
cents. Mais c’est surtout la rose du portail qu’il faut admirer, elle est 
conservSe tout entiSre, et reprSsente une Gloire entourant le nom 
de Dieu renfermS dans la petite rosace du milieu. Si vous allez voir 
I’Sglise au soleil couchant, vous ne pouvez vous empScher d’etre 
charmS en voyant cette rose briller de mille feux qui colorent les 
piliers de I’Sglisede toutes les nuances de Tarc-en-ciel. 

Mais sottousde la basiliqne, arrStons-nous devmlt «e magoifiqbR 
portail qui se dresSe devant nous ; le pisad’espaSe qui eaiste datre M 
portail et les maiaons qui sont vis-a->vis, nous fait pdrdre biRlhiett' 
reusement I'eOsemble des beantes qu’il deroule R nes yOui. 

Deux tours surmonterit ce portail (voir la pi. 88); elles 
k 84 metres au-^dessus da eOl. Leur omementatiota di£ii«> ua peu 
du point on elles prennent leu^ essor vers les ciRax< 

Trois vousSures donnent accds dans leslfois Uefs ; elks soot^r* 
nies de pi^destaux Ot de hicbes de la plus grande ddlieatesse et de la 
plus grande beautd ; mais elles sont tides de leuts saints. La grandb 
porte est divisde ed deux parties par iin trumeau orn§ d’un piddes- 
tal et d’un dais d'nne bien grande beautd. Un saint Nidtdtt de j0 nO 
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sais quel ahiste, bailMullI^ totootes sorted de oobliutev M 
place d'uBe ancienne statue qui ne b cMalt Uu rieti aut pi^UIStiOBa 
^ grauds majtres. Piusiears adtiquaires vBuledt que l|a ioif ttt 
statue priidititis , s^iteiiaent badijgeonulet 11 snffit de id- Veil’ 

6tre cboteittcd du eoutfuirei 

line accolade eutoure la derbi^re arcade et s’dl^ve sttrtttMidb 
d’ttb otagitiflque crdbh^ jusqd’au uaili^u de la rt^ce qoi tiant le 
milieu da i’ddificei Dans ude plau^budrie qui surwMtte M vbbsadW 
dd portail se troutent quatbe angds qui suppUrtent I deui un 
uni qui fi dtd destibd sans dobte d Ceprdsentet’ las aitees des prldCl^ 
pattx bienftileufs de r^lise. 

Le poKail est coutenu^i ^ntnfde ddus I’ateus dit, pai^ deUM WUH 
dune btbdttiBMtatioM diye^Nc; ellea sdht tetmindei pbt dbs c&ldtt^ db 
bdis Cbuteites ifai^iscSi qui be fbmpasleweilledc effet. Ob pdtit 
ctoilre que cette cUnStf'bCtiOU li’Cblrait pas dbbs le plan de ra?dltii' 
tecte, el que sansdbttte dies dfevaienldtte i*etoplacd^ patdiBtlOftehes 
en pierre, qbe le manque de fbnds aura sansdbute empfichd d’detfeK 
An r«Bte, ee pbttail eatmagntfiqbei Ude description eb seteltfasH^ 
dieuseet pedt'^lt^b pbu exacte ; j’bi pensd bb’ll seraitplds afbdte^etti 
de mettCe sbbs les yebi des lecteubs bd deSsin exafit de te pbtttll. 
Malhebfedsettient plttteiews fbbltt-bS de ces tobfS ont 6t4 bdufefifidS 
ateb des bciqdes, ce qui ptbdnit un effet diisagi^ble. 

SI bodS examibbbs r^^lise dabs son ensemble iious tefftths qne 
I’eflel prbduit par les cbbtce^fbm qdi sottiiedhent I’^difide est t 
majeatdenXi malsil est a regretter qUe qbelques^bbs ibiedt' pH'les de 
letifs pibacles. Une corbiche bmde de feaillfes de tfgues k d’an|mab* 
sbdfedait la balusttUde scblptes eb piteite qui n’etiste plus. IMH§ la 
partie septentrionale de rddidce est percee une pblitb purto; bl^b£e de 
dais et de niches, aussi d’un beau trateili. ' 

En poursuivant notre marche nous trouvons a Test de I'abside de 
la nef de gauehe une chapelle carr4e, qui n’a d’autre entr4e que sur 
la voie publique. Peu oonnue* elle a 4chapp4 aux investigations de 
bien des curieux, et cependant elle renferme un chef-d’oeuvre de 
sculpture du XVI' si^cle. C’est un r4table d’autel compose d’abord 
d’uiie plate-bande contre laquelle sont appuyees neuf petites niches 
surmontees de dais, qui ont encore conserve leurs statues ; au-dessus 
est une espece de tabernacle surmonie d’une magnihque pyramide 
sculptee tout a jour ; aux angles existent encore deux petites pyra- 
mides de la meme beaute que la grande. II serait a desirer, s’il etait 
possible, que ce retable fut transporte dans I’interieur de I’eglise; on 
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poarrait y ajouter un tombeaa d’autel du mftine style et il femplace- 
rait un des autels, style Louis XV, qui ornent I’abside des petites 
nefs , et qui par la suite servirait de module a celui que I’oa plaoerait 
du cdt^ opposd. Telles sont les paiiicuiaritds tai^ bistoriqiicp qqrap- 
ch^logiques qui m4ritent d’etre remarqudes sur i’^lise de &dnt- 
Nicoias. On a pu voir, par cette faible esquisse,,qtte cette ^lise 
rite quelqoe attention, et quon ne pent attribner Tobscantd dans 
laquelle elle demeure qu’4 son ^loigneinent.de la capitale. Sion nous 
demande dans quel 4tat de conservation elle se trouve , nous r^pon- 
drons que ce bel ddi&ce exige bien des reparations : une des tours 
menace mine, une partie des vobtes demandent une procbaine res- 
tauration, bied des parties sont Idzarddes ; nous d^irons ardem- 
ment que I’attention du gouvernement se porte de ce c6te-ld , et 
qu’il ne laisse point p^rir un monument qui est notre gloire, 4 nous 
Lorrains , et qui est aussi digne d’etre conserve , tant a cause de sa 
magniBcence que de sa grandeur. Rangde panni les monuments 
historiques, nous esperons que ce sera pour Veglise de S^int-Nicolas 
un moyen de salut. Si qnelquefois des meml^ de la commission 
des monuments bistoriqoes viennent a lire ce faiUe travail, je leur 
demande indulgence; car le pas que j’ai fait dans la science arcbeolo- 
giqne n’estpas encore bien grand; mais aussi je les prie de penser 4 
r^glise de Soint-Nicolas, et ce n'est pas moi seulement qui les prie, 
mais tous ceux qui ont 4tudi4 on peu le moyen 4ge, et qui sentent 
combien serait f4chense la perte d’un monument si digne d’intdrftt; 
c est toute une population , qui ne pent voir sans peine le lieu deson 
p4lerinage dans un aussi triste 4tat. Nous pensons que nous serons 
compris, etqu’on nous aidera 4 rendre 4 cet Edifice toute .sa beantd 
et surtout sa solidito. Tel est le vceu que nous exprimons tous et 
que nous tenons 4 voir r4aliser. 

C. G. Balthasar , 

Hembre de la SocidU francaise pour la eonsavation 
des Monuments historiqnes. 



NOTES AKCHEOIMIQUES ET HiSTOMdlJES 

Km 

LA CRYPTE, OU GHAPEIXE SOUTERRAINE 

QVi A Eri dEcodterte sovs e’emeuceiient og se trogtait le choegr. 
BE t’ARCIERNF. CATBEdrALE BE B0GU)6NE SGR HER (1). 


Les monuments sont les temoins vivants des siMes les plus 
reculds, etde I’histoire des penples. Sans ieur ddcouverte et leur 
juste appreciation, combien de faits intdressant une fonle de 1oca~ 
iites resteraient ensevelis sous la poudre de I’onbli? 

Dans un rapport que M. Yitet, inspectenr gendral des monu- 
ments bistoriques, fit en 1831 au ministre de I’intdrieur, il disait : 
« A Boulogne sur Her, ville on Ton apprdcie les arts presque au- 
tant qn’on les ndglige ailleurs, on respecte les monuments : mal- 
henrensement il y en a peu. » Rien de plus vrai que cette obser- 
vation ; car, a rdpoque ou M* Vitet dcrivait, Boulogne ne pouvait 
montrer, en fait d’ddifices anciens , que la tour du beffroi , ancienne 
dependence du palais des comtes, ou le bdros duTasse avait refu 
la naissance; le vieux chastel que Philippe Hurpel fit constrnire 
en 1231; et le chceur de I'eglise Saint-Nicolas. Implacable dans son 
avenglement, le genie de la destruction avait renvmse, d la suite 
des sanglantes saturnales de 1793, presque tous nos monuments 
religieux, et en particulier notre cathedrale. 

C’est en crensant la surface couverte d’dpais ddcombres, dans 
I’emplacement occupe par I’ancien choeur de cette basilique, que Ton 
a retrouve les premiers vestiges de la crypte dont je vais retracer 
I’origine et I’histoire. 

En voici la description : cette crypte a douze metres de longueur, 
dix mdtres trente centimetres de largeur, et sa hauteur sous vodte 
est de quatre metres. Elle est ddcorde de huit colonnes, distantes les 

(1) ExtraU du manuscrit de VUUtoirt de NotreDame de Boulogne, oar 
M. P. Hidouin. 
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ones des autres de deux metres soixante-dix centimetres, avec 
demi-banc formant son pourtour. Lears bases sont extr^mement 
siMpl^ ; U d§ t^s iKifoddbi Id |:M|Ull9te‘ce4H|i|\^. 

^lusieiirs le leurs cliapiteaux n’existaient plus ; ceux retrouTls sur 
place , et ceux ajout^s en les enlevant ^ des colonnes des bas cdt^s 
de I’anciejine 6glise, sont varies, d’une haute antiquitd, et suppor- 
taient des eititres ^tirbmssei. A I’etattSe de la fttsfcftt face a 

la place Notre-Dame , se trouvent pratiqu^es , sur les cdtds , deux 
ouvertures ou portes cintr^es. Je pebse que ces ported donfe bien 
moins anciennes que le reste du menoment; je dirai bientdt pour- 
quoi. Quatre pierres carrees , ajant evidemment servi de bases a 
d’autres colonnes , occupent sym^triqnement le centre de cet Edifice. 

Voila, en masse, I’aspect qu’offre cette crypte : quelques details 
particuliers ^ se liant a la partie historique, vont computer sa dbs- 
eriptiont 

G’esti selon moi, da VII' an IX' di^cte qu’il fast tembnter ptiar 
fixer r^poque de sa codstructioni Alors i’aithitecture dite gothi^ 
n’^tait point nite» et les ^lises et dhdpelles^ presqoe toates sodler- 
raines, en m^moire des catecombes oil lesprenliers obritiens enftercH- 
lissaient les restes des martyrs, et ctsl^bfaient les saints fnydi^iles^ 
aVaient) comme le font observer tons les arcbdologned, b^ncbup 
d’analogie, sinon avec les constrictions romaines, db moins avid 
celles des premiers slides de la conquftte^ ticG'^taieht, disent-^ilsy de 
grands caveeut simples, t^^uliei^, avecde grosses cOlobnes, et dont 
les murs, a angles droits, navaient ni filets ni moulsres; v Orj ^ 
genre de construction est bied ceini qne pr^sente la crypte dont je 
m'occupe. 

Les chroniqaes locales, suttont celled coneernant Notrt'^Dam, 
viennent I I’appui de la date indiquite ei-dedsns, et nons paraisseiit 
prouver que cette crypte serVit de chapelle ptmr la viefge miraettlelse 
des Boulonnais. 

En eifet, d'apr^s Valerius, de Gesoriaca, le pbre Malbran^/ di 
Morinis, I’archidiacre Leroi, Aiieienne histoire de Nolte^JAma^ et 
autres chroniqueurs , ce fut sous le regne de DagobCrt (jde la aainte 
image arriva dads notre port< On la transporta danS 14 ville bdute 
dont la chapelle ti'avait de grand, ont-ils dCrit; que lb enOitei^ da 
lUu , pnUqii’ elle daif convetle de gen^ls et dejoncs marinsi ee fUt tile 
ensaite qui designa I’endrok ou Von n’ avail qu’a foair pour construire 
im edifice digne de la renfermer. 

En enlevant m6me a ce r^citce qu’il peut avoir dl Sflffliitute!, 
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il 6 se la destination primitive de la crypte, et ^ peu pm la date de 
sa fondation. ' » r • t 

PlnsieuTs monuments seinblaf)les existent ^ JinT^pp, pt p'pg da 

CantorWrv ceJIe contenant les relicjues dp ^jnte JRfldegopdp, 4 Ppj- 
tjers , sopt de. ce pombre. ' ^ , 

Les colpnnes d^corant la crypte de Notre-Pate? B^iptei 
et Ipne ^el|e? a conseryd one fratcbeiir de colons U^S-rSrqnabje! . 
Les dessins qui y sent repr^sent^s appartiennent ap genre hvxanjdn : 
ce^r ufle importation de l*Orient, dont I'ipvasion pn France rfrawte 
.Q VI- Slfele, «t ,a, JeviM gSn^nile , 1 , intent de la prw^te 

Fn ce tjiji concerne d deui oerertGres, pu portes cinlrda Gui 
commnnnjuaient sans donte par des esialiers anx Cft|Jal#aBX dp 
l<5gtise, elles me paraissent, ainsi quejerai't dit plus baut, bien 

Tout me porte done a croire que cetje crypte fut 1, pl«^ ^wii^npe 
® ** tniraculeuse, et qn’autQnr d’elle s^tevTia^ 

ss rr ■«“ 

f acqudrait uq vif inter^t de soq antiquhe a 

etd j^s tr^s-pr^cieusement ornde par les dons des SoqveraiSJ^di^ 
granj personnages I’ayatit visitde. Arnpur de Fwon! d^f S 
SappUmeru a Vhsioire de Paal-Emile, iWe IX, e^tip* ^ 5 ^ 
en parle en ces terraes : « C’4tait un l,>q des pJii,xecrL Vs rfS; 
satnts et d 6 s pjus aqgustes. Sept tempes, doqt quaSe ^ai^ d^S! 
Jen#, et les trois autres d’or, brAlaient incessaq^rpent devapt I’image 

Get 6 tat de cbosesdura jusqu au si^gede Boulogne nar Henri Vifli 
en ,5«. AprSp 1, ,4_ mnlgf fe'XSS 

du brave mayeur, A,ntoine Eprvin , et des bahifanv* 
fldT^fTt abandpqp4e par Ip vainquepjr 9 .^ njl^^ 1 ^ 

oldat, On tniGspjGta la ,ai„teUage, en^a* JjK f J 
tern , a, ns, ,ne n ns, ears nbjet, prtclena or„,p 
antres la b«a-.t d organs donl les tnjani sont tfargert £ 

volt encore dans la catb^drale de Cantorliery, ^ ® ^ 3Pe 1 OP 
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Quant a ia crypte ou ancienne chapelle, sa vo4te fat crevee, ses 
colonnes centrales et les voussares a aretes les aniss'ant disparorent, 
et on la combla enti^rement avec les ddmolitiong prodaites par ces 
actes de vandaiisme et d’impidtd. Sar ces raines les Anglais diev^rent * 
une espece de boulevard qa’ils garnirent de pi^%s dartillerie. II est 
a remarquer qu’il y a pea d’anndes, en enlevant les ddcombres et la 
terre remplissant la crypte, on a retrouvd , a pea de profonde.ar, de 
nombreax projectiles. Oo avait fait on arsenal de I’dglise. Aussi 
Gaillaame Paradin, en YBistoire de sonten^s, imprim^ en 1^54, 
livre IV, dit-il avec aatant d’doergie que de naivetd i Us cfcoa- 
gerem en magasin de Vuleain et sanguinaire offidne de Mars , m 
lieu de si grand amour, sainleld et divolion. 

Depais cette dpoque, la crypte avait disparu. Lors de la rdddifi- 
cation de I’dglise, aprds I evacuation de la place, et d la saite des 
ravages qu’elle eut encore a subir de la part des troupes hugaenotes, 
sous le commandement du seigneur de Morvilliers , on ne songea 
point a la rdtablir. 

Ge fut derriere le cboeur de la nouvelle eglise qu'on pla$a la 
cbapelle de la Vierge, miraculensement revenue d’Angleterre en 1.550, 
et retrouvde dans le puits d’Honvault en 1607. 

II est certain que la crypte dtait sous le cboeur de la . cathddrale. 
Or, a partir du moment ou elle a dtd comblde, on a souvent en- 
tered en cet endroit des personnages marquants dans la hidrarebie 
eccldsiastique. G’est ce qui explique la prdsence d’une assez grande 
quantitd de erdnes et d’ossements dans ses ddcombres. Vers le fond, 
une tombe voutde en briques a dtd ouverte; elle contenait une 
Crosse en bois conservant des restes de dorure , des fragments de 
tissu de sole , des gants et le cuir de chaussures , le tout assez bien 
conserve. Quelques ossements d’un bmnfoncd, et ebargds de petits 
cristaux de phosphate de ebaux surgissaient an milieu d’un amas de 
cendres. Gette tombe a dtd referral, et sa conservation est entrde 
dans la restauration de la crypte. 

II rdsnlte de nombreux renseignements que e’est Id que fiirent 
deposes les restes de ravaot-dernier dvdque de Boulogne , monsei- 
gneur Francois- Joseph-Gaston de Partz de Pressy. Une note ma- 
nuscrite en la possession, de M. I’abbd Hafireingnes porte, confor- 
mdment a la tradition orale des contemporains , que ce digne pasteur 
fat enlerre dans le chaear de la cathidrale. En outre , voici I’extrait 
d’un journal lenu par M. Abbot de Basingham, de 1778 k 1798, 
ne laissant aucun doute sur ce point : Le jeudy, jour de sa morl 
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(8 octobre 1789), on I’eaposa dans me ehapette, visage etpudsde- 
couverts , el toate la vMe s’y rendit. II fat inhume' sous les marches da 
trSne^ fhins le choear de la cathideale. 

Ajoutons que le de la cryple ^ait forme de carreaux en terre 
Cttite, dont plusienrs, encore adherents au sol, ont retroar^s 
intacts. Ils sont peints en rouge et blanc et de dessins varids. Les 
uns reprdsentent one grande fleor de lis, placee de oiin en coin; 
les antres sont converts d'un semis de cette fleur; d’autres enfin 
ofTrent aux regards an aigle d4ploy4 pose en bande. On sail que les 
manoirs et Alices des pins anciens temps de la feodalitd'^taient 
ornes d’un pavage en carreauk , repr^sentant des Hears , des oiseaax 
et des embl^mes cbevaleresqaes. Plnsieurs carreaax de ce genre, 
provenant da chateau de Domart, en Picardie, ont 4td don^s au 
mos4e d’Amiens par M. I’abb^ Deroassen , et par M. Ttlliette 
d’Achenr (l). 

Je consid^re la ddcouverte de cette crypte comme precieuse pour 
I’art archdologique , et I’histoire religiense de I’ancienne Morinie. 
Cest bien certainement le monument le plus curieux existant a 
Boulogne , et le plus ancien qu’il y ait peat-6tre dans le ddparte- 
ment du Pas-de-Calais. 

Sa restauration a dtd cOnBde a un homme de talent, ayant fait 
uiie 4tude parlicullire de nos antiquites nationales. Tant de souve- 
nirs se rattachent a ce vieux berceau de pierres , asile primitif en des 
temps de foi de la vierge patrone du Boulonnais et de son divin en- 
fant, que larchitecte a d4 tenir a honneur de nous rendre ces sou- 
venirs dans toute leur force et leur naivetd. 


P. HiDOUlN, 

Membre honoraire de la Socidld deg Antiqaaires de la Morinie. 

(I) Je pogsMe un de ces carreaux represenlanl deux aigles couleur d’azor, ailes 
epioydes et sur fund }aune. 
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— Le choeur de leglise Sain^-Nicaise de Reims, v^ritalde ehef- 
d’c^uvre d’architectnre gothitjqe da XII* ou XIII® silcle , dd^rnite 
pendant la rdvolation de 89! , offrait uqe particularitd biep remar- 
quable. II dtait ornd (fane suite de ^raodes dalles de pierm gra-; 
vdes en creux, sur lesqoelles on voyait reprdsentds les faits pips 
reniarqqables de I'ancien Testament. Pour doqner au dessin plus de 
durde , on avait rempli les creux avec du plomb. Lors de la ddmoH- 
tion de cette dglise, ces dalles ftq-ent indues ; qoarante-buit de ces 
prdcieux monuments de la sculpture du XIIp sidcle, servirent h dal- 
ler urie cour, et furent exposes a tons les basards de la destruction. 
Pendant sept annees consdcutives , M. Brunette , archilectp de 
Reims, ne cessa de reclamer centre ce vandalisme qui s’attachait a 
des monuments, peut-dtre uniques. Enfin, en 1846, sa persdvdrahtp 
sollicitude fut couronnee d’un plein succds ; les prdcieuses dalles 
furent acquises par la ville, enlevdes a leur profane destination, 
reportdes i Reims et placdes dans I’dglise de Saint- Mdry. Ces dalles, 
qui sonten forme de iosangc, encadrdes d’un ornement dans le style 
d’un quatre feuilles , ont environ 58 centimdtres sur chaque face. 
On ignore combien il y en avait en tout. Elies viennent d’dtre 
dessindes par les soins de M. Prosper Tarbd, qui en donne la des- 
cription. La premiere reprdseilte la construction de Farcbe, la der- 
nidre, la descente de Daniel dans la fosse aux lions. 

— Dans les fonilles que I’administration municipale fait exdcuter 
en ce moment pour le (^blayement du thddtre remain a Aries, on a 
decouvert du cold mdridional du monument, des constructions nou- 
velles, dont des architectes versds dans I’dtude de I’antiquitd, n’au- 
raient pu supposer I’existence. Parmi les objets de sculptures qui y 
ont dtd trouvds, le plus remarquable estle baste d’»n udolespent; ce 
buste, mi-corps, trouvd dans I’enceinte du thddtre, non loin de la 
scene, reprdsente le portrait d’un jeune homme de seize a dix-huit 
ans ; il est vdtu du paladamenlam agrafd sur I’dpaule droite. La 
figure prdsente peu de relief, les cheveux sont longs ettombants, la 
prunelle est marqude comme chez toutes les statues de la ddcaderice : 
le nez manque, et sur le dos, on remarque une forte entaille qui fait 
presumer que ce buste dtait mobile et exhibd lorsqu’une reprdsenta- 
tion I’exigeait. 
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— M. le maire de Grenoble vient d’envoyer a M. le Miyistre 
rinstruc^ioy puldiqne, cent soixante-seize empreintes de^ sceain^ 
que ppssede la Inblioth^ue de cette ville. Ce? empreintes , prijys 
aryo l^j^oyonp de soin par M. H. Gariel, biblietbdcctire adioint , 
SQot d’ype grande nettete : plusieurs sont remar^oables ppnr ie tfk- 
y^i de la gravure; la plupart sont prdcieases.et serviront d rempHr 
qyy^ue^j^ns vides qui existent dans la sigiHqgraphie. H. ie nK- 
nistre de I’lnstrnction pnblique s’est empressd de les faire ddpo^l^ 
Axchivyjs dn Teyaqnie , pour computer le vaste musde sigi!1o|ra- 
piliqoe qqi ^e fnm(te daqs ce ^and etqblissement , et qui nieqtdt, 
oq a liyii de I’espdter, pourra fttre loh^t d’une exposition pnbliipie 
d(?s pltus intdrq^sqotes- 

—Plusieurs lettres reyaesde,Rome d Paris, out annonce que le 
R, .P. Seccbi vient d’ouyrir, dans cette premiere ville, un cours 
publiP sur un nouveau systeme d’interpretation des hidro|"lyphes qui 
Iqi est ptopre. Nous qe savons si les idees dmises par Tillustre savant 
tendout A ^<)eap}eter celles de Champollion, relativement aux caracr 
parenteut sypiboliques , ou si elles lui sont contradictoires. 
que nous aurons recu des renseigneptents aqtbentjques a cet 
^ard , nous en ferons part a nos lecte^cs. Rn attendant, Vauto^Ud 
qu’a )p nnna du R. P- ^ccbi en Europe, nops fait un devoir dW- 
nouceir cutt^ nnuyelle, malgrd topt vagUO ddnt elle pst pnlourde. 


BIBUOGRAPmR. 

HI# 9( /<wnB renewed by Medan (a Cqnino uose), par Sapipgl 
BpiCH. Londres, 1846, 8% t pi. 

Lq vase publid daus cette brochure, et que Tauteur considere 
comnae contemporain d’Eschyle, est une bydrie ou vaisseaa k trois 
anses, ddcord de figures rouges sur fond noir. Le sp jetestempraDtd 
a un naythe bien connu, mais traild dune manidre’^ inaccontumde. 
A droite, on aperyoit Jason , ddtermind par le mot IA20N tracd 
dans le champ. Ce personnage est drapd dans une tnnique talaire, 
par-dessus laquelle est jetd un pdplus; sa main droite est dtendue 
en avant, mouvement qui exprime le commandement ou la surprise; 
de la main gauche il tient un bdton ; les cbeveux et la barbe sont 
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blancs. On voit que Jason est arrive an ternie de son existence. 
Devant lui est un chandron sontenn par nn grand trdpied , rpiTcou; 
Xigyi;, et dans lequei est nn belier qni sort a moitid du vase sous 
lequel est allume un grand feu. A gauche est Mddde , reconnaissable 
au nom AI3A3[M] ecrit devant sa tdte en sens retrograde. Les che- 
veux de la sorciere sont retenus par one bandelette ; elle est vdtue 
coinme Jason , tient de la main gauche une coupe, et semble oindre 
le belier. 

On trouve sur plusienrs vases archaiques ou de beau style, la 
representation de Medde et Pelias a peu pres semblable celle que 
nous venons de decrire. M. Birch compare ces differents sujets , et 
remarque que ces monuments prouvent que I’histoire de Jason et 
cclle de Pelias soul egalement antiques, ce qui s’accorde avec le 
temoigiiage de Pherecydes, qui, vers le milieu du VI* siecle avant 
notre ere, cite, coinme uiic tradition bien dlablie, le trait des 
Peliades engageant leur pere a se soumettre a rexpdrience du chau- 
dron regendrateur. Le premier recit positif du renouvellemeht de 
Jason est fourni par le scoliaste d’Aristophane (dansZes Chevaliers), 
et la citation est erapruntee au VII' livre de Phdrdcyde. D’apres 
ce texte, on voit que I’idde de cette fable dtait congue d’apres le 
mythe du rajeunissement d’iEson. 

Otlfrid Muller, qui a connu ces temoignages, les rapproche du 
passage de Lycophron , otaTfioSei; Ssixat , qui s’applique parfai- 
tement a la peinture du vase. 

M. Birch rappelle ensuite des mythes analogues a celui de Jason, 
et leur rapport avec le mystdre de Bacchus mis en piece par les 
Titans, cuit dans un chaudron, puis decouvert par Jupiter, et 
ramend a la vie par Mdlicertes. Le savant archdologue remarque et 
approuve une opinion dmise dans ce recueil par M. Vinet atf sojet 
du nom de Jason. Le vase du musde Britannique, dit, en hnissant, 
M. Birch, prouve que les peintres edramographes n’inventaient pas 
les variantes qu’ils introduisaient dans la representation des fables, 
mais qu’ils copiaient les grandes oeuvres dart, ou suivaientdes tra- 
ditions admises dans le pays qu’ils habitaient. 
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